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Jiri Dolejs

O vzniku a poslani
Centra strategickych
a teoretickych studii

Centrum strategickych a teoretickych studii (CSTS) se rozhodlo vydavat sviij e-¢asopis
Alternativy. Mél by nabizet internetovou publika¢ni moZnost vSem s profesni zkuSenosti
ze spole¢enskych analyz, nejen lidem kolem teoretického zazemi KSCM ale i t&m, kterym
populistickd bezobsaZnost. Nejde nam o apologetické ¢i agitacni texty, ale o uvolnéni

kriticky pravdivého poznavani a o vécnou pozitivni diskusi nad vyznamnymi inspiracemi.

Jsme v CSTS presvédceni, Ze to potrebuje obcanska spolecnost i politicka levice, Ze je
to klicové pro budoucnost. Nezapominame, Ze nova, uvolnéna tvorivé diskusi odpovidajici
situace vznikla pro levici po roce 1989. A pravé obrovské spolecenské zmény tehdy
podtrhly vyznam moderniza¢ni strategie. Také KSCM, ktera vznikla v roce 1990, kladla
dliiraz na teoretickou oporu své ambice byt stranou schopnou skutecné duislednych

a inovativnich alternativ, pouc¢enou o selhani systému pied rokem 1989.

Obdobi 1990-1993 proto prineslo intenzivniho hledani strategického zakladu nové
programové identity KSCM. V téchto ¢asech teoretickych, ale i politickych a stranickych
polemik byla vyslovena fada zasadnich a inspirativnich myslenek. S teorii se v KSCM ale

v tomto obdobi nepracovalo nijak systematicky.

Po III. sjezdu KSCM bylo pfistoupeno k vytvoieni samostatného kolektivu prevazné

externich pracovnikii, se zkuSenosti z odborné prace v oblasti analytické a badatelské
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Cinnosti zejména v oblasti spolecenskovédni oblasti, s ikolem samostatného pohledu na

strategické a teoreticko-koncepc¢ni otazky.

Piislusné teoreticko-analytické pracovisté (TAP) bylo zaclenéno do struktury

odborného zazemi KSCM. Mezi jeho zakladni tikoly od roku 1994 patiil:
- projekt prognézy vyvoje v CR na nejblizsich 20 let (tehdy do roku 2015),
- rozpracovani analyzy a hodnoceni spoleCenského systému v letech 1948/1989,

- rozpracovani alternativ cesty Kknovému socialistickému usporadani

spolec¢nosti.

S timto odbornym pracovi$tém pii KSCM externé spolupracoval i Miloslav Ransdorf,
nedavno zesnuly levicovy intelektudl, v roce 1989 neprehlédnutelnd postava
reformatorské skupiny Demokratické férum komunisti a v poslednich letech
europoslanec za CR. Pro teoretické zazemi KSCM byla inspiraci zejména jeho snaha
tvorivého uchopeni myslenkového dédictvi marxismu. Své promysleni klasika vyjadril
zejména ve svém rozsahlém dile Nové ¢teni Marxe (prvni dil vydal v roce 1995, druhy

vroce 2012).

V roce 2008 se z ptivodniho pracovi$té odborného zazemi KSCM stalo dnesni Centrum
strategickych a teoretickych studii (CSTS). V Cele se vystridali lidé ze spolecenskovédni
sféry, Miloslav Formanek, pozdéji Ivo Latal, dale Stanislav Fischer a na prechodné obdobi

také Pavel Sirucek.

Pracovisté nemélo dostatecné sily na vlastni badatelské aktivity, vyznamné se proto
pro néj staly sledovatelské a resersni ¢innosti, monitorujici a zprostredkujici i kriticky
popularizujici nové poznatky. Stru¢né vytahy ze zpracovanych studii a diskusni ¢lanky
byly zpocCatku publikovany vinterni edi¢ni tadé pracovisté. Vydavani odborné
osvétového tisténého Ctvrtletniku Nové alternativy vsak bylo z ekonomickych diavodt

nakonec ukonceno.

Teoretické pracovisté se vedle sledovatelské ¢innosti a expertnim diskusim vénovalo
i encyklopedické cCinnosti. Kolektiv vedeny 1. Latalem zpracoval napt. Maly slovnik
spolecensko-védnich pojmii (Futura, Praha 2004), fada hesel byla publikovana i na
strankach Halé novin. Na pomoc osvéte, zejména pro mladé a mladsi, byla vytvorena

rozsahla c¢itanka z dél klasiki, kterou zpracoval M. Formanek.
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0d pocatku se utvarela dllezita externi spoluprace na spolky a instituce s podobnym
zaméfenim. Samozi‘ejmé to bylo s Knihovnou Bohumira Smerala, ziizenou piimo KSCM.
0d pocatku prichazely v ivahu také kontakty na Masarykovu délnickou (demokratickou)
akademii, fungujici pii CSSD (MDA). Zminit Ize kontakty na ob¢ansky spolek SdruZeni pro
podporu védy a vyzkumu (SPVV), v jehoZ Cele stali FrantiSek Rieger a Jifi Hudecek.

Uzkym a dlouhodobym na$im partnerem ziistdvd obc¢ansky spolek Klub
spolecenskych véd (KSV), vjehoz cele stal Lubomir Vacek a nyni Jifi Bohacek, ¢lenové
CSTS. Zejména v 90. letech pomahal levicovou spolecensko-védni tradici, a to i v roviné
teoretické, predevsim politické ekonomie, udrzovat a ¢aste¢né i rozvijet Klub ekonomii.
Dilezity je i obCansky spolek pro levicovou teorii Socialisticky kruh (SOK), zaloZeny
Michaelem Hauserem. V jejich edi¢ni rade vysla celd fada zajimavych knih s tematikou
levicové teorie. K vyznamnym externim kontaktiim se od roku 2001 pridava Spole¢nost

pro evropsky dialog, (SPED), kde se stal kontaktni osobou Jiti Malek, rovnéz ¢len CSTS.

Ze zahranici to byly zejména kontakty na némeckou nadaci Rosa Luxemburg Stiftung.
Centrum je téZ zapojeno do alternativni sité Transform! (coby evropskou siti pro
alternativni mysleni a politicky dialog), které se vénuje vyméné a sdileni analyz
ainformaci. Koordinatorem je Walter Baier z Rakouska. Z dalSich kontaktii lze zminit
napt. spolecnost RUSO (rusti védci socialistické orientace) z NiZniho Novgorodu nebo

Osrodek Mysli Spolecznej (OMS) z Wroclavi.

Prognostické prace vyustily ve zpracovani prvni verze vyhledové studie Zdkladni
trendy a progndza spolecensko politického vyvoje CR a politika KSCM v dlouhodobém
horizontu (M. Formanek a kol.), oponované v listopadu 1998. Prognéza byla rozvijena do
souhrnné studie pod nazvem Trendy vyvoje a levicovd strategie (jaro 2005). Specialni
otazkou byla analyza evropskych souvislosti strategie KSCM (viz prace M. Ransdorfa,

Z. Haby, T. VasSko a dalsich).

Kofeny analyzy minulost byly obsaZeny jiZ v praci Vaclava Cady v obdobi 1990-1992.
Komise KSCM pro analyzu 17. listopadu 1989 vedena M. Grebeni¢kem piedlozila svou
zpravu stranickym organim. Politické polemiky mély v té dobé navrch nad nezavislym
pohledem na problém. Proto bylo uloZeno se tématu vénovat na nezavislejsi, odborné
ptidé. Pro teoretické pracovisté se metodologickym zakladem od pocatku stal analyticko-

kriticky pohled, i kdyZ samozriejmé z levicovych, socialistickych pozic.
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Teoretické zobecnéni fungovani spolecenského systému z obdobi 1948-1989 je
predmétem teoretickych i politickych polemik Jako se lisi ndzory na pric¢iny minulych ve
spolecnosti, odliSné jsou i pristupy experti. Pohled konkrétné historicky vyzaduje
otestovat zcela konkrétni hypotézy. Do cesty se tomu stavi moZna psychologicka zkresleni
pamétniki i pokusy o novou manipulaci historickych fakti. Jakékoliv ucelové obranarstvi,

ale i flagelantstvi je pritom na prekazku védeckého pristupu.

Naprosto zakladnim faktem zlistava, Ze historicky pokus o vybudovani socialismu ve
20. stoleti skoncil v Evropé porazkou a s tim prohrou tehdejsi tzv. svétové socialistické
soustavy. Ze starSich praci teoretického pracovisté lze pripomenout napf. interni studie
Pri¢iny zhrouceni sovétského modelu v CSSR, Ndvrh alternativni ideologie apod. Informace
o vysledku celé fady expertnich diskusi na toto téma byla pak piredloZenaiV. sjezdu KSCM
(1995), ktery ji ale neprojednaval.

Vroce 2012 bylo znovu piimo uloZeno CSTS zacit systematicky pracovat na objektivni
analyze obdobi 1945, resp. 1948-1989. Slo o zpracovani uceleného vystupu za CSTS, ale
i zde vznikaly samostatné monografie, kdy lze vzpomenout analyzu Miloslava Formanka
Cesta k socialismu v Ceskoslovensku (2013). Na ptidé CSTS probihaly k tomuto tématu
velmi rtiznorodé diskuse, napf. k celkové tendenci fungovani systému, jeho vad a pricin
selhani, vnitinich pti¢in a vnéjSich okolnosti netuspéchu, objektivnich a subjektivnich
faktorti vyvoje. Kriticky diskutovany byly jednotlivé etapy s tim, Zze analyzované obdobi
nebylo stejnorodé. Ze sociologickych Setfeni vyznivd, Ze nejkriti¢téjsi postoje zaujimaji

lidé k 50. 1étim.

Urcita svodna informace s hodnoticim textem z podkladi CSTS byla opét predloZena
i stranickym organdm, konkrétné IX. sjezdu KSCM (2016), ktery ji vzal na védomi.
Trvalym ukolem CSTS samoziejmé zlstava pokracovani v kritické analyze minulosti.
Urcitym aktualnim zadanim je ale akcent na kritickou analyzu pritomnosti v proménach
dnesSniho globalniho svéta. Ostatné problematika vyvojovych trendi, vcCetné vyvoje
i promén globalizace ¢i financializace taktéz zlistdvd permanentnim predmétem zajmu
CSTS. Analyzovat zmény a reagovat na né na zakladé teoretického zobecnéni ma nyni

strategicky vyznam.

Z nékterych témat analyzy soucasného svéta Ize pripomenout novy smysl

rovnopravné celoevropské integrace na zakladé demokratizace evropskych instituci
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a prohloubeni evropskych socidlnich a ekologickych standardi. Dale je dlilezZité zmapovat
moZznosti mirové spoluprace objektivné multipolarniho svéta, reSiciho konflikty na
zakladé mezinarodniho prava a utvareni nové architektury svétové bezpecnosti véetné

reSeni globalnich ekologickych ohroZeni a hospodarného vyuzivani zdrojt zemé.

Mezi stalé teoretické priority CSTS patfi téma inovovaného socialismu na zakladé
pouceni minulym pokusem, reagujici na zménu podminek a na nové poznani. V roce 2004
byl vytycen tikol ptipravit ,model socialistické spole¢nosti jako strategického cile KSCM
a cesty k jejimu utvdreni”. Verejnosti byl vysledek predloZen v letech 2008 a 2012. Vedle
prezentace modelu stranickym organtim byla zpracovana i knizni monografie. Vysledny
text k socialismu v 21. stoleti urc¢eny i pro verejnou diskusi byl zpracovan jako cizojazyc¢né

mutace (anglicky, rusky) a predloZen mezinarodni konferenci v roce 2015.

Otazkam moderniho socialismu se v CSTS vénovaly napf. studie o zaméstnaneckém
vlastnictvi, participaci pracujicich na rizeni a zisku, o proménach tidné socialni struktury
spolec¢nosti, stavu védomi a hodnotové orientace spolec¢nosti. K detailné rozebiranym
tématim patfi napi. ekonomické zaklady socialismu ¢i strategie prvnich kroki
socialistickych zmén, interakce mezi vyvojem kultury a systémovymi zménami nebo

problematika vyvoje k socialismu jako celosvétovy proces.

Otevrieny pristup k tématu predpokladal zpracovani zadkladnich pracovnich hypotéz.
Vysledna studie pod nazvem Socialismus pro 21. stoleti byla oponovana experty, ale téz
podrobena i vnitrostranické diskusi v KSCM. Z polemiky nad vychodisky se narodily
i alternativni publikace. Mezi casti ¢lenti CSTS se vroce 2009 zformovala iniciativni
skupina pracujici na vlastni alternativé ke zpracovavanému textu socialismu v 21. stoleti.
S tim souvisela i kniha, Bojite se socialismu? (Josef Heller, FrantiSek Neuzil a kol.),
zdlraznujici model samospravného socialismu. Alternativa byla prezentovdna v roce
2011. Pokus v roviné teoreticko-badatelské renesance ohledné modelu socialismu pro
21. stoleti predstavuje i nasledna publikace Kdopak by se Marxe bdl? (Josef Heller,

FrantiSek Neuzil a kol.).

Ve vyhledu nam pijde o rozpracovani vybranych témat, a to ve vétsi spolupraci
s dalSimi pracovisti, resp. institucemi a s vyuZzitim zahranicnich teoretickych kontakti.
Socialismus dnesSni doby se neobejde bez demokracie socialistické ob¢anské spolec¢nosti,

v ekonomice bez spojeni vykonnosti spojené se svobodnym uplatnéni talentu
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a schopnosti kazdého obcana (otevienym a velkym tématem zlistava socialisticky trh ¢i
pluralita vlastnickych forem). Také se zvladnutim védeckotechnického rozvoje

pfi respektovanim kulturné humanizacnich a v neposledni radé i ekologickych hledisek.

Na teoretickou praci nemtliZze nikdo, kdo uvazuje o predvoji moderniho poznani,
rezignovat. Pro budoucnost plati, Ze CSTS nemd jako hlavni ambici formovat vlastni
badatelsky potencial, nybrz Ze je pro centrum klicové mit adekvatni pirehled o aktudlnim
déni v oblasti spoleCenskych véd. V oblasti teoretické a koncep¢ni prace je stale potiebné
prolamovat stereotypy mysleni a informacni bariéry. Dilezité jsou proto oteviené
kontakty na védecké kapacity i akademické nadéje. I k takovému potkavani nositel

novych, svézich a neotrelych myslenek miiZe slouzit tento elektronicky ¢asopis CSTS.

O autorovi:
Ing. Jifi Dolejs

*1961. Poslanec PS PCR. Ekonom, ndrodohospoddr. Piivodné piisobil jako
védecky pracovnik v Ustavu prognézovdni CR, pak v Ustavu hospoddrské
politiky. Clen riznych spolki, napf. Cs. védeckotechnické spole¢nosti,
Ceské spolecnosti ekonomické ¢i Obcanské futurologické spolecnosti. Pro
KSCM zacal pracovat jako ekonomicky expert, od roku 1999
mistopredseda KSCM. Nyni pfedseda CSTS.
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S 21 — Socialismus
pro 21. stoleti

Uvodem

Dokument ,Nadéje pro Ceskou republiku“, ptijaty VI. sjezdem KSCM, oznaéil za

zakladni _programovy cil KSCM socialismus, demokratickou _spole¢nost

svobodnych, rovnopravnych obc¢ani, spole¢nost politicky a hospodarsky pluralitni:

»Je postavena na maximadlni obcéanské samospravé, je prosperujici a socidlné
spravedliva. Pecuje o zachovani a zlepsovani Zivotniho prostiedi, zabezpecuje lidem
diistojnou Zivotni tiroveri a prosazuje bezpecnost a mir. V jeji ekonomice se prosazuji
prednosti a klicova iuloha spolecenského vlastnictvi, které zaruci efektivni,
celospolecensky provdzané a usmériiované hospodareni kolektivu zaméstnancti
podnikii, druZstev, obci, regionii i dalsich sdruZeni obc¢anii. Jde o strategicky cil, ktery
vychazi z dlouholetych tradic marxistického mysleni. Jeho naplnéni chceme
dosdhnout demokratickou cestou. KSCM odmitala a odmitd takovou praxi, kterd
pripousti nebo ospravedlriuje omezovdni demokracie, diskriminaci nebo represi za

ndzory a vytvdari podminky pro kult osobnosti.”

V soucasné dobé, plné hrubého zkreslovani povahy socialismu a politickych
a hospodarskych cild KSCM, pokladame za nezbytné tuto charakteristiku podrobnéji
rozvinout. Svét se v poslednich desetiletich zdvazné zménil a i my sami pro sebe si

potiebujeme upresnit, jaké zavéry z téchto zmén pro nas vyplyvaji.

Neuspéch prvni formy socialismu, kterd u nas i v dalSich zemich ztroskotala pod
tlakem kapitalistického obkliceni i v diisledku vlastnich chyb, neubral nic na vyznamu
zakladnich myslenek socialismu pro nejsir$i vrstvy obyvatelstva. Spolecensky
pokrok zahrnujici vétSi socidlni spravedlnost, Zivotni jistoty, rust Zivotni

drovné, mirovy svét, to jsou stale hodnoty, s nimiz se ztotoznuje vétSina nasich obcanti.
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Je nasim tkolem ukazat, Ze tyto hodnoty jsou realné dosazitelné a nejsou jen utopickym

snem, a soucasné ukazat, jaké cesty k jejich dosaZeni vedou.

Svétovy kapitalismus ani ve stadiu globalizace ekonomickych vztahti nezménil
svou povahu. I nadale plodi valecné konflikty, které mohou kdykoli preriist v nic¢ivy
celosvétovy pozar. Bezohlednosti k Zivotnimu prostiedi ohrozuje Zivot nejen pristich
generaci, ale i té souCasné. Odsuzuje k bidé a hladovéni desitky miliéni obyvatel
chudych zemi a ani v hospodarsky nejvyspélejSich zemich nebrani ristu poctu socialné
vyloucenych, Zivoreni nebo kriminalité ponechanych lidi. S kaZzdym rokem dalsi existence
kapitalismu nariistaji Skody, snimiz se bude muset pristi spolecnost vyrovnavat.
Kritikové kapitalismu, jejichZ pocet stale nartlista, vystupuji s heslem ,Jiny svét je
mozny!“ My pripojujeme: Je nejen mozny, ale v zajmu zachovani lidské civilizace je

i nutny.

Komunisté jsou presvédceni, Ze tento jiny svét bude socialismem: spolecnosti
svobodnou, ekonomicky vykonnou, socialné spravedlivou, uvoliujici tvirci
schopnosti kazdého jednotlivce a v neposledni radé poucenou z vlastnich chyb
v minulosti. Je ikolem politiky, aby uvedla do pohybu spolecenské sily, které by takovou
spole¢nost dokazaly vytvorit. Ukolem védy je objasnit, na jakych zakladech musi byt
postavena, aby byla skute¢nym vychodiskem z krizi soudobého kapitalismu, nejen
docasnym zaplatovanim jejich nasledkd. Kontury socialistické spolecnosti, vychazejici

z téchto zasad, jsou nacrtnuty v nasledujicim textu.

1. Vychodiska

Predstavy o socialismu se v déjinach vyvijely podle toho, jaké cile se vykoristovanym
masam a jejich viidciim jevily jako nejnaléhavéjsi a jaké predpoklady a prostiedky ke své

¢innosti méli k dispozici.

Vychodiskem nasich predstav o socialismu je myslenkovy odkaz Kklasiki. Karel

Marx, Bedrich Engels, ale pozdéjii V. I. Lenin, ve své dobé védecky podloZili vizi prekonani
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kapitalismu socialismem. Jejich pojeti spolecenského vyvoje je i dnes zakladnim

metodologickym vychodiskem pro védecké pojeti socialismu.

Druhym vychodiskem jsou poznatky z analyzy soudobého kapitalismu. Socialismus
nemiiZe byt prostym popi‘enim kapitalismu, ale jeho prekonanim. Socialismus dédi
po kapitalismu rozvinuté vyrobni sily, jejich technické a organizacni formy,
civiliza¢ni vydobytky, kulturni a umeélecké hodnoty. Pfebira z nich vSechno cenné

pro Zivot ¢lovéka.

Soucasny kapitalismus dnes vypada jinak neZ v dobé priimyslové revoluce, je jiny i ve
srovnani se statné monopolnim kapitalismem Leninovy doby. V soudobém kapitalismu
se prosazuje globalni nadvlada superburzoazie, nadnarodni korporace svymi
sitémi opradaji planetu a rychle se rozviji technologicka a informacni revoluce.
[ kdyZz se kapitalismus ve své podstaté nezménil, nové jevy v jeho vyvoji méni

i podminky pro piechod k socialismu.

Tretim odrazovym miistkem pro ivahy o modelu socialismu naseho véku je vice nez
ptlstoletd zkuSenost z historického typu vyrobnich vztahii v podobé, ktera vznikla
v ptivodné nerozvinutém Rusku a pozdéji byla pod vlivem SSSR piejata v naprosté vétSiné

evropskych socialisticky orientovanych statt, véetné CSSR.

Tato zkuSenost ukazuje na jedné strané castecnou uspésnost sovétského modelu
socialismu u nas, zejména v oblasti extenzivniho hospodaiského rozvoje a v oblasti
socialni, kde se ndzorné prokazala jeho schopnost zajiStovat socidlni prava a jistoty. Na
druhé strané meél i zavazné nedostatky, zejména v oblasti stimulovani efektivni
pracovni aktivity lidi, uplatinovani obcanskych prav, vpodpore iniciativy

a tvorivosti a v FeSeni problému Zivotniho prostredi.

Tyto nedostatky byly nakonec - spolu s postupnym poklesem ekonomické uspésnosti
a koncentrovanym tlakem ze zahranici - pricinou toho, Ze socialismus v CSSR a dalsich
zemich neobstal v soutézi s kapitalismem, ustrnul, nebyl schopen zachytit nové
podnéty zejména z oblasti védecko-technického rozvoje a za podpory ¢i pasivniho
prihliZzeni vétSiny obyvatelstva prestal existovat. Byla vyrazné oslabena zpétna vazba

mezi verejnosti a sférou moci, utlumena iniciativa a zainteresovanost lidi. Budouci

socialisticka spolec¢nost se musi z chyb minulosti poucit.
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Nutnost nového spole¢enského usporadani je ddna nejenom tim, Ze kapitalismus je
postihovan funkénimi, popft. strukturalnimi krizemi. Zmeénu si vynucuji zasadni limity,
na Kkteré tento systém narazi, bezvychodnost jeho vnitinich rozpori. Zvraty ve vyvoji
jsou zdéjin zndmé. Bez zasadni zmény muZe vyvoj vyustit dokonce v regres
a barbarstvi v diisledku valeénych konfliktdi, zhrouceni dosavadnich ekosystémi

a socialniho konsensu nutného pro fungovani klasické demokracie.

Plati pouceni, Ze ke kazdému dalSimu kroku socialistické vystavby je tireba
ziskat demokratickou cestou souhlas vétSiny obyvatelstva. Nedockavost,
netrpélivost mlze vést ke ztraté kontaktu s lidmi a k selhani a diskreditaci jinak dobie

minénych zaméri.

Prechod k socialismu, nova forma socialni revoluce, ve které ob¢ané musi donutit
vladnouci struktury, aby piijaly demokraticka pravidla hry a nepokousely se sahnout ke
zbranim, bude mit zifejmé nejméné dvé etapy. Bude to etapa, kdy bude existovat jesté
pomérné silny kapitalisticky sektor, a etapa, kdy se socialismus bude stavat
dominujicim. K rozvoji nové, tentokrat jiz trvalé formy socialismu, bude dulezité dat

probihajici védeckotechnické revoluci humanni rozmér.

Podminkou uUspésSného postupu je respektovani svétového rozméru socialismu.
Minula doba, kdy bylo mozné uspéSné dokoncit budovani socialismu v jedné zemi, coz
vSak neznamena, Ze by pro néj nemohly byt v jedné zemi vytvareny priznivé nastupni
podminky. To vyZaduje i novou architekturu svétovych instituci umoznujici globalizaci
solidarity, rovnomérnéjsi rozdéleni blahobytu v procesu udrzitelného rozvoje

lidstva a obhajobu v§eobecného uplatinovani lidskych prav.

2. Materialni zakladna socialismu

Soucasny stav vyrobnich sil umoZiiuje ucinit si predstavu o budouci materialni
zakladné socialismu. Védeckotechnickd revoluce v hospodarsky vyspélych zemich
pozvedava vyrobni sily na dalsi, kvalitativné vyssSi vyvojovy stupen. RozloZila tradi¢ni

v

technickou zakladnu industridlni faze kapitalismu, prolomila drivéjsi délbu prace,
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zménila poZadavky na kvalifikaci a vykonnost pracovni sily. Rozvoj technologické
a informacni revoluce dneska vytvaii materidlné-technickou zakladnu, jejiz mohutnost
a produktivni sila je dostate¢na k tomu, aby umoznila GspéSné nastoleni a fungovani
socialistickych ekonomickych vztahi. K vyvoji k socialismu bude neoddélitelné patrit
stav, kdy ¢lovék bude ve stale vétSi mire prechazet od obsluhy stroje ci tézké fyzické

prace k vysoce kvalifikované, silné intelektualizované ¢innosti.

Cilem socialistické spolecnosti je tyto vyrobni sily preskupit a zaméftit jejich vyvoj na
obory klicové pro budouci potreby obyvatelstva. Prostredky k takové restrukturalizaci
nalezne spolecnost zpocatku v omezeni ztrat, plynoucich z disproporci Zivelné trzni
vyroby, v odstranéni vale¢nych vydajli, vyuZziti moznosti soustiedit akumulované
prostiedky nejprve na projekty drive financné nedostupné, pozdéji na rlst vlastni
vykonnosti ekonomiky. Jen riist produktivity prace ale miZe umoznit, aby zakladni
zivotni potireby spolecnosti byly uspokojovany ve srovnani s kapitalismem
v konkurenc¢né schopném rozsahu, v lepsi skladbé a praci stale se zmensujiciho

poctu pracovnikii ve vyrobé.

JiZ dnes je v hospodarsky vyspélych zemich v odvétvich materidlni vyroby zaméstnana
méné nez polovina celkového poctu pracovnikli. Za socialismu bude tento trend
bezpochyby pokracovat - a patrné zesilovat - zKkracovanim pracovni doby
arozSirovanim volného casu. Poroste tak poptavka po sluzbach i po dalSich,

nematerialnich potrebach.

Lze odlGvodnéné ocekavat, Ze v socialistické spolecnosti bude vétSina pracovniki
¢innd mimo oblast vlastni produktivni vyroby - vrlznych odvétvich sluzeb,
v organizacich spolec¢enské spravy, socialni péce, vzdélani, kultury a sportu apod.

V navaznosti na to dojde i ke zméné socialni struktury spolecnosti.

3. Ekonomické vztahy

Za socialismu budou nadale existovat a ptisobit obecné ekonomické zakony. I za

socialismu se musi vyroba vyvijet v urcitych vzajemnych, objektivné danych proporcich,
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i za socialismu bude existovat vedle prace nutné i nadprace a nadprodukt, i za socialismu
bude prvnim ekonomickym zakonem ,Uspora Casu“, tj. zvySovani efektivnosti vyroby.
[ za socialismu bude jako jeden z faktort zvysSovani efektivnosti plisobit soutézivost
mezi ekonomickymi subjekty. Pfredev$im tu vSak budou mohutné vyrobni sily, véda,
technika, informacni a komunikacni sité, vzdélanost, kvalifikovanost lidi a formy jejich
efektivni soucinnosti. Bez téchto vyrobnich sil by zasadni zména spolecnosti nebyla
moZna.

Nejsou to jen vyrobni sily, které socialismus mize prevzit a uzplisobit je zménénym
podminkam. Dokonce i vyrobni vztahy, které jsou jddrem celého ekonomického systému
i celého spolecenského usporadani, neni nutno totalné rozbijet. [ v nich jsou urc¢ité prvky,
které mohou velmi dobfte slouzit, jestliZe je zabudujeme do socialistické reality za aktivni

ulohy vztahti spole¢enského vlastnictvi a politické moci oteviené nejsirSim vrstvam.

V oblasti ekonomickych vztahti existuji urcité slozky a formy, které maji - obrazné
feceno - provozné-ekonomicky charakter, které zabezpecuji béZné fungovani ekonomiky.
Patfi sem napft. organizace a metody ridici prace, obchodni a finan¢ni soustava, vztahy
funk¢ni nadrizenosti, podiizenosti a pracovni discipliny, systémy odmeénovani prace
apod. A také takové jevy kaZdodenniho hospodarského Zivota, jako jsou banky,
supermarkety, platebni karty ¢i spotiebni tvéry. Jejich ikolem je vécné zprostiedkovavat
plynuly chod ekonomiky - vyroby, rozdélovani, smény a spotteby. Socialismus sice zrusi

jejich kapitalistickou formu, ale zachova vécnou napln téchto vztah.

Socialistickd ekonomika nebude poprenim vSeho, co vyrostlo v ekonomice
kapitalistické, nebude jejim ,opakem* za kazdou cenu. K jejimu vytvoreni bude tieba
bedlivé rozeznavat, které prvky slozité soustavy ekonomickych vztaht kapitalismu lze
postavit do sluzeb socialistické ekonomiky a které je tfeba skutecné nahradit prvky zcela
novymi.

Zasadni zménu ekonomického systému je treba hledat v oblasti vztahi vlastnickych.
Socialismus navazuje na dlouhodobé se prosazujici déjinnou tendenci smérujici
k zespolecensténi prace. Spolecenské vlastnictvi ma za socialismu za ukol vyloucit
vykoristovani clovéka ¢lovékem, prehradit dosavadni nesmyslné plytvani lidskou
pracovni silou i omezenymi prirodnimi zdroji, ale i zachovat a rozmnozit v§echny

podnéty ekonomického rozvoje a ucinit pracujiciho c¢lovéka skutecnym
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spolecenskym spoluvlastnikem. TrZzni vztahy a ekonomické rizeni budou slouZit
novému systému jesSté 1épe neZ za kapitalismu a budou regulovany demokratickym
planovanim a zapojenim pracujicich do fizeni. Novy socialismus nebude navratem
k byrokratickym mechanismim zndmym z minulosti. ZkuSenost také ukazala, Ze rizné
druhy vyrobni ¢innosti a poskytovani sluzeb budou vyzadovat rozmanité vlastnické

formy, mezi nimiz se budou jako nejperspektivnéjSi, ekonomickymi prostredky,

prosazovat rizné formy spolec¢enského vlastnictvi.

Ukol ,nahrazovat soukromé vlastnictvi spole¢enskym vlastnictvim“ ale nespociva ve
formalnim pravnim a mocenském vyvlastiiovanim ,starych“ vlastniki vyrobnich
prostredkid vlastniky novymi, na které se nékdy klade hlavni diraz. Jde o to vytvorit
takovy ekonomicky systém, ve kterém bude riznymi cestami (demokratickou
regulaci, zapojovanim pracujicich do fizeni, politikou a vstupovanim spolecenského
kapitalu do Kkapitalistickych podnikli) posilovat spolecenské vlastnictvi a jeho
perspektivnost se potvrdi v rovnopravné ekonomické soutézi s ostatnimi formami.

Bude také muset byt schopny konkurovat i velkym nadnarodnim korporacim.

Poucili jsme se z minulych chyb a rozhodné nechceme néjaké administrativni
a vSeobecné znarodinovani. Lze predpokladat, Ze v socialistické ekonomice budou jako
ekonomické subjekty plsobit podniky nadnarodni, statni, samospravnych
zaméstnaneckych kolektivii, druZstevni, regionalni a komunalni podniky, ale
i soukromé, individualni, resp. rodinné, pripadné i podniky nadaci a jinych
organizaci. VSechny tyto vlastnické formy, véetné soukromého vlastnictvi, budou
zacClenény do systému hospodaiskych vztaht socialismu. Silny neprivatni sektor
bude pro ¢innost stfednich a drobnych soukromych podnikli vytvaret pozitivni ramec.
A naopak - existence soukromych vlastnikii vyrobnich prostiedkd bude v tomto ramci
uziteCnd i za socialismu. Znacny prostor bude dlouho zistavat pro soukromé subjekty, ve
kterych bude nebezpeci vykoristovani prace vyrazné omezeno prevazujicim zpilisobem

vyroby.

Socialistické hospodaistvi bude planovanou trzni ekonomikou. Plan se vSak bude
prosazovat nikoli direktivnimi statnimi narizenimi a rozpisem ukazatell statniho planu,
ale prostirednictvim ekonomickych nastrojui a bude zaméren predevsim na strategii
hospodarského rozvoje. Bude mit predevsim Kkoordina¢ni a indikativni funkci,

pricemz indikatory ,ristu ristu“ budou nahrazeny indikatory ristu kvality Zivota.
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Planovani, projektovani a predpovidani v riznych formach bude soucasti spolecenského,

zvlasté pak hospodarského rizeni na vSech trovnich, u riznych subjektt.

Socialistické trzni vztahy nebudou samoucelem, ale prostredkem. TrZzni prvky
hospodareni budou slouZit jednak jako korektiv vlddni hospodarské strategie, jednak jako
méritko hospodarské efektivnosti podnikii a pracovnich zasluh jejich zaméstnanct.
Budou spojeny s podnikavosti a konkurenci, s trzni cenotvorbou v podstatné c¢asti
ekonomiky. Nutno zdlraznit, Ze socialisticka ekonomika jako predstupen ekonomiky

komunistické se bez trznich vztahii neobejde.

Za cil socialistické vyroby se diive zpravidla oznacoval soustavny rist Zivotni irovné,
méreny objemem individualni nebo rodinné spotifeby. Toto méfitko za socialismu
21. stoleti ztrati na své vylucnosti, i kdyZ zejména v mimoevropskych nerozvinutych

zemich si jesté ponecha sviij vyznam.

Na jedné strané hospodarsky rozvoj umozni postupné naprosté vétSiné obyvatelstva
dostatecné uspokojovat své zakladni potieby, zit dlstojnym Zivotem a obrati jejich
pozornost na jiné Zivotni cile, nez na pouhy riist materialni spotireby - na tviirci praci,
kvalitu Zivota, Zivotni a socidlni prostredi, zdravi a bezpec¢i. Na druhé strané trvale

udrzitelny rozvoj bude narazet i na souc¢asné meze Cerpani prirodnich zdroji Zemé.

4. Socialni spravedinost

Primarnim zajmem podstatné casti svétové populace a hybnou silou
revolucnich hnuti je touha po socialni spravedlnosti, socialni jistoté a ucté
k clovéku. Mezi lidmi stale sili nespokojenost se svétem, ve kterém nékteri
bohatnou jen diky svym zdédénym nebo nasilné uzurpovanym vysadam, diky
privilegiim stavovskym, majetkovym, rasovym, narodnostnim, nabozenskym aj.,

zatimco jini jsou odsouzeni k Zivotu v bidé, pirestoZe cely Zivot namahavé pracuji.

Karel Marx prokazal, Ze v Kkapitalismu vykoristovani existuje v diisledku
zakonitosti Kkapitalistického soukromého vlastnictvi i pii formalni obcanské

rovnosti a platnosti zakonii zbozni smény. Podstatou kapitalového vztahu stale
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v

zUstava to, Ze Kapitalista si bez nahrady privlastnuje cast prace fyzicky i dusSevné
pracujicich zaméstnancu. Predpokladem socialni spravedlnosti je proto odstranéni
nadvlady Kkapitalistické formy vlastnictvi rozvojem spolecenskych vlastnickych

forem, které se stanou prevazujicimi. To umozni zajistit vSem:
a rovnou prileZitost k praci podle schopnosti,
b odménu za praci podle pracovni zasluhy,
C rovné pravo na vzdélani, zdravotni péci a dalSi podminky kultivace osobnosti,

d socialni jistoty pro vSechny pracujici v takové miie, aby i nejméné odménovana

Fadna prace davala Sanci na dastojné Zivotni podminky.

Princip socialni spravedlnosti neznamena socidlni a mzdovou nivelizaci - klicova
je zasada odménovani pracovniki podle jejich pracovni zasluhy, samoziejmé pri
uplatiovani doprovodnych mechanisml solidarni socidlni pomoci tém skupindm

i jednotlivcim, které jsou nezavinéné znevyhodnény a samy si pomoci nemohou.

Socialni spravedlnost rozhodné neni poskytovanim pasivniho socialniho
pohodli statem neopravnénym osobam, jde o systémovou podporu socialni aktivity
obc¢anii, pruznou a motivacni socialni politiku s pestiejsi Skalou forem

i poskytovatelt socidlnich sluzeb.

V pocatecnich fazich vyvoje socialismu se bude muset spoleCnost vyrovnavat
s problémy spojenymi se starou délbou prace a deformacemi kapitalistické ekonomiky. Je
to v prvé radé problém mnoZstvi a skladby pracovnich prilezitosti, reSitelny na jedné
strané zkracovanim pracovni doby, na druhé strané restrukturalizaci vyrobnich ¢innosti

a sluzeb, spojenou s rozsahlymi zménami pracovni pripravy, zakladni i celoZivotni.

Zvlastni problém pak bude tvorit skupina ,,nezaméstnatelnych®, ,socialné vyloucenych
osob“, zCasti své postaveni jizZ dédici v druhé ¢i jesté dalSi generaci. Jde nejen o osoby
postradajici potrebnou kvalifikaci a pracovni navyky a Casto ani nejevici snahu je nabyt
a zaclenit se do Zivotniho zptisobu vétSinové populace. Jde také o skupinu ,technologicky“
nezaméstnanych, které technicky rozvoj vytésiiuje z vyrobniho procesu a pro které bude
obtizné hledat moZnosti uplatnéni ve sluzbach a aktivitach rozvijenych ve volném case.
Spolecnost na cesté k socialismu bude hledat humanni feseni podobnych problému

s pozadavkem aktivni ucasti postiZenych a zplsoby piredchazeni takovym situacim.
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Jinym problémem, omezujicim socidlni politiku statu jako formu napliovani socialni
spravedlnosti, bude zirejmé rozdilna ekonomicka droven jednotlivych zemi, vstupujicich
na socialistickou cestu. Z ni vyplyva omezenost prostiredkii socialni solidarity v nékterych
zemich ve srovnani sjinymi, riziko socidlni migrace mezi zemémi a problém miry

mezinarodni solidarity.

Toto vSe zplisobi, Ze pri obecnych zasadach socidlni spravedlnosti se jeji principy
budou promitat do socialni politiky statu v rtiznych postupnych fazich vyvoje socialismu,
v rizném stupni, podminéném objektivnimi okolnostmi. Socidlni spravedlnost je nutné
chapat jako proces, jako tendenci, nikoli jako idealni, jednou provzdy dany stav. Pfehnana

ocekavani ani populisticka socialni politika by nebyla na misteé.

5. Politicky systém socialistické spolecnosti

Zmény ve spoleCenské délbé prace, vyvolané postupem informacni a technologické
revoluce, a prevladnuti spolecenskych forem vlastnictvi, se zdsadnim zplisobem odrazi
v socialni skladbé socialistické spolecnosti a v politickych formach jejiho zivota. Drivéjsi
existence trid se vzajemné nesmiritelnymi zajmy ztrati svou zakladnu. Jejich
prislusnici budou postupné vtahovani do novych sociadlné-ekonomickych vztahii a budou
se vyrovnavat s celospoleCenskym zdjmem. To neznamend, Ze zajmy socidlnich skupin

budou bezrozporné.

Plsobit bude setrvacnost skupinovych zajmi a spolecenského védomi, i kdyz vliv
predchoziho systému bude za socialismu slabnout. I za socialismu vSak budou existovat
rizné socialni skupiny, které se budou liSit a budou mit své vlastni specifické zajmy, nékdy
odliSné od obecnych, nékdy jim protichtidné, nékdy konkurujici zajmim jinych
spolecenskych skupin. Tyto skupiny se budou lisit podle vlastnickych vztahl, svym
postavenim ve spoleCenské délbé prace, svymi generacnimi, lokalnimi, etnickymi ci
dalSimi zajmy.

Mezi témito socialnimi skupinami bude i za socialismu dochazet k urcitym

neantagonistickym rozporam a bude je tieba resit. Tato Feseni musi byt nenasilna,
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musi byt dosaZena jednanim, musi byt dosaZena v souladu s pravem a demokraticky.
Odtud plyne potieba riznych forem sdruzovani prislusniki téchto skupin za dcelem
reprezentace, formulovani a obhajoby jejich specifickych zajm, v tom i pripadna potieba
politickych stran. Tyto rozpory mezi socialnimi skupinami i jednotlivci je nutné vnimat

jako objektivni, prirozenou stranku i jako zaklad dynamiky dalSiho vyvoje spolecnosti.

Soucasné ztoho vyplyva i nezbytnost plurality politického spektra, odrazejici
zajmovou rozmanitost jednotlivych prvki socidlni struktury spolecnosti. Pluralita
politickych stran omezovana pouze ustavnosti nahradi nékdejs$i monopol jediné strany.
Vedouci uloha zZadné strany nebude moci byt jednou provzdy dana. Avantgardni role
politického subjektu mizZe byt dana vysledkem jeho schopnosti nejlépe vyjadiovat
a sjednocovat zajmy obcanti, vyuzivat nejpokrokovéjsi teorii a nejnovéjsi poznatky
a vysilat do spolecenské soutéZe nejschopnéjsi a nejlépe pripravené kandidaty.

Nelze toho dosdhnout Zadnymi formalné byrokratickymi mechanismy.

Své pravo spolurozhodovat o tom, co je spoleCensky zajem nadiazeny nad dil¢i zajmy
socidlnich skupin, ma pravo kazdy suverénni obcCan. Pravo spolurozhodovat
v zakladnich politickych otazkach bude moci kazdy obc¢an uplatiiovat primo (ve
formach primé demokracie) anebo metodami dlouhodobé Kkultivované
zastupitelské demokracie. Moznosti primé demokracie se budou rozsifovat diky

nabidce komunikac¢nich technologii.

Rizné formy piimé demokracie (vCetné spolutcasti déti a mladeze, mj. formou
zakovskych a studentskych samosprav a parlamenti déti a mladeze jako Skoly
demokKkracie a aktivniho ob¢anstvi) budou odrazet rozvoj pestré obcanské spolecnosti
a rozsirovat sféru svobody. Rozpousténi politické sféry ve sféie obcanské bude
v zavislosti na ristu uvédomélé sebekazné napliiovano velmi postupné. V podstaté bude
zastupitelska demokracie, pri vSech svych znamych nedostatcich, i za socialismu

hlavni formou politické vlady.

Demokratické usporadani vSech organi statni moci a spravy bude zaloZzené na
kombinaci zasady samospravy jako fizeni zucCastnénymi jednotlivci a zasady
demokratického centralismu. PokuSeni korupce a zneuzivani vykonné moci v uradech
a hospodarskych organizacich ani se vznikem socialismu ihned nezanikne; bude tfeba mu

dlisledné a dlouhodobé celit. Mimoradnou tlohu bude plnit ob¢anska kontrola a nezavisly
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dohled na vykon rozhodnuti, po¢inaje podnikovymi radami zaméstnanci v hospodarstvi

a kontrolnimi ob¢anskymi vybory konce.

Lze predpokladat, Ze statni organizace spolec¢nosti zaloZena v zdsadé na narodnim
principu a na dil¢ich izemnich samospravnych celcich zlistane jesté znacné dlouhou dobu
zachovana, budou se vSak proménovat jeji funkce. Jeji ilohu ovlivni v€leniovani do statnich
utvarli na nadnarodnim principu a podil na globalnim organizovani a fizeni spole¢nosti.
Délba kompetenci jednotlivych drovni spole¢enského rizeni spojenad s decentralizaci
spravy bude urcena podle principu efektivni pravomoci delegované na organy, které maji
k feSeni problému nejblize. Zméni se ale také proporce mocensko-potlacovatelskych
arepresivnich funkci statu ve prospéch funkci ekonomickych, socialnich,
organizatorskych a kulturné-vychovnych. Formalni donucovaci mechanismy budou
srozvojem piimé demokracie vice nahrazovany tlakem verejného minéni jako
vyraznym spole¢enskym moralnim Kkorektivem. Obcan se bude srozvojem
samospravy stavat aktivnim prvkem politického Zivota s pocitem vlastni
spoluzodpovédnosti za vyvoj spolecnosti, ve které Zije. Zvlasté mladi lidé musi mit

moznost mluvit do utvareni svéta, v némz budou zit.

Rada funkeci statu bude pInéna nestatnimi, neziskovymi organizacemi. Budou se také
stirat ostré hranice mezi politickymi stranami a ostatnimi typy spole¢enskych organizaci.
Zakonodarna politickA moc bude disledné oddélovana od moci vykonné, tj. od
konkrétnich cinnosti statniho aparatu, jehoZ prostfednictvim se prijatd strategicka
rozhodnuti uskute¢nuji. Prace statniho aparatu bude mit vlastni pravidla, jejichZz
dodrzovani bude podminkou Fadného chodu spolecnosti, zarukou Zivotnich jistot

a bezpecného Zivota obcanu.

6. Spolecenské védomi a hodnoty
socialistické spolecnosti

Aby se clovék ztotoZnil se zasadami socialistické spolecnosti a jednal v souladu s nimi,

nestaci jej zasadit do z vnéjSku nadekretovanych podminek, je potieba, aby je prijal za své.
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Vytvareni socialistického védomi je sloZitym procesem, postupna zména spolecenského
mysleni zavrsuje komplex zmén, jimiZ pii budovani socialismu prochazi spolec¢nost, které

vyzaduji vychovu, vzdélavani, trpélivost a toleranci.

Tento proces bude bezpochyby trvat po nékolik generaci. Ekonomicka a socialni
zKkusSenost se neodrazi ve védomi okamzité a presné; ptijejim zpracovani spolupiisobi
setrvacné myslenkové stereotypy, po celé generace vytvarené vécné i citové predsudky,
vliv tradic a kultury, spolec¢enskych vzort, selektivniho poskytovani informaci, jimiz je
¢lovék zahlcovan. Zmény spolecenského védomi jsou proto obtizné a zdlouhavé;

vyZaduji trpélivost a toleranci.

V ramci socialismu se budou kvalitativné ménit vSechny oblasti spolecenského védomi
od svétonazorovych otazek az po hodnotovy Zebricek obcanti. Tento vyvoj si vSak nelze
predstavovat jen jako dlsledek zmén v oblasti vychovy, vzdélavani, propagandy, Sifeni
informaci atd. Jeho zakladem je predevSim postupna pireména spolecenskych vztaht
a tomu odpovidajicich forem praxe ve vSech oblastech Zivota spoleCnosti. Praveé prakticka
Zivotni zkuSenost lidi se bude promitat do moralky, kultury a uméni, védy, pravniho,
ekonomického a ekologického védomi, které budou zpétné spolecnost spoluutvaret.
Ideologie jako zvlastni dimenze duchovniho zZivota bude integrovat rtizné zajmy,
s ohledem na spolecensky zajem, ktery nebude apriorné uméle konstruovan, ale bude

vyplyvat z prirozené jednoty zakladnich zajmt jednotlivych spolecenskych skupin.

V zakladech téchto zmén, zahrnujicich vSechny oblasti spolecenského védomi od
svétonazorovych otdzek aZ po hodnotovou stupnici ¢lovéka, bude leZet orientace
na dosazZeni zakladniho cile socialistické a pozdéji komunistické spoleCnosti:
k svobodnému, v§estrannému rozvoji kazdého jednotlivce a tim i celé spolecnosti.
Misto zjednodusSeného pojeti kolektivismu plijde o svobodny individualni rozvoj
kazdého jednotlivce s diirazem na maximalni uplatnéni jeho tvircich schopnosti,
coz ve svém diasledku bude slouzit celé spolecnosti. Dojde ke zvyraznéni a urcitému
posunu hodnoty ,svobody“. Svobodny obcan socialistické spoleCnosti nema nic
spolecného s bezohlednym egoistickym individuem utvarenym v kapitalismu. Svoboda
je organicky spojovana s odpovédnosti, prava spovinnostmi, individualita

s respektem k hodnotam spolecenstvi.
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Na Zebricku spolecenskych hodnot sestoupi ze svého dosavadniho piedestalu zisk,
touha po majetku, po maximalizaci spotieby odlivodnéné i prestizni. Za socialismu
prichazi doba, kdy se - vduchu Marxovy predpovédi - stane nejvétsim bohatstvim
spolecnosti jeji volny ¢as vyuzivany Kk vnitfnimu rozvoji ¢lovéka. Uspokojovani
materialnich potreb je podminkou, ale ne kone¢nym cilem socialismu. Skute¢nym
bohatstvim clovéka je jeho schopnost vnimat svét v jeho pestrosti a rozmanitosti,

v bohatstvi jeho potreb.

V hornich patrech hodnotového Zebricku socialistického ob¢ana bude bezpochyby
vystupovat jiz dnes silné socialni citéni, socialni solidarita, pocit sounaleZitosti, védomi

spoluzodpovédnosti za kazdého ¢lena spolec¢nosti.

Vysoko na Zebticku spolecenskych hodnot bude rovnéz tviirci prace, osvobozena od
vykoristovani. Je prostfredkem rozvoje schopnosti a nadani kazdého jedince
asoucasné prispévkem k blahobytu vsech; bude tedy i predpokladem k ziskani

spolecenské prestize.

Pro socialismus bude charakteristicky Siroky rozvoj kultury vseho druhu a forem,
vCetné modernich proudl a smért a s respektem k tvirci svobodé, a s co nejsirsi aktivni
i pasivni Ucasti obCani. Poroste vyznam samospravnych forem kulturniho Zivota.
Vyraznym aspektem bude nejen ochrana kulturnich pamatek a kulturniho dédictvi, ale
i rozSirovani emancipacni funkce kultury v sloZitém multikulturnim svété i smérem

k netradi¢nim mens$inam, lidem se specifickym zplisobem Zivota atp.

Stoupne bezesporu uloha védeckého poznani, rozvoje védy a vyzkumu.
Mimoiadnou diileZitost bude mit vzdélavani jako zdroj a piredpoklad rozvoje vsech
oblasti Zivota. Velky vyznam bude mit vedle Skolni a rodinné vychovy i ptlisobeni
hromadnych sdélovacich prostredkli a moznosti vyuzivani internetové informacni sité.
Informacni a hodnototvorné plisobeni médii, v€etné internetu, bude i v socialistické
spolecnosti dale silit. Otevieny pristup Kk informacim, kriticky rozum a nazorova
pluralita bude branit manipulativnim zasahim. Vliv médii, zejména elektronickych
a interaktivnich, bude vyuzivan k rozvoji informac¢ni demokracie, k vychové a vzdélavani

obcant, ale samoziejmé i pro jejich odpocCinek a rozptyleni.

Také naboZenstvi, jako vyznamna forma duchovniho Zivota ¢lovéka a nedilna

soucast kultury, neztrati za socialismu své opodstatnéni. S vytvarenim vlastnické
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rovnopravnosti obc¢and, sblizovanim tfid a skupin a prekonavanim rozporu mezi dusevni
a fyzickou praci se zméni zasadné jeho charakter. Prestane byt ideologii posvécujici
spolecenskou nerovnost a slouzici k manipulaci velkych spolecenskych skupin.
Zneuzivani viry Kk politickym ciliim, nabozenska nesnasenlivost, vcetné hanobeni
symbolii a presvédceni, budou se socialismem neslucitelné. Bude nalezité docenén
kultivujici vliv viry, jeji vliv na péstovani mravniho védomi a mezilidské
sounalezitosti. Koexistence svétonazorovych orientaci, vCetné vztahu naboZenstvi
a ateizmu, bude zaloZena na svobodé vyznani, rovnopravnosti, vzajemné Uct€, respektu
a dialogu otevirajicim moznosti k nalézani spoleného jazyka a spolecného péstovani
vSelidskych hodnot, uSlechtilosti a moralky. Na této bazi budou mit cirkve, ve kterych se
budou prosazovat demokratické a samospravné principy, moznost plnohodnotné
integrace do Zivota socialistické spole¢nosti a ticasti pti hledani spole¢né odpovédnosti za

budoucnost svéta a perspektivu ¢lovéka.

7. Socialismus a ekologie

Nutnym aspektem Zivota za socialismu je ochrana - ¢i spiSe zachrana - Zivotniho
prostredi. OhroZeni pfirodniho prostredi, proces globalniho oteplovani, hrozba
energetické i surovinové Kkrize, nedostatek pitné vody, zamoirené ovzdusi, chemické
upravy potravin, sniZovani moznosti od¢inéni zplisobenych Skod - to vSe je alarmujici.

Zavazné je ohroZena nejen fada forem Zivota, ale i samotna jeho existence.

Védci upozortiuji, Ze lidské aktivity mohou mit hrozivé nasledky. ReSenim je prosadit
a respektovat bytostnou jednotu clovéka a spolecnosti s prirodou, aby se celé
prirodni prostredi stalo reprodukujicim se a odpovédné obhospodarovanym

zdrojem lidskych, spolecenskych sil.

Socialistické usporadani svou demokrati¢nosti vyhovuje potrebé zesilené zpétné
vazby na stav prirody. Nabizi vyhodu racionalni organizace a prognézovani lidskych
aktivit s ohledem na povahu ekologickych procesii. Se surovinami, plidou, vodou
avzduchem se naklada cilevédomé, nikoli bezstarostné jako svolné dostupnymi

komoditami nebo podle ¢isté ziskového principu.
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Nezbytna opatieni na ochranu Zivotniho prostiedi poc¢inaji prestavbou vyrobnich sil.
Vyznacuji se orientaci na sniZujici se materialovou a energetickou narocnost, uspory
paliv a energie (odchod od fosilnich paliv, zejména od ropy), na rlst vyznamu
nanotechnologie a biotechnologie. Restrukturalizace vyroby posili obory s vysokym
podilem védeckych aplikaci, vCetné odvétvi socidlniho a ekologického zaméreni. Bude
vyvijena snaha o zabezpeceni primérené sobéstacnosti v potravinach naSeho

klimatického pasma zemédélstvim Setrnym k Zivotnimu prostredi.

K vyznamnym piesunlim a racionalizaci dojde ve sféie spotieby tak, aby projekty byly
zamérovany na uspokojovani zakladnich, nikoli umélych, faleSnych potreb,
provokovanych reklamou sledujici prvoradé ziskové cile a poskozujicich prirodu, jiné lidi,
vcetné samotnych spotrebitelll. Jde o primérené uspokojovani potieb, ale také o stale

vyznamnéjsi vliv novych rodicich se potieb, v€etné duchovnich.

Diisledna ochrana a podpora zdravého Zivotniho prostredi, biodiverzity a krajiny
predpokladd soustavnou ekologickou vychovu, ale také odpovidajici ekonomické

motivace, moZnostem socialismu odpovidajici.

Snahu o takto zabezpeceny trvale udrZitelny rozvoj vyvijeji dnes ve svété rtizna hnuti,
v nichZ se angazuji hlavné mladi lidé - od ochranct Zivotniho prostiedi, ekologickych, ale
i Sife orientovanych alterglobalizacnich a dalSich hnuti. S rozsahem, pestrosti
a dynamismem, s rozhodnosti, sjakou vystupuji, predstavuji vyznamny zdroj politické
energie. Cinitele a aktivisty ekologickych hnuti bude radikalni levice zavazana ve svém

projektu socialismu podstatné vice ocenovat jako partnera.

8. Vstup na cestu k socialismu

Napliiovani vize socialismu si lze predstavit jen jako tviir¢i proces
uskutecnovany demokratickou cestou. Nacrt obrazu socialistické spolecnosti jako
strategického cile komunistli zahrnuje i prostiedky a cesty dosazeni tohoto cile
a objasnéni, jak bude samotna systémova zména probihat, jaky bude jeji charakter a kdo

bude jejim rozhodujicim subjektem.
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V procesu globalizace sili potfeba koordinované cinnosti mezinarodni levice
a komunistického hnuti. S tim souvisi schopnost integrovat zajmy obc¢ant rtizného typu,
utvareni solidarity s vice transnacionalnim rozmérem. Sklouzavani do nacionalismu by
bylo pro perspektivu socialismu velkou bariérou. Problematika socialismu pro

21. stoleti se musi stat predmétem diskuse v ramci mezinarodniho komunistického hnuti.

Vznik socialismu nemiiZze byt jednorazovym procesem. Plijde o kumulaci
riznych piedpokladi pokroku v ¢ase i v prostoru, o vzijemné se podminujici

procesy evoluce a revoluce.

Ke krizovému zauzleni situace miize v soudobém kapitalismu dojit v zasadé kdykoliv.
Ohnisek potencialni revolucni situace je mnoho: neustavajici hrozba vale¢nych
konfliktli, nevratné negativni zmény klimatu, energetické Kkrize, neschopnost
udrzet v prijatelnych rozmérech vyuzivani prirodnich zdroji a zachovat Zivotni
prostiedi, priznivé pro zivot prisStich generaci, stupnovani hospodarskych
a socialnich rozporti mezi chudou a bohatou casti svéta, pokracujici socialni
polarizace i uvniti hospodarsky vyspélych stati samotnych, neschopnost
soudobého kapitalismu zabezpecit fungovani politické demokracie a ob¢anskych

svobod, celit totalitarnim tendencim. Kdekoliv mtze vzplanout jiskra.

MoZnost zahajeni cesty k socialismu, procesu socialistické revoluce v nékteré Casti
svéta, je vyznamnym politickym ¢inem, ktery vytvaii novou zakladnu pisobeni v dalSich
zemich a muze prispivat kpredpokladim celkového uspéchu. V soucasnych
podminkach neni vSak vybudovani socialismu - a dnes uz ani dlouhodobé udrzitelny
uspéch socialistické revoluce - v moznostech jediné zemé, byt i rozsahu Ruska, USA
nebo Ciny. Vedle hospodaisky vysoce vyspélych existuji i zemé prochazejici teprve

stadiem industrializace a zemé, které vlastnim vyvojem nedospély ani ke kapitalismu.

Konkrétni revolu¢ni situace vzemich vysoce rozvinutych bude mit se vsi
pravdépodobnosti jinou podobu neZ vzemich méné rozvinutych. Na ,periferii“ se
spojuje horsi socialni situace se silnéjs$im narodnim, protiimperialistickym
odporem, coZ vede k radikalnéjsimu postupu. Ve vyspélych zemich je naopak moznost
dovrsit socialistické zmény blizsi. S ohledem na globalni propojenost se tyto zmény

navzajem ovliviluji a spoluvytvareji obecné podminky piechodu k socialismu.
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Rlzné startovni ¢ary a razné bezprostiedni cile revolu¢nich hnuti v jednotlivych
zemich a jejich sdruzenich vyvolavaji potiebu rozdilnych revoluc¢nich piistupti. Bylo by
opétné tragickou chybou ocekavat u jednotlivych zemi jednotné konkrétni postupy.
Rozdilnost a rozmanitost, prihliZzeni ke zvlastnostem i jedinecnym podminkam pri
uplatiovani stejnych obecnych zasad, je naopak nenahraditelnou inspiraci

a zarukou trvalého dalSiho rozvoje socialistickych myslenek.

Komunisté v CR vychazeji pri avahach o socialismu 21. stoleti logicky z pomért
v hospodai'sky nejvyspélejSich zemich, protoze odrazovym miistkem socialismu
jako vyssiho spolecenského Ffadu jsou pravé ony. V téchto zemich jsou materialni
piredpoklady socialismu nejrozvinutéjsi a demokratické principy vlady béznéjsi.
Nejpriznivéj$i budou tyto podminky tam, kde se podari odrazit napor antisocialni
ofenzivy kapitalu, ubranit ¢i znovu prosadit a v dal$im vyvoji vyznamné prohloubit
podstatné prvKky socialniho statu. Tento boj o socilni stat rozhodné nelze podcenovat.
Nejde totiz o pouhé vylepSovani kapitalismu, ale o prosazovani opravnénych zajmiu
obcanii, které by mohlo piertstat do vyssi kvality. Prestoze i zde bude znamenat
piekonavani kapitalismu fadu zasadnich socidlnich premén, predpokladdme, Ze se

odehraji pokojnou cestou.

Revoluce je zpravidla chapana jako nasilné svrzeni vlady urcité tfidy nebo spolecenské
skupiny a nastoleni politické moci jiného spolecenského subjektu. Ve velkych revolucich
minulosti byla jejim dominantnim rysem pravé nasilna stranka, velmi ¢asto provazena
prolévanim Kkrve. Marxisté vSak socialistickou revoluci s nasilim nutné nespojuji.
Politicka moc, jako tvodni krok socialistické revoluce, mizZe byt ziskana plné
demokratickou cestou, stane-li se zalezitosti Sirokych vrstev a bude-li prosazovana
jejich aktivitou. Socialné-ekonomicka stranka socialistické revoluce, tj. realna preména
spolecenského tadu, je pak dlouhodoby proces, trvajici desetileti. Socialistické
premény, maji-li byt trvalé, musi mit vétSinovou, neustale obnovovanou podporu

obyvatelstva, byt jim prijimany jako Zzadouci pokrok oproti kapitalismu.

KSCM povazuje nekrvavou a demokratickou revoluci za cestu, ktera nejvice
odpovida potfebam a zajmam lidi a je nejlépe slucitelna s humanni podstatou
systémové zmény. Nejsme naivni, vime, co dokazou ti, ktefi haji své zisky a mocenské

pozice, zaroven vsak vime, Ze samotna logika ekonomickych a civilizacnich procesti jim za
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podminek intenzivni masové aktivity mize a musi zabranit uvrhnout lidstvo do slepé

uli¢ky sebevrazednych obc¢anskych i jinych konflikta.

Prvek demokratického donuceni je v prechodu k socialismu 21. stoleti omezenéjsi
rozsahem i Casové. Je nahrazovan organiza¢nimi a kulturnimi funkcemi politické moci
i instituci obc¢anské spole¢nosti. VétSinova viile spole¢nosti pritom bude plné respektovat

prava menSin. I pri FeSeni socidlné patologickych jevii nepilijde o pouhou represi, vétsi

akcent bude kladen na prevenci.

Na cesté k socialismu (i pozdéji, dokud bude socialismus existovat v mensi ¢asti svéta)
zlstane nepochybné aktualni otdzkou jeho ochrana pred vnéjSim Utokem, terorismem
apod. Jde o to skloubit hodnoty miru s vy¢lenénim nezbytnych ekonomickych zdroji na
obranu, existenci zbrojniho primyslu, ale i koncipovat mezinarodni systémy kolektivni

bezpecnosti i domaci branné moci socialistického spolecenstvi.

Co se tycCe prezivajicich zastancl Kkapitalistického rezimu, odplrci socialismu
podporovanych piipadné ze zbyvajiciho Kkapitalistického svéta, bude se proti nim
socialisticka revoluce branit predevsim svymi hospodarskymi, politickymi
i kulturnimi aspéchy, svym demokratismem a socialni solidaritou, které postupné

vezmou nepiateliim socialismu ptidu pod nohama.

Kdo bude aktivnim spoleCenskym subjektem socialistické revoluce, hlavnim nositelem
revolucnich zmén a jakym narokiim bude muset dostat? Je skuteCnosti, Ze
v hospodai'sky vyspélych zemich se pocet Kklasickych, fyzicky pracujicich délniki,
zejména priumyslovych, tradi¢nich nositeli revolu¢nich myslenek i revolu¢nich akci,
sniZil na méné nez tiretinu zaméstnaného obyvatelstva. Zménil se také charakter
jejich prace, zménily se formy a rozsah solidarity a organizovanosti. Na druhou stranu
vSak vyrazné roste pocet pracovnikia ve sluzbach i dalSich skupin vykotistovanych
zaméstnanct. Vyznamna Cast délnické tridy i dalSich zaméstnanct ziskava znaky tzv.
znalostniho proletariatu, jejich prace je utvarena v podminkach technologické,
informacni revoluce, coZ ma na jejich organizovanost i védomi specificky vliv. Uvédoméni
si svého vykoristovani a sounaleZitosti se vSemi zaméstnanci se bude postupné formovat.
K nim si predstavitelé nekapitalistickych a protikapitalistickych sil teprve razi cestu. Je to

v

vSak sam kapitalismus, ktery v honbé za vyssimi zisky a stlaCovanim ceny prace jiZ dnes
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sahd a bude stdle vic sahat i na dil¢i vyhody téchto skupin netradi¢nich délniki a sblizovat

je s ostatnimi i pokud jde o protikapitalistickou orientaci.

S rozvojem hospodaiské samospravy a participace se bude formovat také skupina
samospravnych vlastnik{, pfekonavajici odcizeni vlastnictvi v tradi¢nich soukromych ci

statnich podnicich a vystupujici s novou drovni sebevédomi.

Vsechny tyto dil¢i skupiny vsSak spojuje, at’ si to dnes uvédomuji nebo ne, zajem na
zméné spoleCnosti a vtomto spojenectvi zlistdva proletariat v roli potencialniho viidce
vSech vykoristovanych, neprivilegovanych, znevyhodnénych. K témto neprivilegovanym
vrstvam se zaclenuji a priklanéji lidé s potiebou svobodnéjsiho rozvoje a s vyraznéjSimi
hodnotami duSevné bohatého Zivota. Fronta téchto potencialnich odpurci
kapitalismu se bude dale rozsirovat a vnitiné stmelovat, prestoZe jeji politickou
a institucionalni reprezentaci bude predstavovat velmi pestra paleta stran, hnuti
i organizaci. Zalezi jen na komunistech, nakolik se dokdzou v této paleté uplatnit

a prispivat k jejimu sjednocovani.

Potencialni revolucni fronta, ve které komunisté a levicové politicky angaZovani
lidé hraji vyznamnou roli, se rozsifuje o ucastniky riznych socialnich hnuti,
alterglobalisty, o ochrance zivotniho prostredi, o premyslivé intelektualy,
o revolu¢ni mladez, o zastance socidlniho statu a o dalsi skupiny osob, z néjakého
divodu nespokojenych se stavem véci za Kkapitalismu. PrestoZze vétSina z nich
nemusi mit a ani nema socialistické cile a stranictvi se i zamérné vyhybaji, svou
¢innosti kapitalismus objektivné oslabuji. Mnohé z nich prosta logika vyvoje posléze
dovede kpresvédceni, Ze svych cili mohou dosdhnout jenom pii celkové zméné

spolecenského radu.

Socialisticka revoluce nemusi zacinat jako socialisticka, miZe se rozvinout
z revoluce narodni, demokratické, environmentalni ¢i jiné. Jejimi nositeli mohou byt
v jejich rtznych fazich rizné spolecenské vrstvy ¢i skupiny a jeji socialisticka orientace se

muze prosadit az po delsi dobé.

Levicové orientované strany mohou utvorit socialisticky orientovanou vladu,
ktera po ziskani vétsinové politické moci navaze na nejlepsi stranky predchoziho
spolec¢enského vyvoje (napi. vyuzitim pozitivnich prvki ideje a praxe socialniho

statu) a bude postupné uskutecnovat socialistické zmény v ekonomické a socialni
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oblasti. Zvoli hospodarskou, zejména danovou a pracovné-pravni politiku,
omezujici vyKkoristovani zaméstnancli, a vnese do hospodaistvi prvky
strategického rizeni. KdalSim krokim patii zvySeni spolecenské kontroly nad
strategicky vyznamnymi podniky a institucemi, vc¢etné posilovani spolecenského
vlastnického sektoru (zejména v oblasti dopravy, energetiky, informaci, vybranych
finan¢nich obort). Tim omezi ekonomickou svévoli soukromého vlastnictvi a vliv

soukromého nadnarodniho kapitalu.

Touto nenasilnou, pravni rad plné respektujici cestou, ktera nijak nenarusi
bézny chod ekonomiky, bude postupné silit socialisticky sektor a stavat se
zakladnim pilifem narodniho hospodarstvi. Postupné budou vznikat a pisobit

i socialistické nadnarodni a celosvétoveé piisobici instituce.

Politicky postup socialisticky orientované vlady bude bezpochyby obtizny. Bude
muset byt koordinovan s postupem vlad dalSich stejné orientovanych zemi, aby
nedochazelo k nezadouci ekonomické, ale i politické migraci; bude muset ¢elit odptrctim
socialistického vyvoje stejné jako tém, ktefi ho budou chtit zbrkle urychlit; bude se muset
vyrovnavat s dezinformacemi a politickymi kampanémi, s cilevédomou manipulaci
iszivelnymi tlaky v zahlcenych informacnich sitich. Nebude vSak diktaturou
proletariatu v Zadné z jejich dosud realizovanych podob; bude demokratickou
vladou vétsSiny, obhajujici zajmy této vétSiny a snazici se tuto vétSinu vést

k politické aktivité, k pochopeni vlastni zodpovédnosti za sviij Zivot.

9. Hlavni rysy socialistické spolecnosti

Riazna pojeti vztahu cile a prostfedkd, rizné vychozi podminky a specifické formy
rozvijeni socialistické revoluce se promitaji do Sirokého spektra nazort na budouci
konkrétni uspotradani socialistické spolec¢nosti. Tato nazorova rliznost je zcela prirozena
a dokonce vitana. Prinasi nové thly pohledu na socialistickou spole¢nost, nové podnéty
pro jeji rozvoj, zabranuje zkostnatélému setrvavani na dosazenych vysledcich a neochoté

zkoumat a reSit nové problémy, které s sebou spolecensky rozvoj nutné prinasi.
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Na druhé strané ma nazorovy rozptyl marxistické levice své hranice, za nimiz
teorie socialismu ztraci své védecké pozice a politika se méni v kratkozraky
pragmatismus nebo neplodné sektarské hastereni. Pri v$i objektivné i subjektivné
podminéné rozmanitosti konkrétnich pristupt k jednotlivym dil¢im otazkdm uspoiadani
a fungovanti socialistické spolecnosti musi byt v jejich zakladech obecné spoletné zasady,

které je sjednocuji.

Mame za to, Ze zakladnimi, vSeobecné platnymi systémotvornymi rysy

socialistické spole¢nosti jsou prinejmensim po dohlednou dobu jejiho vyvoje:

1. Rychly, efektivni a trvale udrzitelny rozvoj vvrobnich sil na bazi

védeckotechnické revoluce. Pokud socialismus neprokaze své ekonomické

pirednosti pired kapitalismem, nemitiZe nad nim s konec¢nou platnosti zvitézit; pokud
si neosvoji a nepodridi svym cilim védeckotechnickou revoluci, nepodaii se mu splnit ani
své obecné civilizani poslani.

2. Urcujici postaveni spolec¢enského vlastnictvi vvrobnich prostiedki v jeho

rozmanitych formach je zakladnim piredpokladem. Boii soukromovlastnické bariéry
spolecensky prospéSného rozvoje vyrobnich sil, napravuje jejich deformace a vytvari
podminky pro socialni spravedlnost.

3. Planovité rizeni socialistického trzniho hospodaistvi realizované predevsim
formou strategického planovani, prostiednictvim ekonomickych nastroji
a indikativnich cilii. Umoziuje zamérit koncentrované ekonomické prostiedky k plnéni
zadoucich spolecenskych cilii, odstranit dosavadni plytvani vyrobnim potencialem
spolecnosti.

4. Socialni spravedlnost. Poskytnuti rovnych prileZitosti pro pracovni uplatnéni
kazdého a riiznou vySi jeho odmény v zavislosti na vysledcich jeho prace. Je
vyrazem odstranéni vykoristovani, vyrazem spolecenské rovnosti v ekonomické sfére

a podminkou ztotoZnéni jednotlivce se spole¢enskymi zajmy.

v

5. Zabezpeceni socidlnich jistot pro vSechny vtakové mife, aby i nejméné
odménovana fadna prace anebo diichod po jejim ukonceni ¢i davka socialni pomoci
handicapovanému zajiStovaly kazdému dustojny Zivot. Rozhodujicim nastrojem je
socialni stat a zakonné normy, zdroje vytvori jen zvySena efektivnost ekonomickych

procesti.
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6. Zaruka rovnosti obcCanskych prav a svobod pro vSechny obcany, jejich

suverénniho rozhodovani ve formach primé a dlouhodobé zejména zastupitelské

demokracie. Odstranéni vSech forem diskriminace a socialniho vylucovani.

7. Péfe o vSestrannou Kkultivaci a rozvoj osobnosti, podpora tvorivosti,
dostupnost vzdélani, vychova k socidlni zodpovédnosti, spolecenské solidarité
a ucté Kk principiim humanismu.

8. Predpoklady pro mirové reSeni mezinarodnich a mezikulturnich rozpori

v duchu vzajemné tolerance a souziti, odstranéni socialnich a ideologickych koi‘ent

terorismu.

Cast téchto zasad je dnes vnimana jako obecny pozadavek demokratického vyvoje
spolecnosti. Je - tfebaZze nékdy jen proklamativné - obsaZena i v programech jinych
levicovych stran a zc¢asti realizovana v riznych konceptech socialniho statu. Je to
svédectvim souladu komunistické programové orientace s hlavnimi levicovymi
a demokratickymi proudy ve svété. Pozornost KSCM, vénovana socialistické teorii,

zahrnuje i otevienou komunikaci s levicovou inteligenci. Na rozdil od vétSiny

nekomunistické levice komunisté usiluji o zasadni, ale pritom realisticky projekt
socialismu, chtéji jit az ke koi‘enu véci - nesnazi se jen zmirnovat neblahé disledky
kapitalistického spolecenského systému, ale chtéji odstranit jejich priciny. To je

cesta, ktera se drive nebo pozdéji, ale s historickou nutnosti a vzajmu lidstva,

prosadi.
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S 21 - Socialism for the
21 century

Introduction

The document ‘Hope for the Czech Republic’, passed by the VI Congress of KSCM,

determined KSCM’s key programme objective as socialism, a democratic society of

free and equal citizens, and a politicallv and economically pluralist society: ‘It is

based on a maximum level of civil self-government and is prosperous and socially
equitable. It works to preserve and improve the environment, secures a dignified
lifestyle for its people and promotes security and peace. In its economics, it promotes
the benefits and key role of social ownership, which guarantees an effective, society-
wide, coherent and directed collective of employees of businesses, co-operatives,
municipalities, regions and other civic associations. This is a strategic objective which
is based on the many years of tradition of Marxist thought. We want to achieve this in
a democratic way. KSCM continues to reject any practices which allow or justify
restrictions in democracy, discrimination or repression for holding opinions, and

which create the conditions for a cult of personality.’

At the current time, full of crude distortions of the nature of socialism and KSCM’s
political and economic objectives, we consider it essential to develop this characteristic
in more detail. In recent decades, the world has changed fundamentally, and we too need

to specify for ourselves what conclusions to make from these changes.

The failure of the first forms of socialism which collapsed here and in other
countries under the pressure of capitalist encirclement and through our own errors did
not reduce the importance of the basic ideas of socialism for the wider society.
Social advancement involving greater social justice, security in lifestyle, growth in the

standard of living, a world at peace; these are permanent values which most of our
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citizens would identify with. It is our job to demonstrate that these values are
realistically achievable and are not just a utopian dream, while also showing which

paths lead to their fulfilment.

Global capitalism has not changed its nature, even during the phase of the
globalisation of economic relations. It continues to spawn military conflicts which
could at any moment erupt into a destructive worldwide fire. In taking no account of the
environment it is threatening the lives not just of the generations to come, but also of the
present generation. It condemns tens of millions of citizens of poor countries to
poverty and starvation, and even in economically advanced countries it does not
prevent the growth in numbers of the socially excluded, or those left to scrounge or turn
to criminality. With every year capitalism continues, the damage the society to come will
have to deal with grows. Critics of capitalism, whose numbers continue to grow, have
come up with the slogan ‘A different world is possible!” We would add: Not only is it

possible, but it is necessary in the interest of preserving human civilisation.

Communists are convinced that this different world will be socialism: a free
society, economically powerful, socially equitable, freeing up the creative abilities
of every individual, and last but not least having learnt from its own errors in the
past. It is the job of politics to set in motion the social forces which could create such
a society. It is the job of science to discover on what basis it must be built so that a real
way out from the crisis of contemporary capitalism can be found, and not just one which
just patches up its consequences. The contours of the socialist society rising from these

principles are outlined in the following text.

1. Basis

Conceptions of socialism have developed over history according to what objectives
seemed most pressing to the exploited masses and their leaders, and what requirements

and means they had available to use.
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The basis for our ideas of socialism is the intellectual legacy of traditional
socialism. Karl Marx, Friedrich Engels and later V I Lenin too, gave a contemporary
scientific substantiation for their vision for overcoming capitalism with socialism. Their
concept of social development remains today a methodological basis for the scientific

concept of socialism.

A second basis is evidence from an analysis of contemporary capitalism. Socialism
cannot be simply a rejection of capitalism, but rather its overcoming. Socialism
inherits developed productive forces from capitalism, its technical and
organisational structures, civilisational achievements, cultural and artistic values.

It takes from these everything which is valuable to human life.

Contemporary capitalism today looks different to how it did during the industrial
revolution, and it is also different compared to the state monopoly capitalism of Lenin’s
era. Contemporary capitalism promotes a global hegemony of the
superbourgeoisie, with multinational corporations spinning their nets across the
planet and a technological and information revolution developing fast. Although
capitalism has not changed in essence, new phenomena in its development are also

changing the conditions for a transition to socialism.

The third springboard for considering the model for a socialism for our era is the more
than half-century experience from the historic type of manufacturing relations in the form
which arose in the originally undeveloped Russia, and which was later accepted in the
vast majority of European socialist-oriented countries, including Czechoslovakia, under

the influence of the USSR.

This experience demonstrates on the one hand the partial success of the Soviet
model of socialism here in the Czech lands, especially in terms of extensive
economic development and in the social field, where it clearly demonstrated its ability
to secure social rights and equity. On the other hand, it had serious deficiencies,
particularly in terms of stimulating people to work effectively, securing civil rights,
in supporting initiative and creativity, and in dealing with environmental

problems.

In the end, these deficiencies - along with the gradual decline in economic success and

concentrated pressure from abroad - led to socialism in Czechoslovakia and other
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countries failing to withstand the competition from capitalism, stagnating, being
unable to capture new stimuli, particularly in scientific and technological
development, and with the support or passive observance of most of its population
its existence came to an end. It was significantly weakened by the feedback between the
public and the sphere of power, and the weak initiative and engagement of the people.

A future socialist society must learn from the mistakes of the past.

The necessity of a new social order is not just because capitalism is afflicted with
functional and structural crises. Change is required due to the fundamental limits on
which the system comes up against; the intransigent nature of its internal conflicts.
We know of major overhauls throughout history. Without fundamental change,
developments may even result in regression and barbarism as a result of military
conflicts, the collapse of current ecosystems and the social consensus necessary for

traditional democracy to work.

The lesson has been learnt that for each additional step in building socialism,
the consent of the majority of the population must be achieved in a democratic
manner. Eagerness and impatience can lead to a loss of contact with the people, and to

the failure and discrediting of otherwise well-meaning plans.

The transition to socialism, a new form of social revolution in which the citizens must
force the governing structures to accept democratic rules of play and not try to reach for
weapons, will likely consist of two phases. These will be a phase where there will still
remain a fairly strong capitalist sector and a phase where socialism will become
dominant. In order to develop a new, and this time permanent, form of socialism, it will
be important to give the scientific and technological revolution currently underway

a humane dimension.

Conditional for successful progress is respecting socialism’s global dimension. In the
previous era, it was possible for the construction of socialism to be successfully completed
within one country, but this doesn’t mean that favourable conditions cannot be created
within one country for the transition. This also requires a new architecture of global
institutions allowing for the globalisation of solidarity, more equal division of wealth
in the process of sustainable human development and advocacy of the general

application of human rights.
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2. Material basis for socialism

The current state of productive forces allows us to get an impression of the future
material basis of socialism. The scientific and technological revolution in economically
advanced countries has lifted productive forces to another, qualitatively higher, level of
development. It has dissolved the traditional technical basis of the industrial phase of
capitalism, broken down the former division of labour and changed the requirements for
qualification and efficiency of the workforce. The development of the technological and
information revolution today forms a material and technical basis whose sheer size and
productive force is sufficient to allow for the establishment and operation of socialist
economic relations. In order to develop towards socialism, we will need to get to
a state where people to an ever greater extent move from operating machines and

hard manual labour to highly qualified, strongly intellectualised activities.

The objective of a socialist society is to rearrange these forces of production and focus
their development on fields key for the future needs of citizens. To begin with, society will
find the means for such restructuralising in limiting the losses resultant from the
disproportions of elemental market production, in eliminating the costs of war, in using
the opportunities to concentrate the accumulated means first on projects formerly
financially inaccessible, and later on growing the performance of the economy itself. Only
growth in the productivity of work, however, can allow the basic needs of society to
be met in comparison to capitalism to a competitively capable extent, with a better

composition and ever decreasing number of workers in production.

Already today, less than half of all workers are employed in branches of material
production in economically advanced countries. Under socialism, this trend is sure to
continue - and likely intensify - with shorter working hours and expanded leisure

time. Demand for services and other non-material needs will also increase.

It can reasonably be expected that in a socialist society, most employees will work in
a field outside productive manufacturing - in various services, social administration
organisations, social care, education, culture and sport, etc. This will also result in

a change in society’s social structure.
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3. Economic relations

General economic laws will continue to exist and be applied under socialism.
Even under socialism, production must develop in certain mutual, objectively given
proportions; even under socialism there will still be overtime and overproduction as well
as work; even under socialism the first law of economics will be ‘saving time’,
i.e. increasing the efficiency of production. Even under socialism, one of the factors for
increasing efficiency will be competition between economic entities. Above all,
however, productive forces, science, technology, information and communication
networks will be huge, people will be educated and highly qualified and these will interact
effectively. Without these productive forces, a fundamental change in society would be

impossible.

[t isn’t just productive forces which socialism can take over and adapt to the changed
conditions. Not even production relations, which are the core of the whole economic
system and the whole social order, need to be totally destroyed. There are elements even
here which can serve well if we incorporate them into socialist reality with an active role
for social ownership relations and with political power open to the widest sections of

society.

In the field of economic relations, there are certain constituents and forms which have
- figuratively speaking - an operational and economic nature, which ensure the standard
running of the economy. These include, e.g. organisations and methods of managing work,
the business and financial system, relations of functional superiority, subordination and
working disciplines, systems for rewarding work etc. Plus such phenomena of everyday
economic life such as banks, supermarkets, credit cards and consumer loans. Their job is
to materially mediate the full running of the economy - production, distribution,
exchanges and consumption. Although socialism will end their capitalist form, the

substance of these relations will be preserved.

A socialist economy will not be a rejection of everything that the capitalist
economy has produced; it will not be its ‘opposite’ at any cost. In order that it can be

created, we will need to carefully determine which elements of capitalism’s complex
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system of economic relations can be built within the services of a socialist economy, and

which really do need to be replaced with completely new elements.

A fundamental change in the economic system must be found in the field of ownership.
Socialism is based on long-term historical tendencies aiming to socialise work.
Under socialism, the task of social ownership is to eliminate the exploitation of man
by man, stop the current senseless waste of human labour and limited natural
resources, but also to preserve and multiply all stimuli of economic development
and make the working person a true co-owner of society. Market relations and
economic management will serve the new system even better than under capitalism and
will be regulated through democratic planning and getting the workers involved in
management. This new socialism will not be a return to the bureaucratic
mechanisms of the past. Experience has also demonstrated that different types of
production activities and service provision will require varying forms of ownership,
amongst which those with the most perspective, and the economic means will be ensured

by different forms of social ownership.

The task of ‘replacing private ownership with social ownership’, however, is not about
the formal legal expropriation of the power of the ‘old’ owners of the means of production
by the new owners, which is sometimes stressed. It’s about creating the kind of
economic system in which there are various paths (democratic regulation, involving
workers in management and policy and putting social capital into capitalist businesses)
to boost social ownership and its perspectives are proven in equal economic
competition with other forms. It will also have to be capable of competing with large

multinational corporations.

We have learnt from previous mistakes and we certainly do not want any kind
of administrative, general nationalisation. It can be assumed that in a socialist
economy, economic subjects will be multinational and state businesses, autonomous
employee collectives, co-operative, regional and communal businesses, and also
private, individual or family companies, as well as foundations and other
organisations. All these forms of ownership, including private ownership will be
incorporated into socialism’s system of economic relations. A strong non-private
sector will create a positive framework for the activities of medium-sized and small

businesses. And in contrast - the existence of private owners of productive means will be
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important in this framework for socialism. Sufficient space will remain for some time for
private subjects, in which the danger of worker exploitation will be significantly reduced

compared to the prevailing method of production.

A socialist economy will be a planned market economy. The plan, however, will
not be promoted by state directives and a list of state plan indicators, but rather using
economic tools and will be focused above all on the economic development strategy.
Above all, it will have co-ordination and indicative functions, with the indicator
‘growth of growth’ replaced by the indicator ‘growth of quality of life’. Planning, projecting
and predicting in various forms will be a part of society, in particular economic

management at all levels for various entities.

Socialist market relations will not be an end in themselves, but a means. Market
elements of economics will serve as a corrective to government economic strategy, and
also as a measure of the economic efficiency of businesses and the work of their
employees. They will be linked with enterprise and competition, with market pricing in
much of the economy. It should be stressed that a socialist economy as a precursor to

a communist economy cannot work without market relations.

In the past, the objective of socialist production was generally described as systematic
growth of the standard of living, measured by the volume of individual or family
consumption. This benchmark has lost its exclusivity for the socialism of the 21st century,

although in undeveloped countries outside Europe it still has its importance.

On the one hand, economic development over time allows the vast majority of the
population to have their basic needs satisfied, live a dignified life and turn their attention
to other objectives in life than mere growth of material consumption - to creative work,
quality of life, the social environment, health and security. On the other hand, continuous
sustainable development is going to come up against the current limits in using up the

Earth’s natural resources.
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4. Social justice

The primary interest of a significant section of the world’s population and the
driving force behind revolutionary movements is the desire for social justice,
security in lifestyle and mutual respect. Amongst people, disaffection with the world
in which some become wealthy simply through inheritance or forced usurping of
privileges, or through privileges of landed estate, property, race, nationality,
religion etc., while others are condemned to a life in poverty despite working hard

all their lives, is continuing to grow.

Karl Marx showed that exploitation in capitalism is a result of capitalist laws of
private ownership even with formal civil equity and laws of commodity exchange.
The essence of a capital relation still remains that a capitalist appropriates a part of the
work of manual and intellectual employees without compensation. A condition for
social justice is as such the removal of the dominance of capitalist forms of
ownership by developing social ownership forms which should become dominant.

This allows us to secure everyone with:
a equal opportunities to work according to abilities,
b reward for work according to merit,

¢ equal rights to education, healthcare and other conditions for cultivating

personality,

d social welfare for all those working of such an extent that even ordinary work

paid the least provides the opportunity for a dignified standard of life.

The principle of social justice does not mean social and wage levelling - key is
the principle for rewarding workers according to their work done, naturally while
applying accompanying supporting mechanisms of solidary social assistance to those
groups and individuals who are put at a disadvantage through no fault of their own and

cannot help themselves.

Social justice is in no way simply the provision of passive social comforts by the

state to undeserving individuals; it is the systematic support of citizens’ social
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activities; a flexible and motivational social policy with a wide range of forms and

providers of social services.

During initial phases of the evolution to socialism, society will have to face up to
problems regarding the old division of labour and deformations of a capitalist economy.
Above all, this is a problem of the amount and composition of jobs, solvable on the one
hand by reducing working hours, and on the other hand by restructualising production
and services, involving extensive changes to preparation for work, fundamental and life-

long.

The group of ‘unemployable’ and ‘socially excluded’ make up a special problem, with
their status in part inherited and in their second or further generation. This group is not
just made up of people lacking the necessary qualifications and work habits, and often not
even showing any attempt at gaining them or becoming involved in the way of life of the
majority population. It is also the group of ‘technologically’ unemployed, who have been
squeezed out of the production process through technological development, and for
whom it will be difficult to find job opportunities in the services sector and activities
developed in leisure time. A society on the path to socialism will find a humane
solution to such problems which demands the active participation of those affected

and methods for preventing such situations.

Another problem restricting the state’s social policy as a form of meeting social justice
will likely be differing economic levels of individual countries stepping out on the path to
socialism. This results in limits to means for social solidarity in a number of countries
compared to others, the risk of social migration between countries and problems with the

extent of international solidarity.

This all means that with general social justice principles, these principles will be
applied within state social policy over a number of gradual phases of development to
socialism, at various levels in accordance with objective circumstances. Social justice must
be understood as a process, a tendency, and not an ideal which is always the same. There

should be no unrealistic expectations, nor populist social policies.
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5. The political system of a socialist society

The changes to the social division of labour which have arisen as the information and
technological revolution progresses, and the dominance of social forms of ownership will
be substantially reflected in the social make-up of a socialist society and in the political
forms of its life. The prior existence of classes with mutually irreconcilable interests
will lose its basis. Its members will gradually move into new social and economic
relations which will equal society-wide interests. This does not mean that the interests of

social groups will not be without conflict.

The inertia of group interests and social consciousness will last, although the influence
of the prior system will weaken under socialism. Even under socialism, however, there
will still be different social groups who will differ and have their own specific interests,
sometimes different from general interests, sometimes in opposition to them, sometimes
competing against the interests of other social groups. These groups will differ according
to property relations, their status in the social division of labour, and their generational,

local, ethnic or other interests.

Even under socialism, there will continue to be some non-antagonist conflicts
between these social groups which will need to be dealt with. Their solution must be
non-violent, must be achieved through discussion, and must be achieved in accordance
with rights and democracy. Hence the need for various forms of association of these
groups in order to achieve representation, and formulate and defend their specific
interests, including any need for political parties. These conflicts between social groups
and individuals should be perceived as objective and natural, and as the basis for the

dynamic of society’s further development.

This also implies the necessity of a plural political spectrum reflecting the diversity
of interests of different elements of society’s social structure. A plurality of political
parties limited only by constitution will replace the former monopoly of one party.
Leading roles will not be forever given for any party. A political entity’s vanguard role
may be the result of their ability to best express and unify the interests of citizens,

use the most advanced theories or latest findings, or send the most able and best
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prepared candidates to social contests. This cannot be achieved through any kind of

formal bureaucratic mechanism.

Every sovereign citizen has the right to jointly decide on what social interests prevail
over the partial interests of social groups. Every citizen will be able to apply the right
to take part in decision making on basic political issues directly (in the form of
direct democracy) or through the methods of representative democracy as
developed over the years. The opportunities for direct democracy will be expanded

thanks to communication technology.

Various forms of direct democracy (including the participation of children and
young people such as through pupil and student self-government and children and youth
parliaments as schools of democracy and active citizenship) will reflect the
development of a diverse civil society and expand the spheres of freedom. The
dissolution of the political sphere into the civic sphere will take place very gradually in
accordance with the growth of conscious discipline. Even under socialism, the main
form of political government will in essence be representative democracy, despite

its well-known drawbacks.

The democratic order of all bodies of state power and administration will be based on
a combination of the principles of self-government as management of participating
individuals, and the principles of democratic centralism. The temptations of corruption
and abuse of executive power in state institutions and economic organisations will not be
lost even with the arrival of socialism; they will have to be fought consistently for many
years. A special task will be to carry out civil checks and independent enforcements,
beginning with employee works councils in economics, and ending with civil watchdog

committees.

It can be assumed that state organisations in a society based essentially on national
principle and subdivided territorial self-government units will remain in place for a long
time, although their functions will change. Its task will influence its incorporation within
state formations as an international principle, and share in society’s global organisation
and management. The division of competences at separate levels of social management
linked with decentralisation of administration will be determined according to a principle

of effective powers delegated to the bodies which are closest to dealing with the problem.
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The state’s power/suppression and repressive functions will give way to its economic,
social, organisational and cultural-educational functions. Formal enforcement
mechanisms will be ever more replaced by the pressure of public opinion as
a significant social moral corrective as direct democracy develops. With the
development of self-government, citizens can become an active element in political
life, with a feeling of shared responsibility for the development of the society in
which they live. Young people in particular must have the opportunity to have their say

in the formation of the world in which they are to live.

Many state functions will be met by non-state, non-profit organisations. The sharp
borders between political parties and other types of social organisations will also become
blurred. Legislative political power will be consistently separated from executive power,
i.e. from specific activities of the state apparatus which turn strategic decisions into
reality. The work of state apparatus will have its own rules, which must be kept to in order
that society can function properly, and the security of lifestyle and safety of its citizens

can be ensured.

6. Social consciousness and the values of
a socialist society

In order that people can identify with the principles of a socialist society and act in
accordance with it, it is not enough to place them within externally decreed conditions;
we need them to take them on as their own. Creating a socialist conscience is a complex
process, a gradual change in social thinking is completed by a set of changes which society
goes through in building socialism and which require nurture, education, patience and

tolerance.

This process will undoubtedly take a number of generations. Economic and social
experience are not reflected in consciousness immediately and precisely: inertial
intellectual stereotypes which have created real and perceptive prejudice over whole

generations, and the influence of traditions and cultures, social models, selective
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provision of information which we are surrounded by, all interact in their formation.
Changes to social consciousness are as such difficult and take time; they demand

patience and tolerance.

Within socialism, all fields of social consciousness will undergo qualitative change,
from worldview issues to the values of citizens. This development, however, cannot be
presented merely as the result of changes in the fields of nurture, education, propaganda,
information dissemination, etc. Its basis is above all the gradual transformation of social
relations and corresponding forums of practice in all fields of the life of society. And it is
peoples’ practical experiences of life which will be projected within our morals, culture
and art, science, legal, economic and environmental consciousness, which will then help
in the formation of society. Ideology as a special dimension of spiritual life will integrate
various interests, taking account of social interests which will not be a priori artificially

constructed, but will result from the natural unity of the basic interests of every social
group.

At its basis, these changes, involving all fields of social consciousness from worldview
issues to the values of citizens will give the direction for achieving the key objectives of a
socialist, and later communist, society: to the free, all-round development of the
individual, and so the whole society. Instead of the simplified concept of collectivism,
it's about the free individual development of every individual, stressing the
maximum use of his creative abilities, which will ultimately serve the whole of
society. There will be an emphasis and certain adjustment in the value of ‘freedom’. A free
citizen of a socialist society has got nothing in common with the reckless, egotistical
individual moulded in capitalism. Freedom is organically linked with responsibility,

rights and responsibilities, individuality and respect to the values of society.

Profit, desire for property and for maximum consumption to prove status will all be
taken down from their current pedestal on social value rankings. Under socialism, the
time is coming when - in line with Marx’s predictions - society’s greatest wealth will
be leisure time used for our own personal development. The satisfaction of
material needs is a condition, but not the final objective of socialism. Man’s true
wealth is in his ability to perceive the world in its richness and diversity, in the

wealth of its needs.
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Some of the socialist citizen’s leading values will undoubtedly social conscience, social
solidarity, a feeling of belonging, and the awareness of sharing responsibility for each

member of society, and these are values which are already highly felt today.

High in the ranking of social values will also be creative work, freed from
exploitation. This is a means for developing the skills and talents of every
individual, while also contributing to the prosperity of all; this will also be a condition

for gaining social status.

Socialism will be characterised by a wide development of cultures of all kinds and
forms, including modern trends and directions, and with respect to creative freedom, and
the widest possible active and passive civic participation. The importance of self-
governing forms of cultural life will grow. A key aspect will not just be the protection of
cultural memorials and cultural inheritance, but also the spread of culture’s emancipation
function in a complex multicultural world, and towards unconventional minorities,

people leading particular ways of life, etc.

The role of scientific knowledge, and the development of science and research
will undoubtedly grow. Education will have an exceptionally important role as
a source and condition for developing all aspects of life. As well as school and family
nurture, of great importance will also be the effect of the mass media and the opportunity
for using the internet’s information network. The information and values-creating effect
of the media, including the internet, will continue to spread in a socialist society. Open
access to information, critical sense and plurality of opinions will prevent
manipulation. The effect of the media, particular the electronic and interactive media,
will be used to develop an information democracy, to nurture and educate citizens, and

also, of course, for their relaxation and entertainment.

Religion too, as an important form of a person’s spiritual life and an integral part
of culture, will not lose its justification under socialism. With the creation of
ownership equality of citizens, the convergence of classes and groups and the overcoming
of the conflict between intellectual and manual work, its nature will fundamentally
change. It will no longer be an ideology sanctifying social inequality and serving to
manipulate large social groups. The abuse of faith to achieve political objectives

and religious intolerance including the defamation of symbols and convictions will
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be incompatible with socialism. The cultivating effect of faiths, and their impact on
forging a moral consciousness and solidarity between people will be duly
appreciated. This co-existence of worldviews, including religion and atheism, will be
based on freedom of religion, equality, mutual respect, and dialogue opening
opportunities to find a common language and together to grow human values, generosity
and morals. On this basis, a church which promotes democratic and self-governing
principles will have the opportunity for full integration within the life of a socialist society,

and participation in finding our common duty for the future of the world and humans.

7. Socialism and ecology

A necessary aspect of life under socialism is the protection - or rather saving -
of the environment. Environmental threats, global warming, the threat of energy and
raw material crises, insufficient drinking water, air pollution, chemicals in food, the
decreasing number of options for redressing damages caused - all this is alarming. Not

only are a number of forms of life in serious danger, but so is their very existence.

Scientists have warned that human activities may have devastating
consequences. The solution is to promote and respect the fundamental unity of humans
and society with nature, so the whole natural environment can reproduce itself and

become a responsibly managed source of human and social forces.

The democracy of the socialist order suits the needs to strengthen feedback on the
status of nature. It offers the benefit of rational organisation and forecasting of human
activities taking account of the nature of environmental processes. It deals purposefully
with raw materials, land, water and air, and not recklessly as if they are freely available

commodities, or in accordance purely with principles of profit.

A necessary step to protect the environment is the remodelling of productive forces.
This involves focusing on reducing material and energy use, saving fuel and energy
(moving away from fossil fuels, especially crude oil) to the growth in importance of

nanotechnology and biotechnology. Production restructuralisation will strengthen
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fields which involve the application of science, including fields with a social and
environmental dimension. We will strive to secure enough food self-sufficiency for our

climate zone through environmentally-friendly agriculture.

Consumption will undergo major shifts and rationalisation so that projects are focused
on satisfying basic needs, and not artificial, false needs aroused by advertising aiming
above all to maximise profit while destroying the environment and other people,
including consumers themselves. This involves adequately satisfying needs, but it is also

about the ever more important effect of nascent new needs, including spiritual needs.

Consistent protection and support for a healthy environment, biodiversity and
landscape, assumes systematic environmental education, but also appropriate economic

motivation corresponding to the opportunities of socialism.

There are various movements today who are striving to secure this kind of sustainable
development, with whom mainly young people are involved - environmentalists and
ecological campaigners, but also more widely focused global justice and other
movements. Their variety and dynamism, the purpose with which they act, all represent
an important source of political energy. The radical left will be bound to appreciate the
agents and activists in the environmental movement much more in its project to build

socialism.

8. Setting out on the path to socialism

Fulfilling the vision of socialism can be considered a creative process which
occurs in a democratic way. The outline of the image of a socialist society as
communists’ strategic objective also includes the means and path to achieve this objective
and clarification of how the system change itself will be undertaken, what its nature will

be, and who its decision-makers will be.

During the process of globalisation, the need for the international left and communist
movements to co-ordinate their activities is growing. This is linked to the ability to

integrate the interests of citizens of various types, to mould solidarity with a more
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transnational dimension. A drift to nationalism would be a great barrier for
socialism’s perspectives. The issue of socialism for the 21st century must become

a subject of discussion within the international communist movement.

The formation of socialism cannot be a single process. It involves the
accumulation of various conditions for advance in time and space, the mutually

conditional processes of evolution and revolution.

In contemporary capitalism, the situation can become critical at essentially any time.
There are many focuses for a potential revolutionary situation: the ongoing threat
of war, irreversible negative climate change, energy crises, the inability to keep
using natural resources and protecting the environment to an acceptable degree
and beneficial to the lives of future generations, escalating economic and social
conflicts between the poor and rich parts of the world, continuing social
polarisation even within the economically advanced states, the inability of
contemporary capitalism to secure the functioning of political democracy and civil

freedoms, the confrontation of totalitarian tendencies. The spark can be lit anywhere.

The opportunity to set out on the path to socialism, the process of socialist revolution
in some parts of the world, is an important political act which can create a new basis for
acting in other countries and can contribute to the conditions for overall success. In
current conditions, however, there is no one country which has the ability to build
socialism - and today not even maintain a long-term sustainable success of a socialist
revolution - not even those the size of Russia, the USA or China. As well as economically
highly advanced countries, there are also countries which are only now undergoing

industrialisation, and countries whose development has not even led to capitalism yet.

A specific revolutionary situation in highly developed countries will in all likelihood
have a different form to one in less developed countries. On the ‘peripheries’, a poorer
social situation is linked with a stronger national, anti-imperialist resistance, which
leads to a more radical approach. In more advanced countries, the opportunity to
accomplish socialist change is closer. Due to global interconnection, these changes
mutually influence each other, together creating the general conditions for

a transition to socialism.
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Various starting points and the various immediate objectives of revolutionary
movements in different countries and their associations call for the need for different
revolutionary approaches. Differences and diversity, taking account of peculiarities
and unique conditions in applying the same general principles, are in fact an
irreplaceable inspiration and guarantee the further development of socialist ideas

as a permanent one.

In its considerations of socialism in the 21st century, the communists in the CR
base themselves logically on conditions in the most economically advanced
countries, because these are the springboard for socialism as a higher social order.
In these countries, the material conditions for socialist are most advanced, and
democratic principles of government most common. These conditions will be most
advantageous where we can repel the onslaught of antisocial capital offensives, and
defend or reassert, and in further phases significantly deepen, the essential
elements of a social state. This battle for a social state should in no way be
underestimated. It’s not just about improving capitalism, but about promoting the
legitimate interests of citizens, which can then grow and improve in quality.
Although even here the overcoming of capitalism will mean a number of fundamental

social transformations, we assume that they will play out peacefully.

Revolution is generally understood as the violent overthrow of a government of
a certain class or social group and the imposition of political power of another social
entity. In the great revolutions of the past, their dominating feature was this violent side,
very often accompanied by bloodletting. Marxists, however, do not necessarily link the
socialist revolution with violence. Political power, as the first step of the socialist
revolution, can be acquired through fully democratic means where it becomes
a part of wider society and where its activities are implemented. The social and
economic part of the socialist revolution, i.e. the real transformation of the social order, is
then a long-term process which takes decades. Socialist transformations, if they are to
be permanent, must have the majority, continuously renewed, support of the

citizens, and be accepted as desirable progress compared with capitalism.

KSCM considers a bloodless and democratic revolution to be the path which
most corresponds to the needs and interests of the people, and is most compatible

with the humane essence of systematic change. We are not naive; we know what those
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who defend their profits and positions of power can do, but we also know that the very
logic of economic and civilisationary processes under the conditions of intensive mass
activities can and must prevent humans from plunging into the impasse of suicidal civil

and other conflicts.

The element of democratic coercion is limited in extent and time in the transition to
socialism in the 21st century. It is replaced by the organisational and cultural functions of
political power and the institutions of civic society. The majority will of society will always
fully respect minority rights. Even when dealing with socially pathological phenomena, it

is not just about repression; greater emphases will be placed on prevention.

On the path to socialism (and later, if socialism is to exist in a smaller part of the world),
the issue of its protection from external attacks, terrorism, etc., will undoubtedly remain
relevant. This means combining the value of peace while earmarking necessary economic
resources for defence, the existence of the weapons industry, and also while conceiving
an international system of collective security and domestic armed forces for socialist

society.

In terms of the remaining supporters of a capitalist regime, opponents of socialism
supported perhaps from remaining capitalism world, the socialist revolution will
defend itself above all through its economic, political and cultural successes, its
democracy and social solidarity which will gradually cut the ground away from

beneath the feet of the enemies of socialism.

Who will be the active social entity of the socialist revolution; the main bearer of
revolutionary changes and what demands will he have to get? It is a fact that in
economically advanced countries, the number of traditional manual workers,
particularly in industry, the traditional bearers of revolutionary ideas and revolutionary
acts, have fallen to less than a third of the employed population. The nature of their
work has also changed, the forms and extent of solidarity and organisation has changed.
On the other hand, there has been a significant increase in the number of workers
in the service sector and other groups of exploited employees. A large section of the
working class and other employees are acquiring the marks of the so-called knowledge
proletariat, their work is formed in the conditions of the technological and information

revolution, which has a specific influence on their organisation and awareness. The
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awareness of their exploitation and solidarity with all employees will gradually come
about. With this, the representatives of the non-capitalist and anti-capitalist forces will
begin to pave the way forward. It is capitalism itself, however, in its pursuit of higher
profits and ever lower price of labour, which is today already impacting and will continue
to impact further on the partial benefits of these groups of unconventional workers,

aligning them with others, including those with anti-capitalist intent.

With the development of economic self-governance and participation, groups of self-
governing owners will form, and these will overcome the seizure of property in traditional

private or state enterprises, and with a new level of self-confidence.

All these subgroups are allied, however, whether they know it or not today, by their
interest in a change in society, and in this alliance the proletariat will remain in the role
of potential leader of all those who are exploited, the unprivileged and disadvantaged.
They will join those unprivileged groups and shift the mood of the people towards the
need for a development offering more freedom, and with bolder values for a spiritually
rich life. The front of these potential opponents of capitalism will continue to expand
and cement, although its political and institutional representation will represent a
particularly varied palette of parties, movements and organisations. It depends only
on the communists to what extent they can assert themselves within this palette and

contribute to its unification.

This potential revolutionary front, in which communists and those of the
political left will play a major role, will expand to take in participants in various
social movements, the global justice movement, environmental activists,
thoughtful intellectuals, the revolutionary youth, supporters of the social state and
other groups of people who are dissatisfied with the status quo under capitalism.
Although the majority of them may not have socialist objectives and may even
deliberately avoid party membership, their activities objectively weaken
capitalism. Many of them will come to the conviction through simple logic that they can

only achieve their objectives with a complete transformation of the social order.

A socialist revolution does not necessarily have to begin as a socialist one; it can

develop from a national, democratic, environmental or other revolution. Its bearers

51



VIZE s 21 - Socialism for the 21° century — team of authors

can be at various phases various social classes or groups, and its socialist focus may

become established after some time.

The parties of the left may form a socialist-oriented government which, after
acquiring a majority of political power, will build on the best parts of previous
social development (e.g. using the positive elements of the idea and practice of
a social state) and will gradually implement socialist changes in economic and
social fields. They will choose an economic, and particularly tax and employment
and legal policy which restrict the exploitation of employees, and bring elements of
strategic management into economics. The next steps include increasing social
controls over strategically important businesses and institutions, including
strengthening the social ownership sector (especially in the fields of transport, energy,
information, selected financial fields). In so doing, they will be restricting the arbitrariness

of private ownership and the influence of supranational capital.

This non-violent, legal order, fully respecting a path which in no way impedes
the normal operation of the economy, will gradually strengthen the socialist sector
and become the cornerstone of the national economy. Gradually, socialist institutions

operating multinationally and globally will be formed and run.

The political process of a socialist-oriented government will doubtlessly be difficult. It
will have to be co-ordinated with the processes of governments of similarly-oriented
countries to prevent unwanted economic, as well as political, migration; it will have to
contend with opponents of socialist development and with those who want to recklessly
speed it up; it will have to face up to disinformation and political campaigns, to single-
minded manipulation and to spontaneous pressures in saturated information networks.
But it will not be a dictatorship of the proletariat in any of the forms which have
been implemented to date; it will be a democratic government of the majority
defending the interests of this majority, and striving to bring this majority to

political action, to grasp their own responsibility for their life.
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9. Main features of a socialist society

Various concepts of the relationship between objectives and means, various initial
conditions and specific forms of the development of the socialist revolution, are reflected
in the wide spectrum of opinion on the future specific order of a socialist society. This
diversity of opinion is completely natural, and in fact welcome. It brings new perspectives
on socialist society, new stimuli for its development, and prevents a sclerotic insistence
on results achieved and an unwillingness to investigate and deal with new problems

which social development must always bring with it.

On the other hand, a dispersion of opinion within the Marxist left has its borders,
beyond which socialism loses its scientific position and politics becomes short-
sighted pragmatism or fruitless sectarian bickering. Within all the objective and
subjective conditional diversity of specific approaches to separate sub-issues on the
operation and working of a socialist society, there are some general social principles

which unite them and which must be in its foundations.

We believe that the basic, generally applicable principles which make up the
system of a socialist society are, after a foreseeable period of its development, at

the very least:

1. A fast, effective and sustainable development of productive forces on the basis
of the science and technological revolution. If socialism does not demonstrate its

economic superiority over capitalism, it cannot win the final victory over it; if it does
not adopt and conform to the science and technological revolution in its objectives, it will

not be able to meet even its general civilising mission.

2. The crucial status of social ownership of the means of production in their

diverse forms is a key condition. This breaks down private ownership barriers to the

socially beneficial development of the productive forces, corrects their deformation and

creates the conditions for social justice.

3. Planned management of a socialist market economy implemented mainly in the
form of strategic planning through economic tools and indicative targets. This
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allows concentrated economic means to be focused on meeting desired social objectives,

removing the current waste of society’s production potential.

4. Social justice. Providing equal opportunities so everyone can work with
various levels of reward based on the results of their work. This is an expression of
the elimination of exploitation, an expression of social equity in the economic sphere,

and a condition for the individual to identify with society’s interests.

5. Securing social welfare and security for everyvone to such an extent that even

the least rewarded ordinary job, the pension after its completion, and social
assistance benefits to the disabled, secure everyone a dignified life. The crucial tool
here is the social state and legal standards, sources creating an increased efficiency of

economic processes.

6. Guaranteeing equality of civil rights and freedoms for all citizens, their

sovereign decision-making through direct and long-term mainly representative

democracy. The removal of all forms of discrimination and social exclusion.

7. Care for all-round personal cultivation and development, support for
creativity, availability of education, social responsibility education, social

solidarity and respect for the principles of humanism.

8. Conditions for the peaceful resolution of international and intercultural

conflicts in the spirit of mutual tolerance and coexistence, eliminating the social

and ideological roots of terrorism.

Some of these principles are today perceived as a general requirement for the
democratic development of society. They are contained - sometimes perhaps just
proclaimed - even in the manifestos of other left-wing parties, and partially
implemented within various concepts of the social state. This is proof of the
accordance of the communist programme with the main left-wing and democratic
streams in the world. KSCM’s attention, dedicated to socialist theory, also includes open
communication with left-wing intelligentsia. In contrast to most of the non-communist
left, the communists aspire to a radical, yet realistic, project of socialism, they want
to get to the root of matters - they are not just aiming at alleviating the harmful
consequences of the capitalist social system, but rather want to remove their
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causes. This is the path which sooner or later we will set out on, from historic

necessity and in the interests of humanity.
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C 21 - Coumanunsm 21
BeKa

BcrymiieHue

JokymeHT «Hagexna paasa Yeuwickoit Pecny6avku», npuHATBIA VI-M cbe3gom
Kommynuctuyeckoit Ilaptueit Yexun u Mopasuu (KIIYM), onpenesnus, 4TO [JIABHOW

nporpaMMHoi neapw KITYM aBjgeTca cOIMAJIN3M, JeMOKPaTHYECKOe 06IIeCcTBO

CBO6OAH]:IX. PABHOIIPABHbIX rpaxxjiaH, MNOJIUTUIECKH u IKOHOMHUYIECKH

IVIIPAJIUCTHYECKOe 061eCTBO: «OHO OCHO8AHO HA MAKCUMA/AbHOM 2PAHCOAHCKOM
camoynpasJ/ieHuu, OHO npeychesalwwee Uu coyuaabHo cnpasedaugoe. OHO
3a6omumcs 0 3awjume u yJay4uleHuu oKpycaioujell cpedsl, o6ecneyusaem A100AM
docmoliHblll ypo8eHb XHCU3HU U Hacmaueaem Ha Ge3zonacHocmu u mupe. B ezo
IKOHOMUKY 6Hedpslomcs npeumMyujecmea u K/l4esas po/ab 06WecmeeHHOu
co6cmeeHHOCMU, Komopasa o6Gecnedum 3ieKkmueHoe, B83auUMOC8sA3AHHOEe
8 o6wecmee u ynpasjsiemoe Xo035licmeogaHue KoJ/aj/eKmuea paGomHUKos8
npednpusimuil, Koonepamueos, Hace/JeHHbIX NYHKmMos, o6.aacmeii u dpyaux
065eduHeHUll 2paxcaaH. Imo - cmpame2u4eckas yesib, Ucxodsauwas u3 00.120/1emHux
mpaduyuii MapKkcucmcKoz2o MblulaeHus, peaausayuld Komopoii Mbl XOMmum
docmu4s demokpamuveckum nymem. KIIYM omeepzasna u omeepzaem makue
npakmuku, Komopbsle donyckawm uau onpagdsieaiom o2paHu4eHue deMoKpamuu,
JuCKpuMuHayuw u/au penpeccuu 3a y6excoeHus: u co3dawm yca08us 015 Ky/abma

Jqu4YHocmu.»

B HacTosiliee BpeMsi, HaMOJHEHHOE IPyObIM HMCKaXKEHUEM XapaKTepa Coljhaju3Ma
Y MOJIUTUYECKUX U 3KOHoMHUuYeckux Ieser KIIYM, ™Mbl cyMTaeM Heo6GXOAMMBIM
no/ipobHee pacCMOTPeTb 3Ty XapaKTEePUCTHUKY. B mMociegHUX [AeCATUNETUSX MHUP
3HAYMTEeJbHO U3MEHUJICH, U HaM CaMUM /JJig ce6s HE00X0JUMMO yTOYHUTD, KAKHe BBIBO/ bl

Y3 3TUX U3MEHEHUH CIeAYIOT AJis Hac.
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Heycnex mepBoii ¢popMbl conMaav3Ma, KOoTopas y HAac U B JAPYrdx CTpaHax
CKpaxoBajia IOJ [JaBJeHHEM KalHUTAJIMCTUYECKOTO OKpPY)XEHHsl U CJeJCTBUEM
COOCTBEHHbIX OLIMOOK, HMYEro He OTOoOpaJl U3 3HAaYeHUsA OCHOBHBIX HJeu
conMaau3Ma /JJisl CaMbIX IIUPOKHUX CJ0eB HacejeHUsa. OOIIeCTBEHHbIN Nporpecc,
BKJIOYAKOIUK B cebsd GOJIBIIYI0O COLUAJbHYI0 CHpPaBeA/IMBOCTb, >XHU3HEHHbIE
rapaHTUM, POCT >KU3HEHHOTr0 YPOBHS, MUPHBI MHUP - 3TO TaKhe MOCTOSHHbIE
IIEHHOCTH, KOTOpble MOJJep>KMBAET OOJIbIIMHCTBO HAlIMX rpaxkjaH. Hama 3ajada -
IIOKAa3aTb, YTO 3THUX L[eHHOCTeI‘;I MOXHO peaJIbHO AJOCTH4Yb, YTO OHH — HE€ YTOIIHA,

U OJHOBPEMEHHO IMMOKa3aTb NYTH K UX NOCTUXKEHHIO.

MupoBoOili KamuTa/JM3M He M3MEHWJ CBOM XapaKTep Jaxke Ha CTaJuu
rJ1o6aM3al i 3KOHOMHYECKUX OTHOWeHui. OH M Jajiblie NOP0XKAAeT BOEHHbIEe
KOH(QJIMKTBI, KOTOpble B JIIOOYID MHHYTy MOTYT HEPEPOCTH B YHHUUTOMXKAKOIUH
BCEMHUPHBIN noxap. CBouM 6ecepeMOHHbIM OTHOLIEHUEM K OKpY»Kaloleil cpeje oH
yrpoXKaeT 3>KU3HM He TOJIbKO OyJyllero, HO M TelepeliHero mnokoJsieHUus. OH
IpUroBapuBaeT K HUIIETE U roJIOAYy AeCATKHM MUJIJIMOHOB JII0Ael GeJHbIX CTPAH
Y la)Kke B JKOHOMHYECKM DPa3BUTHIX CTPaHax He INPeNsATCTBYeT POCTY KOJIMYeCTBa
COLIMAJIBHO OTCTAJIbIX JIIOJIeH, HULETe WM NPeCcTyNHOCTH JIoJeH, NpeJoCcTaBIeHHbIX
caMuM cebe. C KaXKJbIM rOZi0OM CYLIEeCTBOBAaHUSI KallUTaJU3Ma pacTeT yliep6, KOTOpbIH
JIOJKHO OyZieT Bo3MellaTb O6yAyliee o6uiecTBo. KpUTHKM KanuTaau3Ma, KOJUYECTBO
KOTOpPbIX IOCTOSIHHO BO3pacTaeT,  BBICTYNAKOT IM0J JO3yHroM «/lpyrod Mup
BO3MOXKeH!» Mbl 106aBysieM: «He TOJIbKO BO3MOKeH, HO 1 HE00X0AUM B UHTepecax

COXpaHEHUA 4yeJl0BeYeCKou IHUBHUJ/IN3AUHU.»

KoMMyHuHCTBI yO6exXAeHbl, 4YTO 3TOT JApyro MHUp OyJAeT COLUATIU3IMOM:
O6LIEeCTBOM  CBOGOAHBIM, 3JKOHOMHMYECKHM  MNPOAYKTUBHBIM, COLUAJIbHO
CpaBe/JJIUBbIM, OCBOOOXJAKIIUM TBOpPYECKHE KayeCTBa KaXKAOro 4ejioBeKa
U TaKXKe U3BJIEKIIUM YPOK U3 COGCTBEHHBIX OIIMGOK B MPOLLJIOM. 33/1a4a MOJUTUKH
- BBECTH B JlelCTBHe OOILeCTBEHHbIE CUJIbI, KOTOpPble MOTJIM Obl CO3/JaTh TaKoe
o61ecTBO. 3a/1a4a HayKU — OO'bSICHUTh, HA KaKOW 6a3e OHO J0J/KHO OBbITb MOCTPOEHO,
YTOObI OHO JIEMCTBUTEJILHO ObLJIO BBIXOZOM M3 KpU3KMCa COBPEMEHHOIr'0 KaluTaJu3Ma,
aHe TOJbKO  BpeMeHHbIM  3arJaXuBaHueM ero  ciaeAcTBUH.  KoHTypbhl
COIIMAJIUCTUYECKOTO OOIEeCTBa, HCXOAAIIMEe M3 3THUX MPUHIMIOB, HaMe4yeHbl

B cjieyromeM TEKCTE.
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1. OcHOBbI

Hpe,HCTaBJIeHI/Ie 0 cOouHaJIM3Me pa3dBHBaJIOCb B HCTOPHUH COI'JIACHO TOTI'0, KaKHWE L eJIN
Ka3aJIMCb 3KCIVIYAaTHPYEMbIM MAdCCaM WU HUX BOXKAAM CAMbIMHU HEOTJIOXKHBIMH, U KAKHE

MpearnocCblJyIKU U CpeJCTBa OHU UMEJIN OJIA cBoel AeATEeJIbHOCTH.

OcHOBOW HalIUX NpeACTaBJIEHUN O COLUA/IM3Me SBJAeTCA UAelHoe Hac/leaue
KJ1accMKoB. Kaps Mapkc, @pusipux JHresbc U nosxe B. U. JIeHMH B cBoe BpeMsi HAy4HO
NoJKpenu/ad IuJlaH mnobejbl colyaid3Ma HaJ, KanuTaausmMoM. Hx mnoHsATHe
0011eCTBEHHOTO0 pPa3BUTUSl U CEroJHs fABJSETCS METOL0J0TMYeCcKOM OCHOBOMW [Jif

HAy4YHOI'o MIOHATHUA COUAJIN3MaA.

Cnenytoleit o0CHOBOM SIBJISIIOTCS CBEJleHUs], MTOJIyYeHHbIe U3 aHa/IM3a COBPEMEHHOI0
KanuTanu3Ma. ConuaausM He MOXKeT GbITh MPOCTHIM OTPULLIAHMEM KalUTAIU3Ma, OH
JO/DKEeH ObIThb ero mnpeojgosieHueM. Conuanu3M IMoJiyyaeT B HacjJeACTBO OT
KanuTajJu3Ma pa3BUTble MNPOM3BOAMTE/IbHbIe CWIbl, HMX TEXHUYECKUe
U OpraHu3alMOHHbIe (OpPMbl, IHUBWIN3ALMOHHbIE [JAOCTUXKEHUS, KYJIbTypHbIE
U XyA0)KeCTBeHHble leHHOCTU. OH 6epeT M3 HUX BCE caMoe LieHHOe AJIA KU3HU

4Ye€J/JI0BECKA.

CerojijHsd COBpPEMEHHbIH KaNWTaJW3M BBIIVISJUT HHa4ye, YeM B [EPHOJ
NPOMBIIIJIEHHON PpEBOJIIOIMK, OH JPYrod M MO CPaBHEHHIO C TOCYJapCTBEHHO
MOHOTIOJ/IbHBIM KalUTaJIu3MOM JIEHHHCKOTO nepuojia. B coBpeMeHHOM KanmuTaJIu3Me
yTBEPKAAEeTCs rjio6ajibHOe NPEBOCX0/CTBO cynepoyp Kya3uu,
TpaHCHAlMOHAJ/IbHbIE KOPHOpAamUHd OGBOJIAKMBAIOT CBOMMHU CETAMH IUIAHETY,
OBICTPO pa3BUBAETCSA TEXHOJIOTUYECKaA M WHQPOPMAIMOHHASA PEBOJIIOLMAL.
HecMoTpss Ha TO, 4YTO MO CBOEHd CYyTH KalUTaJlW3M He H3MEHHJICsS, HOBBIE

06CTOATE/ILCTBA €ro Pa3BUTHUA UBMEHAIOT YCJIOBUA AJIA Iepexoaad K COONUAIU3MY.

TpeTbell 0CHOBOM NPU PaCCyKJEHUSIX O MOJIeJIM COLMaIM3Ma Halllero BeKa siBJISIeTCS
6oJiee, YeM MOJIYBEKOBOU OMBIT UCTOPUYECKOTO THIIA MPOU3BOICTBEHHBIX OTHOIIEHUN
B TOM ¢popMe, KOTOpasi BO3HUKJIA B MepBOHAYAJIbHO HEPA3BUTON Poccuu, U Mo3xe, Moj
BiausHueM CCCP, ero nmepeHsijio mojaB/siollee OOJBIIMHCTBO €BPOMNENCKUX,

COLIMAJIMCTUYECKU OPUEHTUPOBAHHBIX CTPaH, BKIO4YHUTENbHO YCCP.
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JTOT OMBIT IOKa3bIBaeT, C OJHON CTOPOHbI, YACTUYHYI0 YCNEMHOCTh COBETCKOM
MOJeJHd COLMaJu3Ma y HAc, B 4YacCTHOCTH, B 06/1aCTU 3IKCTEHCUBHOIO
3KOHOMHMYECKOro pa3BUTHUA U B COLMAJIbHOM 06J1aCTH, I'/le ObljIa HATJISAAHO Jl0Ka3aHa
ero CnoCoOGHOCTh 3allMIATh COllMaJibHble NpaBa U rapaHTuu. C Apyroi CTOpPOHHI, ITA
MoJeJlb HMeJla M Ccepbe3Hble HeJAOCTAaTKH, B YaCTHOCTH, B 006JacTH
CTUMYJIMPOBaHUA 3(PPeKTUBHOM TPYAOBOM AKTUBHOCTH JIOAEW, NMPHUMEHEHUA
rpakJaHCKUX Npas, NIpU NoAJAep:KKe MHULMATHUBbLI U TBOPYECKOro NMoJAXoJa npu

pellleHUHU NPoGJIeM OKpYKaoLei cpe/bl.

HakoHel 3TH HeAOCTaTKH ObIIM - COBMECTHO C IOCTENEHHbIM IMOHHKEeHHEM
3KOHOMHYECKON YCHEeIIHOCTU U KOHIeHTPHUPOBAHHBIM JaBJEHUEM H3-3a pybexa -
npuyMHod Toro, 4yro B YCCP M Apyrux cTpaHaxX COLMA/IM3M He YCTOAJ
B COPEBHOBAaHMM C KalUTAJIU3MOM, OH 3aCThLJ, He ObLJI CIOCOOGEH NMPUHATH HOBbIE
CTUMYJIbI, B YaCTHOCTH, B 00JIaCTU HAy4YHO-TEXHUYECKOTr0 pa3BUTHS,
U C IOAJEPKKON WU NMPU MNACCUBHOM HAO/IWAEHUU OOJILLIMHCTBA HacCe/IeHMS
NpeKpaTUJ CcBoe cyumecTtBoBaHue. OOpaTHas CBSI3b MeXJy OOIIECTBEHHOCTbIO
Y cbepoil BJAaCTH OblIa 3HAYUTENBHO 0CaabJieHa, MHUIIMAaTUBAa U 3aUHTEPECOBAaHHOCTh
Jo/iel 6bl1a nojaBieHa. Byayiiee conuaancTuyecKoe 061ecTBO A0KHO U3BJIeYb

YPOK U3 OLIMOGOK MPOLLIOTro.

Heo6xouMoCTh HOBOTO OGIIECTBEHHOrO YCTPOWCTBA JaHa He TOJIbKO TeM, 4YTO
KalWTa/lyM3M T[OCTUTAlT (QYHKUMOHAJIbHbIE WM CTPYKTypaJibHble KPHU3UCHI.
HU3MeHeHUsA BBIHY)KJAWOT OCHOBHbI€ JIMMHUTBI, C KOTOPBIMH 3Ta CHCTeMa
CTaJIKUBaeTcs, G6Ge3BBbIXOJHOCTb €ro BHYTPEHHUX pa3HorJiacui. I[lepeBopoThl
B Pa3BUTUM HaM HM3BECTHbI U3 UCTOpUM. Be3 paguKa/JbHOro U3MeHEHUs pa3BUTHE
MO>KET NpPEeBPaTUThCA Jake B perpecc M BapBapCTBO CJeACTBHEM BOEHHBIX
KOH(}JIMKTOB, pa3Bajia CYLIECTBYIOUIUX 3KOCUCTEM U COLMAJbHOTO KOHCEHCYCa,

Heo6X0UMOr0 /151 HaJilexKalero GyHKIMOHUPOBAHUS KJIAaCCUYECKOU IEMOKPATHUH.

JelcTByeT TakKoe TMNOy4YeHHE, UYTO HA KaXKAbIM CAeAyOIIUd mar
COLMA/IMCTUYECKOT0 CTPOUTE/ILCTBA HEOGXOAMMO MOJIYYHUTh AEMOKPATHYECKUM
IyTeM corJjiacue GOJIbIIMHCTBA HacejieHUsA. HeTepneHue MoXKeT NPUBECTU K MOTepe
KOHTAaKTOB C JIIOJbMH U K CPbIBY M JUCKpeJUTALUH MpPaBUJbHO 3aJyMaHHbIX

HaMepeHHUH.
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[lepexon K conyanusMy, HoBasg ¢opmMa colHaIbHOW pPEBOJIOIMH, B KOTOPOM
rpakJaHe [JOJ/DKHbI 3aCTaBUTb MpaBslllMe CTPYKTYpPbl, YTOObI OHHU NPUHSIU
JleMOKpaTHYeCKHe MpaBUJa UTPbl U He MPOOOBaIM NMPUMEHHUTH OPYKHE, BEPOSITHO,
OyZleT uUMeTb JiBa 3Tama. ITO OyAeT 3Tam, Korja OyJAeT CylecTBOBAaTh elle
OTHOCHUTEJ/IbHO CUIbHbIA KaIUTAJIUCTUYECKUI CEKTOP, U CJeAYyIOUIMi 3Tal, KOrjaa
conasIiM3M OyAeT AOMUHHUPOBATh. C Lie/ibl0 pa3BUTHUS HOBOM, y>Ke CTOMKON GOpMBI
conanusMa, OyJeT BaXKHO JaTh MNPOXOAAIEd HAyYHO-TEXHUYECKOU pPEBOJIIOLUU

ryMaHHY0 GopMmy.

YcsoBueM ycHemHoro npolecca fBJAETCS COOJIIoJileHHe MHUPOBOro pasMepa
couuasusMa. MUHHYJIM Te BpeMeHa, KOrja MOXHO ObLIO YCHEeLIHO 3aBepIIUTb
CTPOMUTEJIbCTBO COLMA/IM3Ma B OJHOM CTPaHe, 4TO, OJHAKO, He 0603HaYaeT, YTO JJIS HEero
B OZJTHOM CTpaHe He MOTIJIU Obl ObITh CO3/JaHbl HayaJibHble 6J1arONPUATHBIE YCIA0BUSA. ITO
TpebyeT U HOBOM apXUTEKTYPbl MUPOBbIX OpraHU3aLUH, 103BOJISOLIMX IT1I06aIU3aALUI0
COJINaPHOCTH, 60JIee paBHOMEpPHOe pacnpeje/ieHrue 6/1aroCoOCTOsIHUA B IpoLecce
peryjiupyeMoro pasBuTHsA Ye/IoBe4YeCcTBa M 3alllMTy BCeoO1ero NpuMeHeHus npas

YeJI0BEKa.

2. MaTtepuanbHana 6a3a coumanusma

Hacrosiiee cocTossHMe TNPOW3BOAWUTENbHBIX CHJ [0O3BOJISAET cAesaTb s cebs
npejcTaBjeHde 0 OyAylied MaTepuaJbHOW 0a3e couuanu3Ma. HayuyHo-TexHUYecKast
PEBOJIIOIUS B 3KOHOMHUYECKH PAa3BUTHIX CTPaHaX MOJAHUMAET MPOU3BOJUTEbHbIE CUJIbI
Ha CJeAylolUl, KauyeCTBEHHO BBbICIIMN 3BOJIIOIUOHHBIA ypoBeHb. OHa pasbusa
TPaJMLIMOHHYI0 TEXHUYECKYI0 6a3y UHAYCTpUaIbHOU (pa3bl KanuTaJau3Ma, NpoJoMuia
npexxHee  pa3jie/ieHMe  TpyJa, U3MeHWJia TpeboBaHHMS K  KBaJUPUKaALUU
Y IPOJIYKTUBHOCTHU pabouyel cujbl. B HacTosiliee BpeMsi pa3BUTHE TEXHOJOTHYECKOU
¥ MHQOPMAIIMOHHON peBoJIOIMU GOPMHPYeT MaTepUalbHO - TEXHUYECKyl 06asy,
MOTyIeCTBAa U NPOAYKTHBHOW CHUJIbI KOTOPOM JOCTATOYHO JJil TOTO, YTOObI JaTh
BO3MOXXHOCTb YCIENIHOMY CTAHOBJIEHUI0O U QYHKIIMOHHUPOBAHUIO COLIMATHUCTHYECKUX

3KOHOMMYECKHMX OTHoueHUW. K pasBuTHI0O conuaau3aMa OyAeT  0064A3aTesbHO
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OTHOCHUTBCA COCTOAHME, KOIrJa 4Y€JI0BEK GYAET BO BCe 0oJibllel Mepe nmepexoauTb
oT 06CJIY)KI/lBaHPlH MallluH 59051 TAXEJI0TO (l)I/IBPI‘-leCKOI‘O TpyAda
K BbICOKOKBaJIPl(l)HI.alOBaHHOﬁ, CHJIBHO PIHTeJIJIeKTyaJIHBPIpDBaHHOﬁ

AeATeJIbHOCTH.

[les1b cOIMAIUCTUYECKOT0 O6LIEeCTBA - TeperpynmnupoBaTh 3TH MPOU3BOAUTEbHbIE
CHJIbI U HAaNPaBUTh HUX pPa3BUTHE HA CIELUAJBbHOCTH, SBJSIOUIUECS KIYEBbIMU JIS
Ooyaylux notrpebHocTe HaceseHuUsl. CHayasia 00IeCTBO HAMJIET CpeACTBa AJis TaKOH
pEeCTPYKTypa/u3allud B OTrpaHUYEHUH TNOTEPb, CAEAYIOLUX U3 JAUCIPONOPIUHU
CTUXUHWHOTO PBIHOYHOTO TMPOM3BOJCTBA, B yCTPAaHEHUMU BOEHHBIX 3aTpar,
HCIOJIb30BAaHUM BO3MO>KHOCTH COCPEJOTOUYUTh aKKyMyJIMPOBaHHbIE CPE/CTBA CHavyaJa
Ha MPOEKThI, KOTOpPble paHbllle ObLJIM HEBO3MOXHbI KM3-3a (PUHAHCOB, MO3XKe - Ha
BO3pacTaHWe COOCTBEHHOW MOIHOCTU 3KOHOMHKUA. HO TOJIBKO BO3pacTaHue
NPOU3BOAUTE/IBHOCTU TPYAA MOXKET MO3BOJIUTb, YTOObl OCHOBHbIE >XKU3HEHHbIE
NOTPEOGHOCTH OOILEeCTBA Y/ O0BJIETBOPSAIUChH, MO0 CPAaBHEHUIO C KaNUTaJIU3MOM,
B KOHKYPEHTHOCIIOCOGHOM Juamna3oHe, C Jiyylled CTPYKTypod M TPYAOM

IMOCTOAHHO YMEHbIIAKOIIETroCA KOJINYEeCTBa paGOTHI/lKOB Ha MpoOU3BOACTBE.

Yke cerofiHs B 3KOHOMMYECKH Pa3BUTHIX CTPaHAX B OTpPaCJAX MaTepUaJTbHOTO
IPOM3BO/CTBA paboOTaeT MeHee IOJIOBHHBI OOIIEro KoJu4decTBa paboTHUKOB. Ilpu
conMa/JiM3Me 3Ta TeHJEeHIHs GyJeT HeCOMHEHHO NPOJ0/DKAaThCA - U BEPOSITHO
yCUJIMBATbhCSl - OGyAeT COKpalaTbCsl NPOAO/DKUTE/IbHOCTh paGodyero BpeMeEHH
Y BO3pacTeT MPOAOLKUTENBHOCTh CBOGOAHOTO BpeMeHHM. TakuM o06Gpa3omM,

BO3PacCTET CIPOC HA YCJIYTH M Ha APyrue HeMaTepUaJibHbIEe NOTPEGHOCTH.

Mo>xHO 060CHOBAHHO 0XH/IaThb, UTO B COLMAIMCTUYECKOM 0O1eCTBe OOJBUIMHCTBO
paboOTHUKOB OyJeT paboTaTb BHe 00JIaCTU COOCTBEHHOrO MPOJYKTUBHOTO
NPOU3BOJCTBA - B PA3JIMYHBIX OTPACJASIX YCJAYr, B OpPraHU3alUsAX OO6ILeCTBEHHOTO
yIpaBJieHHs], COLIMAJbHOI0 06ecriedeHus, 00pa30BaHUs, KyJbTYpbl U CIHOPTA U T.II.

[ToToM 6yzieT MU3MeHATBCA U COLlMaJIbHasA CTPYKTypa 0o01ecTBa.
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3. IKOHOMMYECKUue oTHoLWeHuUA

IIpu coumanusme OyAyT JAajblle CylIeCTBOBaThb M JAelCTBOBaTh o6Liue
3KOHOMHUYECKHEe 3aKOHbI. M npu conuyasu3Me NpoU3BOJACTBO JOJKHO Pa3BHUBATHCS
B ONpeJie/IeHHbIX, 00'b€KTUBHO JAaHHbIX NPONOPLHUAX, U NPU COLMAJU3Me HaPSAAY
C He06X0IMMOM paboTOW OyAeT CylleCTBOBAaTb CBEPXPAbO0Ta U CBEPXNPOAYKT, U MPU
collMaJu3Me IepBbIM 3IKOHOMHUYECKUM 3aKOHOM Oy/JeT «3KOHOMHS BpEMEHHU», T.e.
noBbllieHHe 3GPEeKTUBHOCTU NMPOU3BOACTBA. U npu couuannusMe oJHUM U3 PaKTOPOB
noBbllieHUs1 3QPEeKTUBHOCTH OYyJeT COCTA3ATEJbHOCTbh MEXJAY 3KOHOMUYECKHUMH
cyobekTamu. Ho, npexzae Bcero, 37ech OyAyT MOLHble NPOU3BOAUTEJbHbIE CUJIBI,
HayKa, TeXHHWKa, UHGOpMaLMOHHble U KOMMYHMKALlUOHHblE CETH, 06pPa30BAaHHOCTb,
npodeccCUOHaANBHOCTD Jt0Jied U GopMbl UX 3PPEKTUBHOTO B3aUMOIeUCTBUS. be3 aTux
IpPOM3BOJMTENbHbIX CUJ TNPUHIUIMKAJbHOE U3MeHeHUue oblecTBa ObLIO OBl

HEeBO3MOHBIM.

Comnyasu3M MOXeT NPHUHATb W MPUCIOCOOUTH HOBBIM YCJIOBUSIM HE TOJIBKO
NPOU3BOJMTEbHbIE CUJIbl. 1 NpPOU3BOACTBEHHbIE OTHOIIEHUS, KOTOPbIE SIBJISIOTCS
SIIPOM BCeH 3KOHOMHUYECKOHW CUCTEMbI M BCET'0 OOIECTBEHHOI'0 YCTPONCTBA, pa3pyliaTh
MOJIHOCThIO HET HE0O6XOAUMOCTH. Yl B HUX UMEIOTCS ONpe/ie/IeHHbIe 3JIEMEHThI, KOTOPbIe
MOTYT OYeHb XOpPOLIO TMOCJAYXHTb, €CJU Mbl HX BCTPOUM B COLHAJUCTHYECKYIO
JIeHCTBUTENILHOCTb MPU AaKTUBHOM POJIM OTHOLIEHUM 0O6IIeCTBEHHOW COOGCTBEHHOCTHU

Y MOJINTUYECKOH BJIACTH, OTKprTOI;'I CaMbIM IIHUPOKHUM CJIOAM.

B 06/1acTH 3KOHOMUYECKMX OTHOLIEHUH CYILeCTBYIOT OINlpe/ie/ieHHble COCTABJISAIOLIME
Y GopMbl, KOTOpbIe — 00Pa3HO BblIpaXasiCb — UMEIT paboye-3KOHOMUUECKHUU XapaKTep,
KOTOpble 06eCneYrMBalT CTaHAAPTHOe GYHKIMOHUPOBaHUE 3KOHOMUKHU. BxoasT croza,
HalnpUMep, OPraHu3anus U MeTO/lbl pyKOBOJsIIeH paboThl, TOproBasgs U GUHAHCOBAs
CUCTEMA, OTHOIIIEHUSI PYKOBO/ZICTBA M NMOJYMHEHHBIX, BKJIIOYas TPY/[OBYIO JIUCIUILINHY,
CUCTeMa BO3HAarpaXkJeHUs TpyJa U T. M. A TakKKe TaKHe SIBJIEeHUS eXeJHEBHOU
5KOHOMUYECKOW >KU3HM, KaK OaHKH, CylnepMapKeTbl, KpeJUTHble KApPTOYKH WU
NOTPeOUTENbCKUN KpeauT. X 3asaya - npeaMeTHO ONOCPE/CTBOBATh MJIABHBIA X0/

9KOHOMHUKHU: IPOU3BOACTBA, paClipeaeJIeHUud, oO6MeHa U l'IOTpe6JIeHI/IH. XoTs COollMaJIN3M
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N3MEHHUT UX KAIIUTAJIUCTUYIECKYHO (l)OpMy, HO COXPAaHUT MpeaAMeTHOE CoaepKaHHUe 3TUX

OTHOLIEHUH.

Conmasucruyeckas 3KOHOMHMKA He OyJeT OTpPMLATh BCe, YTO ObLIO CO3AaHO
B KallUTAa/IMCTUYECKON 3KOHOMHKE, He OYAeT ee «IPOTHUBONOJIOKHOCTbIO» JIIOO0M
neHou. /I ee co3maHus OyJeT HeoOXOAMMO BHHMMATEJbHO pas3jiMyaTh, KaKHe
3JIEMEHTBI CJIOXKHOTO KOMILJIEKCAa 3KOHOMUYECKUX OTHOUIeHHWH KamuTajlvu3Ma MOTYT
MOCJAYXKUTb COIIMATUCTUYECKON SKOHOMUKE, a KaKhe AeHUCTBUTEbHO HY>KHO 3aMeHHUTh

MMOJIHOCTBbIO HOBBIMH 3JIEMEHTAMMU.

[IpyHUMNMaNbHOE U3MEeHEHHe 3KOHOMMYECKON CHCTEMbl HaJlo UCKAaTb B 06J/1acTH
OTHOLIEHUM K coO6CcTBeHHOCTH. ConMaiM3M MNPOAOJLKAeT AEHCTBYWILYKH J0JIroe
BpeMsa MCTOPMYECKYI0 TeHAEHLHI0, HalpaB/JeHHYI0 Ha COLMAJIM3aLUI0 TPYAa.
3asadeii 061 eCTBEHHON COGCTBEHHOCTH MPHU COLMA/IM3Me AABJISEeTCA UCK/IIYeHne
3KCIUIyaTallMy YeJIOBEeKa 4YeJI0BeKOM, IpeKpalleHre CyLieCTBYIel 40 CUX Mop
0ecCMBIC/IEHHOM  H3JIMIIHEM  TpaThl  4YeJ0OBeYeCKOM  paboyed  CHJIBI
U OTPAaHUYEHHbIX NPUPOAHBIX PECYpPCOB, HO TaK:XKe COXpPaHeHHe W pa3MHOKeHHue
BCeX CTHMMYJIOB 3KOHOMHUYECKOr0 pa3BUTHS U IMpeBpalleHHe pa6GoTawuiero
YyeJil0BeKa B HACTOAILEro OGIIEeCTBEHHOI'O0 COBJIaJe/blA. PbIHOUHbIE OTHOIIEHUS
Y 9KOHOMHYECKOe yIpaBJieHUe OyAyT CJAYKUTb HOBOW CHUCTeMe elle Jy4ylle, YeM IpPHU
KaluTalu3dMe U OyAyT peryjupoBaTbC JeMOKpPaTUYECKUM IJIaHUPOBaHHUEM
U IpUBJIeueHMeM paboTHUKOB B ymnpaBieHve. HoBbI conuanausM He OyJeT
BO3BpallleHHeM K GI0pOKpPAaTHYeCKUM MeXaHM3MaM, U3BeCTHBIM U3 Npolioro. OnbiT
TaKXXe T[oKasaJ, 4TO pas3JMyHble BH/Jbl NPOU3BOJACTBEHHOW J1eATEJbHOCTH
Y Ipe/loCTaBJIeHHeE YCAYT OYAYT Tpeb6oBaTh PAa3/IMYHbIX POPM COOCTBEHHOCTH, MEXKAY
KOTOPbIMU 3KOHOMHUYECKHMMH CpeJICTBaMHM OyJyT NpPOOUBaAThCA pa3HU4YHbIe POpPMBI

001 eCTBEHHOM COGCTBEHHOCTH, KaK caMble MepCleKTUBHbIE.

Ho 3as1aya «3aMeHbl YaCTHOM COOGCTBEHHOCTH OOGILECTBEHHON COOCTBEHHOCTBLIO» He
cocToUT B GOpMa/JibHOM HOPUAUYECKONM UM CHUJIOBOM 3KCOPONpPHUALMU «CTAPbIX»
BJIA/ie/IblleB MPOU3BOJICTBEHHBIX CPEJCTB B HWHTepecax HOBBIX BJajieJblieB, HA 4YTO
MHOTJa CTaBUTCS TIJaBHOe yJapeHue. Peub umAeT 0 TOM, 4YTOObI CO3JaTh TAKYIO0
3KOHOMMYECKYI0 CHUCTEMY, B KOTOPOH pa3HbIMU NOyTAMHU ([eMOKpaTHYECKON
peryJsuuen, NpyuBJedYeHUeM pab0THUKOB B yIpaBJeHUE, MOJUTUKON U BCTYIJIEHUEM

0011eCTBEHHOTO KalKTaJla B KAMUTAJIMCTUYECKUE TPEANPUATHSA) OyAeT YKPenasaTbCA
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o0lIeCTBEHHAs: COGCTBEHHOCTb, a €€  I[epCleKTUBHOCTb  MOJATBEPAUTCS
B PaBHOIIPAaBHOM 3KOHOMHY€CKOM COPEBHOBAHHUHU C OCTa/ibHbIMU ¢popMamu. OHa
TaKKe JIO/DKHA ObITb KOHKYPEHTHOCIOCOOHOW 1O OTHOLIEHHUI0 K KPYMNHBbIM

TPpaHCHAIIMOHAJIbHBIM KOPIIOpaUAM.

MbI U3BJIEK/JIM YPOK M3 CBOUX OIIMGOK B MPOLLJIOM M, 6€3yC/IOBHO, HE XOTHM
KaKOMU-TO aAMUHHUCTPATUBHOM M 00LIell HallMOHAJIHU3aLUU. M0>XHO mpejoJsaraTh,
YTO B COLIMAJIMCTUYECKOH 3KOHOMHKE OyAyT [AeHWCTBOBAaTb KaK 3KOHOMUYECKHE
CYyObeKThI npeanpUsTUS TpaHCHAaLMOHAJIbHbIE, rocyJapCTBeHHbIE,
caMmoynpagJisieMble pa6oyue KOJUIEKTHUBBI, KOONEpPaTHUBHbIE, pPervoHajibHble
U KOMMYHaJ/IbHOe MpeANpUsTHs], a TaKKe 4YacTHble, HHAUBU/Ya/IbHble WJIHU
ceMeliHble nMpeAnpuATUA WU GoHABI U Apyrue opraHusanuu. Bce 3tu popmbl
COOGCTBEHHOCTH, BKJ/IDYAasA YACTHYI0 COGCTBEHHOCTb, OYAYT BK/IIOYEHbI B CHCTEMY
X03AMCTBEHHbIX OTHOWIEHUM conuasim3Ma. CHIbHBIM HeYacTHBbIA CeKTop OyaeT
CO3/laBaTh MOJIOXKUTEJIbHbIE PAMKU [/l AEATEJbHOCTH MEJKUX U CPeJHUX YaCTHBIX
npeAnpuATHA. U HA060POT - CyIlecCTBOBAaHHUE YACTHBIX BJIaJle/IbIEB MPOU3BOACTBEHHBIX
CpeACTB OyZeT IOJIE3HOM B 3TUX paMKaxX U MpH conyanausme. [y 4aCTHBIX CYO'bEKTOB
JOJITO OCTAaHETCs HeMaJioe MPOCTPAHCTBO, I'/le ONACHOCTh 3KCIIyaTalluu TpyAa OyjeT

3HAYUTEJIbHO OrpaHHNY€Ha npeo6na/1a}quHM Ccroco6om IMpOKU3BOACTBA.

ConmanucTuyeckKkoe X03siCTBO Oy/JeT MJIAHOBOM PHIHOYHOW 3KOHOMHUKOH. Ho
JlaH OyJeT NPUBOJAUTBHCA B MCIOJHEHHWE He JUPEKTUBHBIMU TOCYyAAapCTBEHHBIMU
npuKazaMu M rpapUKOM INOKasaTesied TrOoCyJapCTBEHHOrO IJIaHa, a MOCpeACTBOM
3KOHOMMYECKHX HHCTPYMEHTOB, U OyJeT HamnpaBJjieH, B IEPBYI ouyepejb, Ha
CTpaTeruid 3KOHOMMYECKOro pasBuTus. [lnaH OyaeT uMeTbh, B NEpPBYI Ovyepe/b,
KOOPJAVHALMOHHYI0 M WHJIUKATUBHYW (QYHKLUH, NPUYEM HHAWKATOPbI «pOCTa
pocTa» 6ylyT 3aMeHeHbI HAa UH/IUKATOPbI IOBbIIIEHUS KaueCcTBa }KU3HHU. [[J1aHupoBaHue,
NpPOEKTUPOBAaHME W NPOTHO3UPOBAHHWE B pa3JW4YHbIX (opMax OyAYyT COCTAaBHBIMU
4acTsMU OOIIECTBEHHOI0O M MOTOM HMMEHHO 3KOHOMHUYECKOTO YIpaBJieHUS Ha BCeX

YPOBHSX, y pa3JIMYHbIX CyO'bEKTOB.

ConpanvcTuyecKue pbIHOYHbIE OTHOLIEHUA OyAyT He CaMOoLieJIbIo, a CPeCTBOM.
PplHOYHBIE 3JIeMeHTbl XO03fHMCTBOBAaHUSA OYAYT CJIAYXUTb KaK CpeJCTBO IOINPaBKU
IIPaBUTE/JbCTBEHHOW 3KOHOMHYECKOM CTpaTeruyd, a TakKkKe KaK KpUTepuu

3KOHOMUYECKOU 3P PEeKTUBHOCTH NPEeJNPUATUI U pabOUUX 3aCAyT UX paOGOTHUKOB. OHU
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OyAyT o0O0beJUHEHbl C NPeANPUUMYMBOCTBI0 U KOHKYpPEHLMEH, C pPbIHOYHBIM
11leHOO06pa30BaHKEM B CyILleCTBEHHOH /10J1e 3KOHOMUKHU. Heo6X01MMO NMOJ4ePKHYTh, YTO
COLMAIMCTUYECKasA IKOHOMHUKA KaK NepBasi CTeleHb KOMMYHUCTHY€ECKOW 3KOHOMUKH

He 0001aeTcs 6e3 pbIHOYHbIX OTHOLIEHUH.

llesiblo cOLMAMCTUYECKOTO TNPOU3BOJACTBA paHblle, KaK MpPaBUJIO, CUYUTAICA
CUCTeMaTHUYeCKUI pOCT  KU3HEHHOTO  YPOBHS, M3MepsieMblii 06beMOM
WHAWBHU/IyaJIbHOIO WM CEMEHHOro NoTpebseHUs. ITOT KpUTEPUH B couuanusme 21
BeKa TepsieT CBOI0 HCKJIIOYUTEJIbHOCTb, XOTS, B YaCTHOCTH, B HeeBPONMEHCKHUX

HEPa3BHUTHIX CTPAHAX OH €llle COXpaHAET CBO€ 3HAYEHHE.

C oJHOM CTOPOHBI, 3KOHOMUYECKOE PA3BUTHE MOCTENEHHO MO3BOJIMUT abCOMIOTHOM
OOJIBIIMHCTBE HAaceJIeHUs JJOCTAaTOYHO Y OBJIETBOPSATh CBOU OCHOBHbIE MOTPEOGHOCTH,
KUTb IOCTOMHOM XU3HbIO, U OOPATUT UX BHUMAHUE HA JAPYrUe XKU3HEHHbIE 1eJIH, He
TOJIbKO Ha POCT MaTepHUaIbHOTO NOTPe6IeHUs — HO M Ha TBOPYECKYI0 paboTy, KaueCTBO
’KU3HU, KU3HEHHYI0 W COLMaJIbHYI Cpeny, 3/10poBbe W 6e3omacHocTb. C Apyroiu
CTOPOHBI, JJIUTEJNbHO peEryJupyeMoe pa3BUTHe OyAeT HaTaJKUBaTbCid W Ha

CyLIeCTBYIOLIME IPAHULbl IOTPEOJIEHUS IPUPOJHBIX peCypCOB 3eMJIU.

4. CoumnanbHaa cnpaseaiMBoOCTb

[lepBUYHBIM UHTEPECOM OCHOBHOM YaCTHU HaceJIeHUsI MUPa U ABHXKYLL el CUJIOH
PEBOJIIOIMOHHBIX JABWKEHHH SIBJSETCA >KaX/Ja COLUaJIbHOW crnpaBejJMBOCTH,
COLlMA/IbHBIX TAapPaHTUHA U YBaXKeHHS K 4YeJIoBeKy. Mexay JIAbMH NOCTOSIHHO
pacnpocTpaHsaeTcs HeJ0BOJbCTBO MHUPOM, B KOTOPOM HEKOTOpble G6OraTelwT
TOJBKO GJlarojapsi CBOMM YHAC/JeJAOBaHHbIM WM HACWIbHO 3aXBaYe€HHbIM
NpUBUJIETHSAM, 6/1aroJaps NPUBWIETUsAM COCJTOBHbIM, UMYII€CTBEHHbIM, PACOBbBIM,
HalMOHAJ/IbHBIM, PEJIMTMO3HBIM M JAPYTrUMM, B TO BpeMs, KaK Jpyrue o6pedeHbl

K ) KHU3HHU B HYKJ €, HECMOTPA HA TO, YTO BCIO ’)KU3Hb TAXKEJI0 pa60TaJm.

Kapsn Mapkc Jokasas, 4YTO NpPH KanuTajJu3Me 3KCIUIyaTanMs CyLlecCTBYeT

BC/JIeICTBUE 3aKOHOMEPHOCTEH KaNnUTAa/IMCTUYECKOM YaCTHOM COOGCTBEHHOCTH
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U 1pu GopMaJIbHOM IPpaKAaHCKOM paBeHCTBE U JeiiCTBUM 3aKOHA TOBApOOOMeHa.
CyTbl0 KanWTaJOBbIX OTHOLIEHUN IOCTOSHHO OCTAaeTCs TO, YTO KANUTAJIHUCT 6e3
BO3MellleHMsT MNpUCBaMBaeT ceGe 0110 TpyAa ¢uU3NYeCKM M YMCTBEHHO
pa6éotawiiux  paGoTHUKOB. I[losaTomMy  mnpeanocCbUIKON COLMA/IbHOU
CIIpaBe/J/IMBOCTHU ABJIAETCA YCTPAHEHHME rOCNOACTBA KAUTAIUCTHYECKUNA GOopMBI
COGCTBEHHOCTH NyTEeM Pa3BUTHS 00LIEeCTBEHHBIX GOPM COGCTBEHHOCTH, KOTOpHBIE

CTaHYT NPe06/IaJalIUMHM. JTO JaCTh BO3MOXXHOCTb 00E€CIIEYUT BCEM:
a paBHbIe BO3MOXHOCTH paboOThl COTJIACHO CIOCOOHOCTEH,
0 BO3HarpaxJeHue 3a paboTy 10 Mepe paboYuX 3aCJyT,

B paBHOe NpaBO Ha obOpa3oBaHHe, MeJUIIMHCKOe O00C/IyKMBaHUE WU OCTaJIbHble

YCIO0BHA KYJIbTUBAIWH JINYHOCTH,

I Ccol{aJibHble FTAPaHTHUH /i1 BCeX pAOOTHUKOB B TAKOU Mepe, YTOObl U HAUMeEHee
oIJlauMBaeMas HajJsiexallass paboTa JlaBaja IIAaHC Ha /OCTOWHbIE YCI0BUS

KH3HH.

[IpyuHOUN coMa/ILHOM CHpaBeJJIMBOCTU He 00603HaYaeT COLMaJIbHOE
Y 3apIUIaTHOE HUBEJIMPOBAaHHUE - KJ/IIOYEBBIM SIBJISIETCS NMPUHIUI BO3HArPAXK/JeHUS
pPabOTHHKOB MO Mepe HX Ppaboyux 3acayr, ecTeCTBEHHO, C MpPHMeHeHHEM
COMPOBOJUTE/NbHBIX MEXaHU3MOB COJIMJJAPHOW COLMAJIBLHOW IMOMOLIM TEM TIpyImnam
Y JIM1IaM, KOTOpble HaXOASATCS B HEBBITOZHOM TOJIO’KEHUH He 110 CBOeH BUHE U He MOTYT

caMHu cebe MoOMOYb.

HecoMHeHHO, conuasibHasA CIOpaBeA/JIMBOCTb He SBJISETCA MpeAOoCTaBJIeHHEM
rocyZapCTBOM NaCCUMBHOTIO COLMAJIbLHOTO KOMQOpPTa HeIPaBOMOYHbIM JIUI|AM, p€Yb
UJeT 0 CHUCTEMHOM MNOoAJepKKe COLMaJbHOW aKTUBHOCTHM TIpPaKJaH, THOKOH
U MOTUBMPOBAHHON COLMAJIbHON MNOJIMTUKE C Pa3HOOOGpAa3HOM WIKajgou ¢opm

154 HpeAOCTaBPlTEJIEﬁ COLMAJIbHBIX YCJIYT.

B HavasbHbix ¢azax pa3BUTHUS coljMaIM3Ma OOIIeCTBY OyAeT Heo6X0AHUMO
Peo/I0JIETh npoo6sieMbl, CBsI3aHHble CO CTapbIM pachnpejieJieHUEM TpyJa
U nepopmManred KamuTaJUCTUUYECKOW 3KOHOMHUKU. ITO, B MePBYI0 04Yepeib, MpobemMa
KOJIMYECTBA U CTPYKTYpPbl BO3MOXKHOCTEHW pabOThl, KOTOPYI MOXXHO pEIIUTb KakK

COKpalleHHeM paboyero BpeMeHH, TaK U PeCcTPyKTypaiu3alueid NpoU3BOJCTBEHHBIX
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,Z[eHTeJIbHOCTeﬁ H yCIYT, CBsI3aHHOMH C O6I.LII/IprIM HN3MEHEHHEM IMMOATOTOBKH K pa60Te

- OCHOBHOM U I1eJIOKU3HEHHOM.

Oco6y1o npobJieMy OYAeT CO3aBaTh I'PYIIA «HETPYA0YCTPAUBaAEMbIX», «COIIHATbHO
HenpueMJIeMbIX JIMI», KOTOpPble YaCTUYHO yHAcJeJoBajJld CBOe IOJIOXKEHHE yXKe OT
npeAblAylIero Uiad 6oJiee cTapliero rnokoJsieHus. Pedb uJeT He TOJIbKO O JIMIAX, HE
00J1aJ]a01MX HEOOXO0AUMOU KBa/TMPUKALUEN U TPYLOBbIMHU HaBbIKaMU U YAaCTO JaXKe He
NPOSIBJISIOIMX YCUJIHS UX TPUOOBPECTH U BKIIOUYUTBCS B CIIOCO0 YKU3HU MAXKOPUTAPHOTO
HaceseHUs. Peyb HJAET 0 Trpynine «TeXHOJOTHYECKUX» 0e3paboTHBIX, KOTOPhIX
TEXHUYECKUU MPOrpecc BbITECHSIET U3 IPOU3BO/ICTBEHHOTO MPOLIECCA U KOTOPLIM OyAeT
TSDKEJIO UCKAaTh BO3MOXHOCTH NpPUMEHEHUs1 B ycjayrax U ob6jactd gocyra. Ha myrtu
K COIlMa/IN3My OOLIECTBO OyAeT MCKAaTh 'YMAaHUCTUYECKOEe pelleHHue MOL0OGHBIX
npo6JjieM C TPeGOBAaHMEM aKTUBHOrO0 y4acTHsl NOTEpPHEBHIMX M CIOCOGOM

NnpeaoTBpAll€eHUA TAKHUX chyaunﬁ.

Cnenyroueil npo6JieMol, orpaHUYMBaOLIEd COLMAJbHYI MOJUMTHUKY TOCyAapCcTBa
Kak (OpMy pelleHUs COLMaJIbHOM CHpaBeJIMBOCTH, OyAeT, O4eBUJHO, Pa3JMYHbIN
5KOHOMHUYECKUH YPOBEHb OT/EeJIbHbIX CTPaH, BCTYNAIUX HAa IYThb coljuairn3Ma. 3 Hero
c/leflyeT OTPAaHU4YEHHOCTb CPE/ICTB COLlMAJIbHOM COIMAAPHOCTH B HEKOTOPBIX CTPAHaX M0
CPaBHEHHUIO C JPYTMMH, PUCK COLMAJbHOW MUIrpalMyd MeXAYy CTpaHaMH U NpobJiema

MephbI HHTepHaL[HOHaJIbHOfI COJIMAAPHOCTH.

JTO BCe BBI30BET TO, YTO NPHU OOLIMX OCHOBAX COLMAJBbHOM CIpaBelIMBOCTHU ee
NPUHLUIBI OYAYT NPOSIBJAATBLCA B COLMA/IbHOM MOJUTHUKE rOCy[apCTBa B pas3/IMYHbIX
nocnejoBaTe/bHbIX ($asax pasBUTHUA COLlMaJM3Ma, B  pPa3JIMYHOM  CTeNeHH,
00yC/I0BJIEHHON O0O0BbEKTUBHBIMU 06CTOSITENbCTBAaMU. Heob6xoAMMO BOCHPUHHUMATh
COLIMAJIbHYIO CIIPAaBeJIMBOCTh KaK MpOLecC, Kak TEHJEHIUI0, HU B KOeM CJy4yae Kak
uJleas/ibHOe, pa3 U HaBCerja JaHHOe cocTosiHue. [IpeyBesMyeHHbIE OXUAAHUS HIIU

MMOMyJINCTUYECKad CONUaJIbHAA MMOJIMTUKA ObLJIN ObI HEYMECTHBI.
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5. NMonntnuyeckaa cucrema
couMannucTuyecKoro obiecrea

M3MeHeHHsT B OOIIECTBEHHOM pa3JleJleHUH TPY/JAa, BbI3BAaHHbIE IPOIECCOM
MHPOPMALMOHHOW M TEeXHOJOTMYECKOM PEBOJIIOIUHU, U NIpeob/iaJlaHue 001eCTBEHHBIX
$bopM COGCTBEHHOCTH, NPUHIMIHAJIBHBIM CIOCOO0OM OTpPaXKalOTCS B COLMAJIbHOMU
CTPYKTYype COIMAJUCTUYECKOr0 OOINecTBa M B NMOJUTHYECKUX (opMax ee >KHU3HHU.
[IpexkHee cyumiecTBOBaHHE KJIAaCCOB CO B3aMMHO HENPUMUPHUMbIMH HHTEpPecaMH
NoTepsieT CBOI 6a3y. X 4jieHbl OY1yT NOCTENEHHO BTATMBATHCS B HOBbIE COLIMAIbHO-
3KOHOMHUYECKHE OTHOILIEHUS U OYAYT MOAYMHATHCSA 00OLeCTBEHHBIM HHTEpPecaM. ITO HE

0603HaYaeT, YTO UHTEPECHI COLlMATIbHBIX TPy He 6YAyT NPOTUBOPEUYUBBIMHU.

ByzneT nedicTBOBaTh WHepIMs I'PYINOBbIX UHTEPECOB M 0OILECTBEHHOTO CO3HAHHUS,
XOTs MPHU COLiMa/IM3Me BJIMSIHME NpeJblAyliell cucTteMbl O6yaeT ocnabeBaTbh. OJHAKO
Y IpU coliMasrM3Me OyAyT CYyLeCTBOBAaTh pa3J/IMUHble COIlMaJibHblE I'PYIMIlbl, KOTOPbIE
OyIyT OTJMYATbCAd U OyAyT UMETb CBOU COOCTBEHHble crelududecKrue HHTepechI,
HHOT/A OTJIMYAKIIMecs OT O0OU[MX, WHOrJa WM NpPOTHBOpedallde, HHOrAa
KOHKypHUPYIOIllMe HWHTepecaM /ApPYruxX OOIIeCTBEHHbIX TPyMHIl. ITH TPyINIbl OYAyT
OTJIMYAThCA MO0 UMYLIECTBEHHBIM OTHOILEHUSIM, CBOEMY IOJIOKEHUIO B 00II€CTBEHHOM
pasjieJieHud Tpy/Jla, CBOMM BO3PACTHbIM, MECTHbIM, 3THHUYECKHUM WJMU [JPYyTUM

HHTEpecaM.

U npu conpanusMe MeXAy 3TUMHM COLUA/IbHBIMU IpynnaMu GyAyT BO3SHUKATh
onpeje/ieHHble HEAaHTarOHUCTUYECKHE NPOTHBOpeYMs, KOTOpble HaA0 OyAeT
pemiath. [Iporecc pelieHUs A0/KeH ObITh HEHACUJIbCTBEHHBIM, yTEM MEePEeroBOpPOB,
NPOTHUBOPEYHs JIODKHBI pellaThCs B COOTBETCTBUM C 3aKOHOM M 1eMOKpPaTUY€CKUM
cnoco6om. M3 3Toro cieayer HeOOXOAMMOCTb pas3/IUUHbIX (GOPM 00'beJUHEHUS
npe/CTaBUTeJIed 3TUX IPYIIN C LeJibl0 penpe3eHTanuy, GOPMYJUPOBKH U 3aIUTHI UX
cnenuUIeCcKUX UHTEPECOB, U, BO3MOXXHO, HEOOXOJUMOCTb MOJUTUYECKUX MAPTUH. ITH
pasHoOTIJIacUs MeX/ly COIMaJIbHbIMU I'PYINaMU U UHAUBUYYMaMH HaJl0 BOCHPUHHUMATh
KaK 00'b€KTUBHOE, ECTECTBEHHOE Ka4eCTBO U KaK OCHOBaHHWE AUHAMMKH JaJIbHEHIIEero

pa3BUTHUAL.
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M3 aToro Takxe cjieAyeT U HEM36€XKHOCTD IJIIOPA/IM3Ma MOJIMTUYECKOT0 CIEKTPa,
O0TOOpakawlIlero pasHoo6pa3HOCTb WHTEPECOB OTZEJNbHbIX 3JE€MEHTOB COLMAIbHOMN
CTPYKTYphI obuiecTBa. [lropasn3M MOJUTUYECKUX NAPTUH, OrpaHUYMBAaEeMbId TOJBKO
KOHCTUTYIMeH, 3aMEeHUT ObIBIllee T'OCIOACTBO €IMHCTBEHHOW MapTuU. PyKoBoasas
poOJib OJHOW MAapTHU He MOMXEeT CYUIeCTBOBAaTb IOCTOSHHO. ABaHrapjiHasi poJib
NOJIUTUYECKOTO CyGbeKTa MOXeT ObIThb O0O0OYyC/J0BJIeHA pe3yJbTaTOM €ro
CIIOCOGHOCTU JIy4dllle BCEro BbIpaXXaTh U OGBbEJMHATH HHTEpechbl TpakKAaH,
HCNO0JIb30BaTh CaMble NepeAoBble TEOPUU U COBPEMEHHBIN CBeJAeHUs U NOChLIATh
Ha OOIEeCTBEeHHble COPEBHOBAHMSI CaMbIX CHOCOGHBIX M JIydille BCEro
NOATOTOBJIEHHbIX KaHAUJAATOB. DTOr0 HeJb3sl AOCTUYb HUKAKMMU (GOpMasbHBIMHU

6}0pOKpaTI/I‘[eCKI/IMI/I MeEeXaHHW3MaMHu.

CBoe mpaBo MPUHUMATh YYacTHE B PELIEHHWU BONPOCA O TOM, YTO UMEHHO SIBJISIETCS
O0OIIECTBEHHBIM HHTEPECOM, KOTOPbIA BbIIMIECTOMT HAJ, YaCTHbIMH HHTEpecaMu
COIIMAJIbHBIX TPYII, UMEET KaXKJbld He3aBUCUMbIA rpaxkJaHuH. [IpaBo mpuHUMATh
y4yacTve B pelieHHMH OCHOBHBIX MOJUTHYECKHX BONPOCOB OyJeT UMeTh KaxKAbIi
rpaxaaHuH Hanpsmyw (popmou npsAMoil AeMOKpaTHHM) WJIM METOAOM /0JIro
KyJIbTUBUPOBAHHON TNpPEeACTABUTE/NbCKON JAeMOKpaTUU. Bo3MoXHOCTU mpsiMOU
JleMOKpaTHUU OYJIyT pacUIMpsThCs 6Jiarojaps NpeAoKeHHUSIM KOMMYHUKAIMOHHBIX

TEeXHOJIOTUH.

Pa3ivyHble POopMbl NPAMOM AEeMOKPaTUU (BKJIHUYUTEJIbHO COy4YacTUs JeTel
U MOJIOZIEXKH, Hamp. ¢GopMOH IIKOJBHOTO M CTYJeHYeCKOro caMoyIlpaBJieHUs
Y MapJiaMeHTa JleTel U MOJIOJ €KY, KaK LIKOJIbI IEMOKPATUH U aKTUBHOTO IPaXKJIaHCTBA)
OyAyT OTpakaThb pa3BUTHE ECTPOro rpaKAaHCKOro 06011eCcTBa U pacliupAaThb chepy
CcBO6OAbl. PacTBopeHue mosuTHYecKOU cdepbl B cdepe TrpaxkJaHCKOW OyaeT
peasii30BaHO, B 3aBUCHMOCTH OT POCTA CO3HATEJbHOU CaMOJHCLUMILIUHBI, BeCbMa
nocreneHHo. U mpu conuannm3Me mnpejcTaBUTe/IbCKas JeMOKpPAaTHsA, CO BCEMM
CBOMMM HU3BECTHbBIMH HeJO0CTaTKaMHu, OyJeT, MO0 CyLWeCcTBy, IJIaBHON ¢opMon

MOJIMTHUYECKOI'O INIpaBJICHUA.

JleMokpaTHyeckoe YCTPOMCTBO BCe€X OPraHoB TOCYyZApCTBEHHOM  BJIACTH
Y yrpaBjieHUs1 OyZieT OCHOBAHO HAa KOMOWHAIMM MNPUHIMIIA CaMOyIpaBJIeHUS KakK
npaBJieHUs y4aCTBYWOIIMX MWHAUBUJAYYMOB U NpPUHLUNA [JIeMOKPAaTUYECKOTO

LHEeHTpa/IM3Ma. Co6/s1a3HbI B3STOYHUYECTBA U 3J10y1'IOTp66JIeHI/IH HCIOJIHUTEJIbHOMN

69



VIZE C 21 - Coumanmam 21 BeKa - KONNEKTUB aBTOPOB

BJIACTbIO B YYpPEXKACHUAX U S3KOHOMHWYECKHUX OpraHrU3dluAX Cpa3y HE UCYE3HYT [JaxKe
C BOBHUKHOB€HHEM ColoHaJIM3Ma, 3TOMY 6y,aeT H606X0,£[I/IMO nocjeanoBaTeJIbLHO
N JJIMTEJIbHO IPOTUBOCTOATD. I/ICK.HI'O‘{I/ITEJH:HyI-O poJib 6y,HYT BBITIIOJIHATD I‘pa)K,ELaHCKI/Iﬁ
KOHTpPOJIb H He3aBUCHUMbIH AOCMOTPp Ha/[ HCIIOJIHEHHUEM pGMEHHﬁ, Ha4YMWHadAa
BHYTPHU3aBOJACKHMHU COBETAMHU pa6OTHI/IKOB B 3KOHOMHKE M KOH4YAaA KOHTPOJIbHbBIMH

rpa*xJaHCKMMH KOMUTETAMH.

Mo>kHO npejnoJaraTb, YTO roCyJapCTBEHHAs OpraHu3alus 001 ecTBa, OCHOBaHHas,
B OCHOBHOM, Ha HallMOHAJbHOM NpPUHLUIE U HA OTAEJbHBIX TEPPUTOPHUATbHBIX
caMoyTpaBJ/isieMbIX paliOHaX, OCTAaHETCS ellle J0JIT0 COXPaHEHAa, OJHAKO ee QYHKIUU
OyayT U3MeHsAThCsA. Ha ee posib MOBIUAIOT BK/IOYEHUE B TOCyZapCTBeHHbIe GOpMaLUU
Ha TPaHCHAIIMOHAJbHOM NPUHIIMIIE U 0JiS1 B IJI06a/IbHOM OpraHu3aliMu U yrnpaBJeHUU
obuecTBOM. PacnpejeneHrve KOMIETEHIUH OT/leJIbHbIX YpPOBHEN O0OILECTBEHHOTO
yIpaBJieHus, CBSI3aHHOE C JielleHTpasiM3aleld yrnpaBJieHUs], OyZeT oIpejieJieHO MO0
npuHUuny 3¢PeKTUBHBIX MOJHOMOYHMM, TMpPeAOCTaBJsEMbIX OpraHaM, KOTOpbIe
HauboJiee COOTBETCTBYIOT XapaKTepy pelleHus MpobseMbl. Takke H3MEHUTCS
NPONOPIIMS CUJIOBBIX YTHETATENbCKUX U PeNPEeCCUBHBIX QYHKLMU roCyZapCcTBa B M0JIb3y
9KOHOMHYECKHUX, COLMAJbHBIX, OPraHU3aTOPCKUX U KYJbTYPHO-BOCIUTATEJTbHBIX
¢yHknuil. C pa3sBuTHEM NPAMOMA AeMOKpaTuM ¢opmasibHble NPUHYAUTEIbHbIE
MeXaHU3MBbI OYyAYT 60JiblLlle MEHATbLCA N0/, AaBJI€HUEM 001eCTBEHHOI'0 MHEHHUSA KaK
BbIPAa3UTE/IbHOTO OOLECTBEHHOr0 MOPAJIbHOTO HCIPABUTEJBLHOr0 CpejAcTBa.
Cpa3BuTHEM caMOyNpaBJeHUs] TIPaXKJAaHUH OyAeT CTAHOBUTbC aKTHBHBIM
3JIEMEHTOM MOJIMTHYECKOM >KU3HU C OUIyIleHHEeM COOGCTBEHHON COBMECTHOU
OTBETCTBEHHOCTH 3a pa3BUTHE 06ILECTBA, B KOTOPOM OH »XMBET. 0C06G€HHO MOJIO/Ible
JIIOJIU N0KHBI UMETh BO3MOXKHOCTb MPUHUMATh y4acThe B CO3JJaHUU MUPA, B KOTOPOM

OHU OYyT KUTb.

Pap  ¢yHkuMi rocymapcTBa  OyZeT  BBINOJHATBCA  HETroCyAapCTBEHHbIMY,
HeNpUObIIbHBIMU OpraHU3alUsAMU. Takke OYAYT CTHUPATbCSA OCTPble FPAHHUILBI MEXAY
NOJIMTUYECKUMH NapTHUSIMU M OCTAJbHbBIMM BHJAMHM OOLIECTBEHHbIX OpraHU3alUM.
3aKoHOJaTe/ibHAs TNOJMTHYeCKass BJACTb OyJeT MOcC/Ae/j0BaTeJbHO OTAENATbCI OT
BJIACTY UCIOJIHUTEJIBHOM, T. €. OT KOHKPEeTHBIX eMCTBHUH roCyJlapCTBEHHOI0 alnapara,
OCPEe/ICTBOM KOTOPOTO BBIMOJIHAIOTCSA NPUHATbIE CTpaTerdyeckue pelieHus. Pabota

rocygapCTBeHHOIr'o arimnapara 6y,£LeT HMeTb COOCTBEHHbIE IIpaBHJIa, CO6JIIOL[€HI/IE
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KOTOPbIX 6y,qu yCJI0OBHEM HaJiexKalero xoaa 06H.[e€TBa, FapaHTHEP'I KU3HEHHOTO

obecrnieyeHUs] U 6€30MaCHOM KU3HU IPakJaH.

6. O6buwecTtBeHHOE CO3H aHUEe U LLeHHOCTHU
couManucTuyecKoro obiecrea

YTOO6BI YesOBEK OTOXKAECTBUJI cebsl C MPUHLUIAMU COLMaJUCTUYECKOro 061iecTBa
Y J1eHiCTBOBAJ B COOTBETCTBUHU C HUMHU, HEJJOCTATOYHO €ro IOMEeCTUTh B Ollpe/ie/IeHHbIe
paMK{, Heo6X0AUMO, UTOObl OH MpUHAJ UX, Kak cBou. PopMupoBaHUe
COLIMA/JIUCTUYECKOTO0 CO3HAHUSA - CJOXHBIA Mpolecc; IMOCTeeHHOe W3MeHeHHe
06LIECTBEHHOTO MBILLJIEHHUSI 3aBEPIIAET KOMIJIEKC U3MEHEHHUU, KOTOPBIMU MPOXOJUT
06l1ecTBO INpPHU CTPOUTENbCTBE COLMAJM3Ma, KOTOpble TpeOyIT BOCHUTAHUS,

IMpOCBENLIEHUA, TEPIEJIMBOCTHU U TOJIEPAHTHOCTH.

HecomHeHHO, 3TOT mpouecc OyAeT JJUTbCS HECKOJbKO IOKOJIEeHUI.
JKOHOMMYECKHH U COLMA/IbHBIN ONBIT HE OTPA3MUTCS B CO3HAHUM Cpa3y »Ke U TOYHO;
npyu ero o6paboTKe B3aMMOJIEHMCTBYIOT MHEPLUOHHbIE MbBICIAUTEJbHbIE CTEPEOTUIBI,
chopMUpOBaHHbIE TMOKOJIEHUSIMU BellleCTBEHHble W YYBCTBEHHble MpeJpacCyAKH,
BJUSIHUE TpaJULMN U KyJbTYypbl, OOIIECTBEHHbIX 00pa3LoB, H30HUpPATETbHOTO
npejocTaBJieHuss UHPOpMaALUK, KOTOPbIMHM 4eJioBeK MnepenoJsiHeH. I[lo3Tomy
U3MEHEHHUA OOILLeCTBEHHOr0 CO3HAHMS SABJSIOTCA TAXKEJbIMHM U JJIUTETbHBIMHA

U TPEGYIT TEPNEeJTUBOCTH U TOJI€PAHTHOCTH.

[Ipy coyuanvsaMe OyAyT KaueCTBEHHO MEHSATbCA BCe 00J1aCTH O0OIECTBEHHOIO
CO3HaHMS, OT BOIIPOCOB MUPOBO33pPEHUSA U 10 CUCTEMBI LleHHOCTeN rpakaaH. OjHaKo 3To
pa3BUTHE HeJsb3s cebe MpeJCTaB/asATh JHUIIb KaK M0CJAeACTBUe U3SMEHEHUHN B 00J1aCTH
BOCIIUTAHUS, 06pa30BaHUs, NponaraH/pl, pacnpocTpaHeHus uHopmauuu 4 T. 4. Ero
OCHOBaHHEM, B IEPBYIO O4yepe/ib, SIBJISETCS MOCTENEHHOe U3MeHeHHUe 001eCTBEHHBIX
OTHOIIEHUU YU COOTBETCTBYIOLUX POPM NPAKTUKH BO BCeX 00J1aCTAX KU3Hb 001 eCTBa.
MMeHHO NpakTUYEeCKHWU >XU3HEHHBbIM OMNBIT JOAed OyJeT MNpOSBAATbCA B MOpPaJH,

KyJIbTYpe U UCKYCCTBE, HAyKe, IPaBOBOM, 3KOHOMHUYECKOM U 9KOJIOTUYECKOM CO3HAHUHY,
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KOTOpble OyAyT co3/JaBaThb 0611ecTBO. Ueosiorusi, Kak 0CO6eHHbIM pa3Mep AyXOBHOU
’KU3HH, OyZeT HUHTerpupoBaThb pas3/MYHble HWHTEpPEChl, YUYUTbIBAss 0OILECTBEHHbIN
WHTEepeC, KOTOPbIM He OyAeT UCKYCCTBEHHO CO3/laH 3apaHee, a OyAeT cjefo0BaTh U3

€CTeCTBEHHOI'o €JMHCTBA OCHOBHBIX HHTE€PECOB OTAEJIbHBIX O6H_[eCTBeHHbIX rpyiumi.

B ocHOBe 3THMX W3MEHEHMH, BKJIYAKIMX B Ccebs Bce 006JlaCTH OO6ILIECTBEHHOTO
CO3HaHMUS, OT BONMPOCOB MUPOBO33PEHUS U JI0 CUCTEMbI I[eHHOCTel 4YesioBeKa, OyAeT
HaXOJUThCS OpHUEHTAIUsl K JOCTHKEHHWI0 OCHOBHOM LieJIM COI[MAJUCTUYECKOTO
Y [I03/lHee KOMMYHMCTUYECKOro obuiecTBa: K CBOGOAHOMY, BCECTOPOHHEMY
Pa3BUTHIO KaXKA0T0 MHAUBHU/YYMa U C TEM U BCero o61ecTBa. BMecTo ynpoluieHHoro
NOHMMAaHUs KOJIJIEKTUBU3Ma OyJeT MNPOUCXOJUTbh CBOOOAHOE HWHAMBHUAYAJIbHOE
pa3sBUTHE KAaXXAOro MHAUBUJYYMA C yJapeHUeM Ha MaKCHMaJ/IbHOe NMpUMEHEeHHe
€ero TBOPYECKUX CIOCOOHOCTEH, YTO BIOCJAEACTBUM OyJeT CIAYKUTh BCEMY
oomecTtBy. I[lpousoiifieT BbiAe/JieHUEe W OINpeJieJieHHOe H3MeHeHHWe 3HauyeHUs
«CB0060AbI». CBOOOHBIN IPpaXKJaHHUH COLMAJIMCTUYECKOTO OOIECTBA HE MMEET HUYEro
0611€ero ¢ 6e3XaJI0CTHbIM CeOSIJIIOOUBBIM JIMIIOM, CODOPMUPOBAHHBIM MPHU KallUTaJIHU3ME.
CB060Aa OpraHUYeCcKH COYETAETCS C OTBETCTBEHHOCTDIO, IPABO - C 06A3aHHOCTAMH,

UHAMBUAYAJTbHOCTD - C yBa)KEHUEM K IEHHOCTSIM 06111eCTBA.

B cucTeMe 0611eCTBEHHBIX LIEHHOCTEN YIIaZleT CO CBOETr0 CYIeCTBYIOILETO [0 CUX MOP
nbejiecTaja NpPUOBLIb, XKaXK/Ja MUMYLIeCTBa, IO0C/JAe MaKCMMa/W3alMu NMoTpebJieHus -
ob6ocHOBaHHO U mnpectwk. I[Ipu comuanusMe NPUXOJUT BpeMsi, Korjga, B Ayxe
nporHo3a Mapkca, Hau60JILIIUM GOraTCTBOM 00OLIECTBA CTaHET ero CBO6GOAHOe
BpeMsi, UCNOJIb3yeMoe K BHYTPEHHEMY Pa3BUTHUI0 4Ye/IOBeKa. YAOBJIeTBOpPEHUe
MaTepuaJbHBIX HYXK/[, SBJISETCA YCJIOBHEM, a He KOHEYHOH Ie/IbI0 COLUaIN3Ma.
HacTosimum 60oratcTBoM yesioBeKa SIBJISIETCS €ero ClI0OCOGHOCTh BOCIPUHUMATh MUP

B €ro MHOT'OKPAaCOYHOCTHU U PAa3HOOGPA3HOCTH, B 60raTCTBe €ro NnoTpeGHOCTeM.

B BepxHel 4acTU CUCTEMbI II€HHOCTEH COLMAJUCTUYECKOr0 TpaKJaHUHA OY/eT,
HECOMHEHHO, HaXOJIUTbCS yXe CerojiHs CUJbHOE COLMaJbHOE YyBCTBO, COIjMaJIbHas
COJIM/IAPHOCTD, YYBCTBO NMPUHA/IJIEXKHOCTH, CO3HAHUSI COBMECTHOM OTBETCTBEHHOCTH 3a

Ka)kJ0ro 4jeHa oOIecTBa.

Bbicoko B cucTeMe OOIECTBEHHBIX LIEHHOCTEW OyJeT HaXOJUTbCS TBOPYECKHU

TPYA, OCBOOOXJAEHHBI OT 3JKCIUIyaTalluy, KOTOPBIA ABJIAETCA CpPeACTBOM
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pa3BUTHS CNOCOGHOCTE M TaJAHTOB KaXKAOT0 4Ye/JOBeKa M OJHOBPEMEHHO
BKJIQA0OM B 0J1arococCTosiHue BcCeX JIIAeW; ciel0BaTeJbHO OyJeT U NMPeAIoChlJIKOU

K HpI/IO6pETeHI/II-O O6LHECTB6HHOFO IMpecTHuxa.

Jist conmanu3Ma 6yieT XapaKTepHbIM IIUPOKOEe pa3BUTHE KYJIbTYpPbl BCEX BU/0B
U opM, BKIIOYUTENbHO COBPEMEHHbIX JBMXKEHHWM W HaNpaBJeHUH, C YBaXKeHUEM
K TBOpYECKOH CBO6GO/Je, U C MAKCUMaJIbHO aKTUBHBIM U MACCUBHBIM yYacTHEM I'pak/JaH.
Bo3pacteT 3HaueHUe caMoymnpaBsieMblX GOPM KyJIbTYPHOH *KHU3HHU. BblpasuTesbHbIM
acrneKToM Oy/leT He TOJIbKO 3al{UTa NaMATHUKOB KYJIbTYPbl U KyJIbTYPHOTO HACJIEe/ICTBA,
HO M pacliMpeHUe 3MaHcunupymwoued GyHKUUMHA  KyJbTypbl B CJI0XKHOM
MYJIbTUKYJbTYPHOM MHUpE W [0 HaNpaBJE€HUI0 K HETPaJAULMOHHBIM MEHBLIMHCTBAM,

JIIJSM CO crielldPpruIecKUM 06pa30M KU3HH.

becCnopHO MOBBICUTCA POJIb HAYYHOro TMNO3HAHUSA, PA3BUTUS HAYKHU
U MiccieAoBaHui. UcK/louynTe/IbHOE 3HaYeHUe OyJeT MMeTh 0O0pa3oBaHHeE, KaK
HCTOYHHUK M NPEeANOChLIKA Pa3BUTHA BCeX 06J1acTe »KMU3HU. Haps1y co KOJIbHBIM
M CeMelHbIM BOCINUTaHUEM, OyJeT HUMeThb O00Jibllloe 3HAYeHHWE W BO3JIEWCTBUE
KOJIJIEKTUBHBIX CpPEJCTB MacCOBOM HHQOpPMAIUHM M BO3MOKHOCTb HCIOJb30BAHUS
WHTEPHETOBOM HUHPOpPMALMOHHON ceTHu. HWHPOpMalMOHHBI U [JIOAOTBOPHOE
Bo3zelcTBUe CMHU, BKJIIOUYUTENBHO UHTEPHETA, B COLIMAJIUCTUUYECKOM 0OILECTBE OyAeT
Y Jlasiblile yCUJIUBAThCA. OTKPBITHIA AOCTYN K MHPOpPMALMM, KPUTUYECKUUA pa3yM
Y IUIIOPAJIU3M BO B3IJVIAAAX OYAYT 3alMIAaTh OT MAHUNYJ/JIATUBHbBIX BMelIaTe/IbCTB.
Bausuue CMHU, B 4aCTHOCTH, 371IeKTPOHHBIX U HHTEPAKTUBHBIX, OY/I€T UCII0JIb30BaThCS
JIJIs1 pa3BUTHSA UHPOPMAIMOHHOW 1eMOKpPATHU, BOCIUTAHHUS W MPOCBELIEHUs T'PaXKJaH

H, KOHEYHO, AJId UX OTJbIXa U pa3BJIe‘-IeHPII>i.

Tak:xke pesiurusi, Kak BaxHass ¢opMa [AyXOBHOM KU3HU 4YesIOBeKa
Y HEOTJe/IMMasA COCTaBHas 4acThb KyJbTypbl, He NOTePsieT NPHU COLMA/IM3Me CBOe
o6ocHoBaHMe. C co3/laHUEM MMYLIECTBEHHOTO PAaBHONPAaBUS IpaxzaH, COMMKEHUEM
KJIaCCOB U I'PYIIN, NpeojoJieBaHHeM NPOTUBOPEYUN MEX/AY AYLUIEBHBIM U GU3UUYECKUM
TPyZOM, NPUHLUNHAJIbHO U3MEHUTCd ee XapakTep. OHa mnepecraHeT ObITh
UAE0JIOTHEN, KOTOpas OCBAILLAEeT OOGLIeCTBEHHOE HEPAaBEHCTBO M  CJIYKHUT
K MaHUNYJISIMH 60/IbIIMMH 001eCTBEHHbIMHU rpynnamMu. 3J10ynorpedjieHre Bepou
B MOJIMTHYECKUX LeJfAX, peJIMrHo3Hasl HeTepnuMOCTb, BKJKWYasd OCKOpOGJieHue

CHMBOJIOB H Y6eKAeHHH, 6YyAyT HECOBMECTHUMbI CO conuan3aMoM. Haaexamum
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o6pa3oM OyJeT OLeHEHO Ky/JbTUBUpyIOLlee BJUAHUE Bephbl, ee BJIUAHUE Ha
BOCIIUTaHWE MOPAJILHOIO0 CO3HAHMA U 4Ye/IOBeYEeCKOM MNpPHHAJJIEeKHOCTH.
CocyiiecTBOBaHME pas3/IMYHbIX MHUPOBO33PEHYECKUX OpPHUEHTALMH, BKJ/YUTEJ]bHO
OTHOLUEHMEe peJIMITMU W aTern3Ma, OyJleT OCHOBAaHO Ha CB0OOOJe BepOMCIOBeJaHUs,
paBHONpPAaBUH, B3aMMHOM YBaX€HMM M MOYTEHUM U JUajore,  OTKpbIBAlOLIEM
BO3MOXXHOCTHM K HaxO0X/JeHHI0 o00llero f3blka K COBMECTHOMY BOCIMTAaHUIO
o0l1eyesI0BeYEeCKUX LIeHHOCTeHN, 61aropo/icTBa U MopaJiu. Ha 3aToil ocHOBe LlepKBHY, TJe
OyAyT [OeWCTBOBaThb JleMOKpaTH4YeCKMe U aBTOHOMHblE NPUHLUIBI, OyAyT HMeTb
BO3MOXXHOCTb [OJIHOLLEHHON HWHTerpayydu B »KU3Hb COLIMaJIMCTUYECKOro 0O6IlecTBa
Y y4acTusl PU MOUCKe COBMECTHOM OTBETCTBEHHOCTH 3a OyAyliiee MUPa U TePCIEKTUBY

JeJIOBEKa.

7. Coumannsam u aKonorus

Heo6x0AMMbIM aCIEKTOM >KU3HHU MPH COLUA/IM3Me ABJSIETCA 3allMTa — CKopee
COXpaHeHHe - OKpyKawiled cpejbl. Yrposa OKpyKawlled cpeje, TMpolecc
IJ106aJIbHOTO MOTEIJIEHHUS, yTPO3a SHEPTreTHYECKOT0 U ChIPbEBOI'0 KPU3HCaA, HEJOCTAaTOK
IUTHEBOU BO/Ibl, 3apaKeHHas1 aTMocdepa, XMMU4YecKasi 00paboTKa MPOAYKTOB MUTAHUS,
NOHWKEHHE BO3MOXXHOCTH BO3MellleHHWs] HaHEeCEHHOTO yliep6a — BCe 3TO BbI3bIBAET
TpeBory. [lo yrpo3y cepbe3HO MOCTaBJIeH He TOJbKO psiJi GOPM >XU3HHU, HO M caMa

KHU3Hb.

YdeHble npelynpexAaT 0 BO3SMOXXHOCTHU YIPOXKAKOUIMX OC/IEACTBUM eI TeTbHOCTU
YyeJI0BeYeCTBa. Pemenue 3ToM npoGseMbl 3aK/JAKYaeTCcd B YCTaHOBJIEHUM
U NoJJeprKKe »KU3HEHHOI0 eAMHCTBA Ye/IOBEKAa M 00LecTBa C MPUPOJAOH, YTOODbI
BCSl OKpyXawomasi cpeja CTajla BOCHPOU3BOJAAIIUMMCS M OTBETCTBEHHO

IKCIVIYAaTHPYEMbIM HCTOYHUKOM Y€JI0OBCUYECCKHUX U OﬁmeCTBeHHbIX CHJI.

CouualUCTUYECKUH CTPOU  YJAOBJETBOpPSAET IO CBOEW JeMOKPAaTUYHOCTHU
NOTPeOHOCTU YCUJIEHHOM 0OpaTHOM CBSI3U CO COCTOSIHWEM NpUpobl. OH NpeaoCcTaBasieT
BBITO/ly pallMOHAJbHOM OpraHU3alMi U NMPOTHO3HWPOBAHUS [I€ATEJIbHOCTH 4YesI0BeKa

C y4eTOM XapaKTepa 3KOJIOTUYEeCKUX MpoleccoB. OH pacrnopsKaeTcsl CblpbeM, 3eMJIEH,
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BOAOﬁ N BO3JyXOM I eJIeHallpaBJIEHHO, HXU B KOEM C/Iydae He€ TadK H66p6)KHO, KaK CO

CBOOO/IHO AOCTYMHBIMU TOBAPAMHU UJIH 1O CYTy60 NPUObIIBHOMY IPHUHIUIY.

Heob6xonuMmble Mephbl 10 OXpaHe OKpy:Xallled cpejbl HAUMHAIOTCA C NIepecTPONKHU
NpOU3BOAUTENbHbIX CUJ. OHM OT/JIMYAIOTCA OPHUEHTALUel Ha NOHMXKAKILYIOCA
MaTepHaJ0eMKOCTh U 3HEpProeMKoCTb, 3KOHOMHUIO TOIJIMBA M 3Hepruu (oTkKas oT
$ocCUIbHOIO TOIVIMBA, B YaCTHOCTH, OT He(TH), HA BO3pacTaHHe 3HAYEHUs
HAaHOTEXHOJIOTUM M  OHOTeXHOoJIOrMU. PecTpykTypanusanusa  NpoOU3BOJCTBA
NOAJEPXXUT OTpacJy C BBICOKOM J0JIe HAy4yHBIX pa3pabOTOK, BKJIOYAsA OTPAC]IH
C COLMAJBHOM M 3KOJIOTUYEeCKOM OpHeHTauued. ByayT pa3BUBaTbCA YCUIUA [
obecrieyeHUsi COOTBETCTBYIOLIEN HE3aBUCHMOCTH CTpaHbl OT MNPOJYKTOB MHUTAHUSA
CeJIbCKOr'0 XO03SMCTBa B Hallled KJIMMaTU4YeCKOM 30He, C OepeXHbIM OTHOLIEHUEM

K OKpY>Kalolleu cpeje.

3HauUTeJbHble U3MEHEHUsI U palMOHaJIU3al U NPOU30KAYT B chepe noTpebieHUs
TaKMM 06pa3oM, YTOObI NPOEKThl OPUEHTHUPOBAJIUCH HA Y/I0BJI€TBOPEHHUE OCHOBHBIX, HU
B KO€EM CJly4yae He UCKYCCTBEHHBIX, QpabIIMBBIX IOTPEOHOCTEH, BbI3bIBAEMbIX PEKJIAMOH,
KOTOpasi OpUEHTUPYETCS B IEPBYI0 0Yepesib Ha MPUOBLIb, HAHOCAIIMX yiepb Npupo/ie,
JpyruM JIIOJsM W caMbIM [OTpe6buTesnsiM. Peyb uJEeT O COOTBETCTBYHOLIEM
yA,0BJIETBOPEHUN NOTPEOHOCTEN, U TaKXKe O MNOCTOSHHO MOBBILIAIOLIEMCS BJIMSHUHU

HOBBIX, 3aP0XK/JAI0LUUXCSI TOTPEOHOCTEN, B TOM YHUC/E U AYXOBHBIX.

[Ipeanocelikod AJisi  MOC/Ae[0BaTeJbHOM 3alUTbl U MOAJEPKKHA 30pOBOM
OKpY»Kalolllell cpejibl, 6UouBepCUPUKALMN U TPUPOJbl SIBJISIETCS CUCTEMaTUYecKoe
3KO0JIOTUYECKOe OOydyeHHe M TaKXKe COOTBETCTBYIOLAs 3KOHOMHYECKas MOTHBAIuS,

COOTBETCTBYIOIIIAA BO3MOXHOCTAM COLlMAaJIN3Ma.

B HacTosiliee BpeMsl BO BCEM MUpe pa3HOOOpa3Hble ABUKEHUSI Pa3BUBAOT YCUJIUS
10 06ecreyeHu1I0 NOCTOSIHHO PeTyJIMPYeMOTro pa3BUTHSA; B 3TUX ABUXKEHUSAX IPUHUMAIOT
ydacTue 60JblLIeN YaCTb0 MOJIO/bIE JIFO/M — He TOJIbKO 3alliMTHUKHU OKPY»Kalollel cpe/ibl
M 3KOJIOTUYECKHe  JBMXKEHHUs, HO M  [0-pa3HOMYy  OpPUEHTUPOBAaHHbIE
aJbTeprjo6ain3alMOHHbIe U TpoUYKe ABHKeHuUs. baiarofaps AuanasoHy pasHoo6pasus,
JIMHAMHUKe U PEeUIMTEeJbHOCTH WX BBICTYIJIEHUH, OHU CTAaHOBSTCS 3HAYUTEJbHBIM

WCTOYHUKOM TNOJIMTUYECKOW 3Hepruu. B cBoeM mpoekTe conuaiv3aMa pajUuKaIbHOE
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JieBoe KpbLJIO 00s13bIBa€TCS CYUTATh AeHTeJIefl N aKTHBHCTOB 3KOJIOT'HYECKHUX ,ELBI/I)KEHI/Iﬁ

CBOMMM IIapTHEPAMHU.

8. BctynneHue Ha nyTb couManmnsma

OcyiiecTB/IEHHE MeUYThl 0 COLMA/IM3Me MOXKHO ceGe NMpeACTaBUTh TOJbKO KaK
TBOPYECKHUI NPOLECC, OCYLeCTB/IAEMbli JeMOKpaTUYeCKUM nyTeM. CxeMa KapTHHbI
COLIMAJIMCTUYECKOTO OOLIeCTBA KaK CTPAaTErMyeckod e KOMMYHHCTOB BKJIIOYAET
B Ce0sl TaKXKe CPeACTBA U MYTH K JAOCTHXKEHUIO 3TOU LieJIM U pa3bsiCHEHUE, KaK OyZeT
IPOXOJAUTb CAMO M3MEHEHHEe CHCTEMbl, KaKOW OyJeT ee XapaKTep U KTO CTAaHET ee

pelIarIiuM CyO'beKTOM.

B mpouecce rso6asn3anuy  yYBeJUYUBAETCd HEOOXOJUMOCTb KOOPJAHWHALUMHU
JlesITeJIbHOCTER MEXAYHAPOJHOTO JIEBOTO KpblIa U KOMMYHHCTHYECKOTO JIBMXKEHHUS.
C3TUM CBsI3aHa CHOCOGHOCTb HWHTErpallMd WHTEPECOB TpaXkJaH pasHOTO po/ia,
dbopmMUpoBaHUE COMUAAPHOCTH B 60Jiee TPAaHCHALIMOHAJbHOM MacliTabe. CTpeMsieHHe
K HalMOHAJIM3My NPEACTABJANIO 6bl 3HAUMTE/bHbIA Gapbep AJIA NepCneKTHUBbI
conuasm3Mma. Bomnpockl coyuanusdma B 21 cTOJIeTUM [JOJDKHBI CTaTh NpPeAMETOM

AWUCKYCCHUH B paMKaxX MeXXJyHAPOJHOI0O KOMMYHHUCTHUY€CKOIr'o IBUXKEHHU .

BO3HUKHOBEHHE COLMA/IM3MA He MOXET GbITh OJHOPA30BbIM MPOLECCOM. ITO
OyJeT KyMMyJIALMA Ppa3HbIX MNPEANOChUIOK mporpecca BO BpeMeHH

U NIPOCTPAHCTBE, BBal/IM006yc.IIOBJIeHHOCTb nponeccoB 3BOJINIUA U PEBOJIIOIUH.

B coBpeMeHHOM KanuTajn3Me MOXKHO 0KH/IaTh KPU3UCHYIO CUTYalMI0 B IPHUHIIUIIE
BJ/060e BpeMms. CylmiecTByeT O4Ye€Hb MHOI0 0O4YaroB MNOTEHIMOHAJIbHBIX
PEBOJIIOLMOHHBIX CHUTYalMil: IMOCTOSIHHAasA yrpo3a BOEHHBIX KOHQJIUKTOB,
HEBO3BpaTHOe€ HeraTHMBHOe H3MeHeHHMe KJ/IMMaTa, J3HepreTudecKkue KpPHU3HUCHI,
HeCnoCOGHOCTh COXPAaHUTh UCNOJIb30BaHUE NPUPOAHBIX PECYPCOB B IPUEMJIEMbBIX
pa3Mepax U COXpaHUTb OKPY>KaIOILLYI0 CpeAy B XOPOLIEM COCTOSIHUU AJIsl Oy AYIIMX
NOKOJIEHUH, 3CKa/Janusd 3KOHOMUYECKMX U COLMAIBHBIX NMPOTUBOPEYHHA MEXKAY

6eHOM M 60raToM 4acCTbl0 MHUPA, NPOAOKAMIAACA COLHUATIbHAA MOJISIpU3aALMA
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U BHYTPU DKOHOMHUYECKH PA3BUTbBIX CTPpPAH, HEeCIMOCOOHOCTh COBpPEMEHHOTO0
KanuTaJiu3Ma o00ecCne4yuThb (l)YHKI.lPIOHPIpOBaHHe NOJIMTUYECKOH AE€MOKpPATHUH
U IrpaXxXaJaHCKHUX CBOGO/I, NPpOTUBOCTOATb TOTAJIUTAPHBIM TEHACHIUAM. HCKpa

MOXKET BCIIBIXHYTb Ha JIIOOOM MECTE.

B03MOXHOCTb BCTYNMTH Ha NyThb K COLMAJM3MYy, Ha NPOLECC COLUAATUCTUYECKOU
pPEBOJILUY B JIDOOM 4YaCTU MUPA, ABJASAETCHA 3HAYUTEJbHBIM MOJUTHUYECKHUM aKTOM,
CO3/A0IIMM HOBYH OCHOBY J€NCTBUM B OCTa/JbHbIX CTpaHaX M MOXeT I[OMOTraTh
npeAnocblikaM Jijisi  obuiero ycnexa. OJHAakKoO B COBPEMEHHBIX YC/JAOBHUAX
CTPOHUTEILCTBO COLMA/IU3MA — Y Tellepb Jaxe JOJTOCPOYHBIN yCIleX COUaJIUCTUYEeCKOU
PEBOJIIOLIMK — HeJIb3sl OCYyLIeCTBUTh B OJAHOM CTpPaHe, JaXke TaKOro Macumraba, Kak
Poccus, CIIA v Kutait. PAaoM ¢ 5KOHOMUYeCKH Pa3BUTBIMU CTPAaHAMH CYIECTBYIOT
Y CTpaHbl, TOJIBKO MepeXHUBAKIIMe 3Tal WUHAYCTPUAJIU3ALUU U CTPaHbl, B KOTOPBIX

pa3BUTHE €llle HE AO0IIJIO JaXe K KallUTaJIN3MY.

KoHkpeTHass peBoOJIIOLIMOHHAsA OOCTAaHOBKAa B BbICOKOPA3BUTBIX CTpaHax OyJeT
MMeTb, 10 BCeH BEPOSITHOCTH, APYrod O6JIMK, YeM B MeHee pa3BUThIX CTpaHax. Ha
«nepudepun» naoxas COLHUAIbLHASA CUTyalus O0GbeAUHAETCA C 60Jiee CHUJIbHbIM
HallMOHAJ/IbHbIM, aHTUMMIIEPUA/IMCTUYECKUM CONPOTHUBJIEHNEM, YTO B KOHEYHOM
cyeTe BeJeT K 0oJiee paAUKAJIbHBIM AelCTBUAM. Hao60poT, B pa3BUTHIX CTpaHax
BO3MOXXHOCTb COLMAJIMCTUYECKHUX TIepeMeH 0oJiee npubamxeHa. C y4deTom
rJI06a/IbHBIX B3aMMOCBfA3€#, 3TU M3MeHeHUs B3aUMHO BJIMAKT APYyr Ha Apyra

¥ COBMECTHO CO3/aI0T O61IHe YCA0BUS AJIS Nepexoja K COLUaTU3MY.

PasHble cTapTOBbIE IMHUHW U Pa3Hble KOHKPETHBIE 1[eJ11 PEBOJIIOIIMOHHbIX JIBIXKEHU N
B OT/ieJIbHbIX CTpPaHax U UX O0ObEeJUHEHHUSX BbI3bIBAIOT HEOOXOJHWMOCTb Pa3HbIX
PEBOJIIOIIMOHHBIX MOAX0/I0B. Bbl/I0 GbI Tparuyeckod OMIMOKON 0XKHUJATb y OT/IeJbHBIX
CTpaH eliMHbIe KOHKpPeTHbIE Npoleccbl. HA060poT, pa3inyus ¥ pa3HoOGpa3ue, y4yeT
0COO0EHHOCTEN U MCK/IIYHUTE/IbHBIX YCJA0BUH C IPUMEHEeHUEeM OJUHAKOBBIX 00IIUX
NPUHIUINOB ABJISIOTCS HE3aMEeHUMbIM BJJOXHOBEHHEM M rapaHTHel MOCTOSAHHOTO

AaJIbHEWIIEero pa3BUTHUS COLMA/IUCTUYECKUX UAEM.

IIpu paccyxaeHusax o couuaausmMe 21 BeKa KOMMYHHUCTBI B Yemlickou
Pecny6/iMKe JIOTUYECKH UCXOJAT U3 O06GCTOATE/bCTB B IKOHOMHMYECKH Pa3BUTBIX

CTpaHAX, MNOTOMY 4YTO HMEHHO 3TH CTpPAHBblI ABJIAKWTCA TPAMIUVIMHOM AJd
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conMaiM3Ma KaK BbICIIEro OGLIECTBEHHOro CTpos. B 3TuX cTpaHax CymiecTBylOT
camble Jydylide /JJs COLMa/JM3Ma MaTepUas/ibHble MNPeANOCbUIKA MNPH
OOLIEeNPUHATBIX A€MOKpaTHYeCKUX NPUHLMNAX npaBjeHus. CaMmble moaxo same
yCJI0BUSA OYAYT TaM, rAe yAACTCS OTPAa3UTh HANOP aHTUCOLUA/IBHOTO HACTYIJIEHUSA
KalWTaJia, OTCTOATh WJIM CHOBA YCTAHOBHTb, a B Ja/ibHeHlIIeM 3HA4YUTEJ/JbHO
yrJIyOUTh CylleCTBEHHbI€ 3JIEMEHThI COLMAJIBHOIO rocyAapcrBa. JTy 60pbOy 3a
COoIMaJIbHOE TOCYZapCTBO PELUINTEIbHO Heslb3sl HeJJ00LleHUBaTh. Peyb HAET He TOJIbKO
00 yCOBepILIEHCTBOBAHUHY KAalIMTA/IU3Ma, a 00 yCTAHOBJIEHUU 3aKOHHBIX UHTEPECOB
rpaxkjaH, KOTOpoe MOrJI0 Obl MmepepacTaTb Ha BbICIIUA ypOBeHb. XOTS U 3/€Chb
npeoJioJieBaHUe KaluTaJaru3Ma OyzeT o0603HayaTb MHOTO MNPUHIUIHAIbHbBIX
COLIMAJIbHBIX M3MEHEeHUU, OyJeM MpeAmnosaraTb, YTO UX MOXHO OyZeT OCylleCTBUTb

MUPHBIM My TEM.

Kak mnpaBuJsio, CYMTaeTcs, YTO pPEBOJIIOLMS 3aKJIYaeTCsd B HACHJIbCTBEHHOM
CBEpPXKEHUM IMPABUTEJbCTBA OINpeJeJIeHHOr0 KJjacca WM OOLIeCTBEHHOW TI'pyMibl
C MOC/JeIyIOUIMM YCTAaHOBJIEHUEM MOJUTUYECKOW BJIACTH JAPYroro o6IIeCTBEHHOIO
cyobekTa. [Ipeobaagarwnieil 4epTord BeJIMKUX PEBOJIIOLMKA B MPOIIJIOM Obljla UMEHHO
HAaCUJIbCTBEHHAsI CTOPOHA, OYEHb YaCcTO CONMPOBOXAaeMasi KpoBonposutueM. OgHaKO
MapKCUCTbl He CBS3bIBAT COLMAJIUCTUYECKYH) PEBOJIONHUI C Hen36eXHbIM
HacuveM. [IoIuTH4YeCcKy10 BJacTh, B KaYeCTBe MEPBOro mara CoaJucTu4ecKoi
PeBOJIIOLMM, MOXKHO YCTAaHOBUTH BIOJIHE AEMOKpPAaTUYeCKHMM IyTeM, eC/IM OHa
OyJeT B MHTepecax LIMPOKHMX KPYroB, U eCJd OHa OyAeT yCTaHABJIMBATbCS HUMHU
caMuMU. CollMa/bHO-3KOHOMUYECKAsl CTOPOHA COLIMAJIMCTUYECKOUN PEBOJIIOIIMH, TO €CTh
peajsibHas nepeMeHa OOILECTBEHHOTO CTPOs], CTAHET NOTOM /JJIMTEJbHbIM NPOLLECCOM,
OCYLIeCTBJIsIeMbIM Ha TNPOTSHKEHUU [ecaTKoB JieT. EcauM comuaaucTuyeckKue
U3MEHEHMA JO0/IKHbI ObITh NOCTOSAHHBIMM, TO OHU JAO0/I’KHbI UMETh MaKOPHUTAPHYIO,
NOCTOSTHHO OOGHOBJISIOILYIOCS MNOAJEPKKY OOJIbIIMHCTBA HacesJeHUs, KOTopoe

IMIPpUHHUMAET UX KdK ’KeJIaHHbIA nporpecc mo CpaBHEHUIO C KAIITUTAJIN3MOM.

KITYM CHHUTAaeT, 4TO 6eCKpOBHaH U JeMOKpaTh4YeCKad peBOJIIOLIHNA ABJAETCA TeM
nyTem, KOTOprﬁ MAdKCHUMaJIbHO OTBe4YaeT HOTpe6HOCTHM N UHTEepecamM ﬂmﬂeﬁ, KOTOprfI
Jiyquie BCero coBMmelaeTcd C FYMaHHOﬁ CYIIHOCTbKO HM3MEHEHHA CHUCTEMBI. Mbl He
HAWBHBbI, Mbl 3HAE€M, HaA 4YTO CITOCOOHBI Te, KOTOpbl€ OTCTAWBAKOT CBOU HpI/I6bIJH/I H

MNO3NMIHUI0 CHUJIbl, OJHAKO Mbl TOX€ OCO3HaeM, 4YTO CaMa JIOTHKA 3KOHOMHYECKHX H
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OUBWJ/IM3allUOHHBIX IIPOLECCOB, IIPU YCJIOBHUAX HHTEHCHUBHON MaccoBOH dKTHBHOCTH,
MOXET MW [JOJIX)KHA BOCIPENATCTBOBATL HM IIPUBECTH 4Ye€JIOBEYECTBO B TYIIUK

CaMOyOUNCTBEHHbBIX FPAXK/AAHCKUX U POYUX KOHQJIUKTOB.

[Ipu nepexoje k counanusmy 21 croyeTusi 06’beM U NPOJOIKUTENBHOCTD 3JIEMEeHTA
JIeMOKPATHYECKOT0 IPUHYXKAEeHHUsI orpaHuYeHbl. OH 3aMeHsIeTCsl Ha OpraHU3alMOHHbIE
U KyJIbTYpHbIe QYHKIIUHU NOJTUTUYECKON BJIACTH U HUHCTUTYTHI IPAXK/JaHCKOT0 0611ecTBa.
Bosnsi GosbuiMHCTBa o6liecTBa OyJeT NPUTOM IOJHOCTBIO CUYUTATBCS C NpaBaMU
MEeHBIIUHCTB. M Npu pelleHHMH cOLHAIbHO-NATOJOTHYECKUX NP0OJeM 3TO He OyJeT

penpeccueit; 60bLINHN aKILEeHT Oy eT CTABUTbHCA Ha NPOPUTAKTUKY.

Ha nyTu kK coumnanusmy (M 1nos:xe, moka CoMaganu3M O0y/IeT CylleCTBOBAaTh B MeHbIllei
YaCcTH MUpPa) OCTAHETCS HECOMHEHHO 3J1060/JHEBHBIM BOIIPOC O €r0 3alllUTe OT BHENIHEH
aTakd, TeppopusMma U T.n. CieAyeT COeJUHUTb LIEHHOCTH MHpa C BblJeJIEHHEM
HEeOOXOJMMBbIX  3KOHOMHYECKHX WCTOYHUKOB HA  OOOpPOHY, CyllleCTBOBaHHUE
IPOMBILIJIEHHOCTH BOOPY)KEHHMS, a TaKKe IJIAaHUPOBATb MEX/IyHAapOJHbIe CHCTEMbI
KOJIJIEKTUBHOM  6€30MacHOCTH M OOOPOHOCHOCOOHOCTb  COLIMAJIMCTUYECKOTO

COJZIPY’KeCTBa B paMKaX CTPaHBbI.

YTo KacaeTCsd OTXKHMBAWIIMX CTOPOHHUKOB  KaNHUTAaJHUCTHYECKOTO  CTpPOS,
NPOTHBHUKOB COIlMA/IU3Ma, MOJJEePKMBAEMbIX OCTABIIMMCS KaNHUTaJIUCTHYECKUM
MUPOM, TO COMATUCTUYECKASA PEBOIIOLUS OYAET C HUMH G0POThCA HA OCHOBaHMH,
Nnpex/e BCero, CBOMX 3IKOHOMMNYECKUX, MOJIUTUYECKUX U KYJIbTYPHBIX JOCTHXKEHUH,
CBO€eH JeMOKpaTHel U COLUA/IbHOM COJIMJAPHOCThIO, KOTOPbIE NOCTENEeHHO JIMIIAT

BpAaroB COOUa/JIN3Ma IMOYBbLI 104 HOTdMH.

KTo cTaHeT akTUBHBIM 06ILIECTBEHHBIM CYO'bEKTOM COI[UATMCTUYECKON PEBOJIIOLIMH,
OCHOBHBIM HOCHTEJIEM PEBOJIOIMOHHBIX U3MEHEHUH U KaKue TpeOOBaHUS MPHUJIETCS
BBINOJIHUTL? CJ/leAyeT y4YecTb, YTO B 3KOHOMHYECKM Pa3BHUTBHIX CTpaHax
YHUCJEHHOCTh KJ/IaCCUYECKHUX, (Pu3ndecKHu pabéoTawmux pado4ux, OCOGEHHO
B IPOMBILJIEHHOCTH, TPAJUIIMOHHBIX HOCHUTEJIEd PEBOJIIOIMOHHBIX HJIed U aKIMH,
yMeHbIINWJIaCh MEHbIllEe, YeM Ha TpPeThb paGoTawinero HacejseHusa. U3meHumscs
U XapakKTep MX pab6oThl, H3MeHWJIHWCb U GOpMbI U 00BEM COJMJAAPHOCTHU
Y OpraHu30BaHHOCTU. OJAHAKO, C APYrod CTOPOHbI, 3HAYUTEJbHO YBeJIUYUBAETCSA

YMCJIEHHOCTh PAaGOTHUKOB B YCJIYrax U NpoYUX rpynmnax 3KCIayaTUuPyeMbIX paboyux.
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3HauUTeNbHAsA [10Ji paboyero Kjacca U JJpyrux paboTHUKOB NpUOOpeTaeT YepThl TaK
Ha3blBAEMOI0 OCBEAOMJIEHHOrO IpoJieTapuara, paboTa KOTOpPOro MPOXOJUT
B YCJIOBUSIX  TEXHOJIOTHUYECKOH, MHPOPMaLIMOHHOMN PEBOJIIOIUH, MMellen
cnenudUyecKoe BJIMSHHE HAa UX OpPraHM30BaHHOCTb M co3HaHWe. Co3HaHUe CBOeH
JKCIJIyaTalldd U B3aUMOCBA3b CO BCeMUM pabOTHHKaMU OyJeT IMOCTENeHHO
dopmupoBaThcs. [lpescTaBuTe M HEKAUTAAMCTUYECKUX U aHTUKANUTAJUCTAYECKUX
CUJI IOKA TOJIbKO HaX0JAT K HUM NyTh. OZJHAKO 3TO caM KalUTaJlNU3M, KOTOPbIA B TOHKe
3a BbICIIEeN NpUOLLIBIO U TNOJAaBJIEHHEM LieHbl TpyJa CerofHs NoAaBjseT U OyaeT
Y BIIpeJib BCe 6OJiblIe MOJAABAATh YaCTUUHbIE BbITOJbl 3TUX IPYNI HETPaAULIMOHHBIX
paboyux U COIMXKATh HUX C OCTAJbHBIMH 3JIeMEHTAMH C aHTUKANUTaJIMCTHYEeCKOU

OpUeHTalueH.

C pa3BUTHEM 3KOHOMHYECKOTO CAaMOYIpABJIEHUs W MapTULUNALKUKN OYJeT TaKkKe
dbopMHpoBaThCI rpynma CaMOYIpPaBJSIIINX  BJAAJEAbLEB, MPEOA0JEBAMIINX
OTYYK/eHUEe COOCTBEHHOCTH B TPAAULMOHHBIX YACTHBIX WJIHA TOCYyAapCTBEHHBIX

NnpeanpruATUAX U BbICTYIIAIOIWUX C HOBBIM YPOBHEM CAMOYBE€PEHHOCTH.

O/JiHaKoO BCe 3TU YAaCTUYHbIE TPYIIbI 00'beIUHSET - HECMOTPS Ha TO, 0CO3HAIOT-JIM 3TO
OHU WJIK HET — UHTEPeC K U3MEHEHUIO 00IIeCTBA, U B 9TOM COIO3HUYECTBE MpoJieTapyuaT
3aHUMaeT poJib NOTEeHLUAJbHOTO Jujepa BCeX 3KCIJIYaTUPYEMBIX,
HENPUBUJIETHPOBAHHBIX, MOMABUIMX B HEBBIFOJHOE TNOJIOXKeHUe Jtojaed. K Takum
HENPUBUJIETUPOBAHHBIM  CJ0SIM  NpPUHAJJIEXXAT W NPUCOEAUHSIOTCA  JIIOJY,
HYyK/atoliyecs B 60Jsiee CBO60JHOM Pa3BUTHUH C BbIPa3UTebHbIMHU LIEHHOCTSIMU 60TaToM
JlylIeBHOM XU3HU. PPOHT 3TUX NOTEHIMA/IbHbIX MPOTUBHUKOB KaNMTa/Iu3Ma Gy eT
U BOpeAb PaclIUPATbBCSI U BHYTPEHHE CIUIAYMBAThCS, XOTS MX MNOJUTHYECKYIO
U MHCTUTYLMOHAJbHYI0  pelpe3eHTalul0 OyAeT  NpPeACTaBJATb  O4YeHb
pa3Hoo6pa3Has MNaJMTpA MNApPTUM, JABWKEHUM M OpraHusanud. ToJbKO OT
KOMMYHHCTOB 3aBUCHUT, HACKOJIbKO UM YJACTCs HAaWTH NpPUMEHEHHEe B 3TOUW MauTpe

1 CO/IeHCTBOBATh €€ 00'beJUHEHUIO.

B noTreHuua/ibHO PEBOJIOIMOHHBIA PPOHT, B KOTOPOM KOMMYHHUCTBI U JIIOAHU
JIeBOM OpMeHTal Uy, NPUHUMAKWII}e YyYacTue B NOJIMTHKE, UTPAIT 3HAYUTE/IbHYI0
POJib, BCTYNAKT YYaCTHUKHU PAa3HbIX COLMAJIbHBIX ABUKEHUH, a/IbTEPra06aauCThI,
3aLlUTHUKU OKpYyXamwIiei cpeapl, pa3MbILLIALIIAE UHTEeJIEKTyaJlbl,

PEBOJTIOIHUOHHAA MOJIOAE€KDb, CTOPOHHHUKH COIIUAJIBHOI'O rocyaapcrBea H OCTaJIbHbIEC
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rpynnbsl JIML, N0 KaKUM-JIM60 NPHUYUHAM HeAOBOJIbHbIe CHUTyanued NpH
KanuTtasausMe. XoTA OGOJIBIIMHCTBO M3 HUX He BCerja MMeeT COLUAJIUCTHYeCKHe
LeJd U HaMepeHHO Hu30eraer MNapTHWHOCTH, OHU BCe PaBHO OC/JIAGJIAT
KanuTaJau3M CBOEH AeATe/JbHOCTbIO. MHOTHEe U3 HUX 10 MPOCTOM JIOTUKE Pa3BUTHS
HaKOHel| MOBEPSAT, YTO OHU MOTYT JAOGUTHCS CBOMX IeJel TOJIbKO INPU IMOJHOM

HN3MEHEHHNH O6LL[€CTB€HHOFO CTpod.

Conpa/JMcTHYeCcKas PeBOJIIUSA He J0/HKHA HaYHHATBhCA 006fA3aTe/IbHO KaK
COIHA/IMCTUYECKAA. Ona MOKeT pa3BUBATbCA u3 HaIlMOHAJIbHOM,
JA€MOKpPaTU4Y€CKOH, JHBUPOHMEHTA/IbHON WIH APYTroi peBoonun. Ee HocuTensiMu
MOTYT OBITb Ha pa3HbIX I3TalaxXx pasHble CJOM WM TPyNnbl O0O0INecTBa, U HX
COLlMA/IMCTUYECKasi OpHEHTAallMsi MOMET pa3BUTbC TOJbKO M0 HCTEYEeHUHU

onpeae/JIeHHOro BpeMeEeHH.

IlapTum ¢ J1eBOM oOpHMeHTanued MOryT CO34aTh COLMAIMCTHYECKHU
OpHEHTHPOBaHHOEe MPaBUTEJIbCTBO, KOTOPOe, MOcC/ie MOJIy4YeHUs MaKOPUTapHOU
NOJIMTUYECKON BJIACTH, OyJeT NpoJo0/DKAaTh AeUCTBOBATh HA OCHOBAHUM CaMBbIX
JIy4IIUX CTOPOH NpeAbIAyLLero o61ecTBeHHOr0 pa3BUuTUA (Hamp. MCNOJIb30BaHUE
NO3UTHUBHBIX D3JJIEMEHTOB MHJAed M MNPAKTHKU COLMAJIBHOIO TroOCyJAapcTBa)
U OCTEeNEeHHO oyaet OCyLILeCTBJIATh conUaiMcTu4decue U3MeHeHUs
B JKOHOMHUYECKOH U COLUaJbHOW o6Jsactu. OHO BbIGEepeT 3KOHOMHYECKYIO,
B YaCTHOCTH, HAJIOTOBYK0 U NPAaBOBYK TPYAOBYK MNOJIMTHUKY, OrPAaHUYHMBAIOIIYIO
3KCIUIyaTallMi0 PAaGOTHUKOB M BHECET B XO3AMCTBO 3JIEMEHTBI CTpAaTeru4eckKoro
ynpasjeHusa. K paspHeWIMM 1maraM OTHOCUTCS HNOBbILNIEHHE OOIEeCTBEHHOr0
KOHTPOJIAI CTPaTern4eCcKy 3HaYUTeIbHbIX IPeJNPUATHUHA U YYpPeKAeHUM, BKI04as
YKpemieHue OOILLeCTBEHHOr0 CeKTOpa COOGCTBEHHOCTH (0C0O6EHHO B 00Js1aCTH
TPaHCNOPTa, SHEPTreTUKH, UHPOpPMALIUH, U30paHHbIX GUHAHCOBBIX OTpacJsel). Takum
06pa3oM, OrpaHUYUTCS IKOHOMUYECKOE CBOEBOJIME YACTHOM COOCTBEHHOCTH U BJIUSIHUE

YaCTHOTI'O TPAHCHALIMOHAJIBHOI'O KaIllhuTaJia.

ITum HEeHAaCUJIbCTBEHHbIM nyTeM, MOJIHOCThI0 COGJIIAAIMM
3aKOHOJaTe/IbCTBO, HUKAKMM 00pa3oM He HapylawIIUM HOPMaJbHBINA XOJ,
3KOHOMUKH, GYAET NOCTENEHHO YKPEIVISIThCS COLMATUCTUIECKHH CEKTOP U CTAHEeT
OCHOBHOM ONOpOM HApoAHOro xo3saucrBa. I[locteneHHO OyAyT BO3HHUKATh

5 I,ZLEI‘/JICTBOBE:ITID N COOUAJIMCTHUYECKHNE TPAHCHALIMOHAJIbBHbIE€ U BCEMHUPHBIE YYPEXKJEHNUA.
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[lonuTHyeckrue JeNCTBUS COLMAJUCTUYECKHM OPHEHTHUPOBAHHOTO IPaBUTEJbCTBA
OoyayT, OeccnopHo, TpyAHbIMU. WX Hajo OyJeT KOOpAMHUPOBATb C JAeWCTBUEM
NPaBUTEJIbLCTB APYTUX CTPAH C TOW YK€ OpUEeHTalhel, YTOObI N30€eXKaTh HeXeJlaTe/bHOU
5KOHOMHUYECKOW M MOJUMTHUYECKOM MUTPALMU; OHU JOJDKHBI OYyT IPOTUBOCTOATDH KaK
IPOTUBHUKAM COLMAJIMCTUYECKOT0 Pa3BUTHS, TaK U KeJaloLUM 6e3paccyZJHO yCKOPUTh
3TOoT npouecc. HyxkHo OyzaeT cnpaBUTbCA C Ae3WHGOPMALUSAMHU U NOJUTHYECKUMH
KaMIIaHUSIMH, C LieJleHallpaBJeHHOW MaHUMNYJALHEd U CO CTUXMUHBIMHU JaBJeHUAMHU
B lepenoJIHEHHbIX UH(POPMaLUOHHBIX ceTAaX. OAHAKO 3TO He OyAeT JAMKTaTypa
npoJieTapyaTa H4 B OJHOM M3 ee NOKa HeOCyleCTBJIEHHBbIX BHUAAX, 3TO OyAeT
JAeMOKpaTU4YeCcKoe TMpPaBUTEJbCTBO OOJIBIIMHCTBA, 3alMINAKIiee WHTeEpechl
OOJIBIIMHCTBA U CTpeMslleecsi BeCTH 3TO OOJbIIMHCTBO K MNOJIMTHYECKOH

AKTHMBHOCTH, K IOHUMAHHI0 COGCTBEHHON OTBETCTBEHHOCTH 3a CBOIO »KU3Hb.

9. OCHOBHbIE YepTbl COLMANUCTUYECKOrO
obuiecrBa

Paz/nuyHble MOHSATHS OTHOIIEHUS Mexay u0eJibro MU CpeACTBaMH, pPa3JIMYHbIE
HCXOJHbIEe YCJIOBUA H cneuncl)nquKHe (l)OprI Pa3BHUTHUA COI_U/IaJII/ICTI/I‘{ECKOI‘/JI
PEBOJIOLNHUHN OTPAXKAKTCA B HIHUPOKOM CIIEKTpe B3IrJAd40B Ha 6y,qymee KOHKpEeTHOe
YCTpOI‘/JICTBO COMaJIMCTUYECKOI'o O6I.U,€CTBa. 3To pa3Hoo6paBI/Ie B3rJid40B — COBEPIIEHHO
HOpMaJIbHO€ U, B KOHEYHOM C4YeTe, XKeJIaHHOeE. OHo IIPUHOCHUT HOBbI€ TOYKH 3PpEHHUA HaA
CooHraJIMCTU4YeCKOoe O6].L[€CTBO, HOBbI€ HWMIIYJIbCbI AJid €ro pa3BHUTHA, MPENATCTBYET
3aKOCTeHeBIIeH 3alepKKe Ha OOCTUTHYTBIX pe3yJIibTaTdX WU HEXEJIaHUI0 UCCJIEeA0BATb

" pellaTb HOBbIE HpO6JIeMbI, CBA3adHHbIE C 06LL[eCTBeHHbIM Pa3BUTHEM.

C apyroi CTOpOHBI, AUaNa30H B3IJIAJL0B MAPKCHUCTCKOW JIeBOM CTOPOHbI UMEET
onpe/eJieHHble TPaHUILb]l, BHE KOTOPBIX TEOPUA COLMATU3Ma TEPSAET CBOM HayYHbIe
NO3MLIUY U MOJIMTHKA MEHseTCA Ha GJIM30PYKHMH NMparMaTv3M WM OecCIIoJHOoe
CEeKTAaHTCKoe mnpenupaHue. [Ipy BceM OOBEKTUBHO U CYyOBEKTHUBHO YCJIOBHOM

pa3Hoo6pa3H14 KOHKPETHBIX IIOAXO0A0B K OTAE€JbHBIM BOIIPOCaAM IIO YCTPOfICTBy
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H CI)YHKLU/IOHI/II)OBaHI/II-O COMaJIMCTUYECKOI' O O6I.L[€CTBa, B HUX OCHOBax J0JI>)KHbI ObITb

061111e, 06'beJUHAIOLUE UX TPUHITUIIBL.

Mpbl cyMTaeM, YTO OCHOBHBIMM, JAE€HCTBYIOIIUMU CHUCTEMHBIMHM 4YepTaMHU
COLMA/IUCTUYECKOT0 001 eCTBA ABJIAITCSA, 10 KpalHed Mepe B GJIMKallliee BpeMs

€€ pa3BUTHUA, CJIeAyilue YepThbl:

1. beicTpoe, 3dbdeKTHBHOE U TNOCTOSAHHO peryjupyeMoe pa3BUTHE

IIPOU3BOAUTEJbHbIX CHJI HA OCHOBAHUU Hay‘lHO-TeXHﬂquKOﬁ PEBOJIIOILINHA. Eciin

COMaJIM3M He€e [JOKaXeT CBOHU 3KOHOMHUYECKHE NnperuMyiljecrsa nepej
KallUTa/IN3MOM, HE MOZKET €ro l'lOﬁeAPlTb B KOHEYHOM cCYeTe; €C/IM OH HEe YCBOUT U He
MNOAYUHHUT CBOUM I€JIAM HAYYHO-TEXHUYECKYI0 PEBOJIIOIIMIO, OH HE CYMeEET BLINIOJIHUTD

Aaxe CBOIo O6I_l_[y1-0 OUBHUJIN3alJHOHHYO MHUCCHIO.

2. OCHOBHOH NpeANoChbLIKOW ABJISAETCI PYKOBOAAINASA POJIb 00LeCTBEHHOM
COGCTBEHHOCTU CPEACTB NMPOU3BOJACTBA B €ro pa3Hoo6pa3Hbix dopmMax, KoTopas

CHOCHUT 4YaCTHOCOOCTBEHHHUYECKHE 6apbepbl O6H.[€CTB€HHO-HOJ1€3HOFO pa3BUTHUA
IIPpOU3BOAUTEJIbHbBIX CHJI, HCIIPABJAET HX ,qec])opMaumo h co3aaeT YyCJIOBHUA [JiA

COL[HElJIbHOﬁ CIipaBeAJINBOCTH.

3. IlnaHoBoOe VIIpaBJI€HUE CONHATUCTUIECKHUM DPbIHOYHBIM X03AHCTBOM,

OCylIecTBJ/IIeEMOe, Mpexae Bcero, GpopMoill CTpaTeri4ecKoro IJIAHUPOBAHMSI,
MOCPEeACTBOM 3KOHOMHYECKHMX HHCTPYMEHTOB U MHAUKATUBHBIX LeJieil. OHo JjaeT
BO3MOXXHOCTb HaNpaBUTb KOHIEHTPOBaHHbIE 9KOHOMHYECKHE CpeACTBa Ha
BBINOJIHEHHWE TpeOyeMbIX OO6IIECTBEHHBIX IieJied, YCTPAaHUTh CYLLEeCTBYIOLILYIO

pacTpaTty nNpou3BOACTBEHHOIO NOTEHIUAJJIa Oﬁl.lleCTBa.

4. ConpanbHasg cupaBeIMBOCTD. [IpeocTaB/ieHre paBHbIX BO3MOXKHOCTEH
JJIS  TPyAAa KaXKAOMY 4YeJIOBEeKY M Pa3HOro pasMepa BO3HarpaxKJeHus
B 3aBHCUMOCTH OT Ppe3yJIbTAaTOB €ro pa6oThbl, YTO SBJAETCS BbIpaKeHHUEM
yCTpaHEeHUA 3KCIJIyaTaluH, BbIpa)KeHUEM 06IIeCTBEHHOTO paBeHCTBa
B 9KOHOMHYECKOH cdepe U YCIOBUEM OTOXAECTBJEHHUS OT/EJbHOrO 4esoBeKa

C UHTepeCaMHU O6I.LleCTBa.

5. O6ecnieyeHre COLMAJbHBLIX TFAPAHTUM JAJid BCeX B TaKOM Mepe, YTOOBI

Y HaUMeHee OIlJIaYyMBaeMbIil HaAJIE)KaH.[I/Iﬁ TPYA WJIH NEHCUA II0C/I€ OKOHYAHUA

paGOTbI WM I[O0COOHUe COLMA/IbHOM MNOMOILHA nmorepmneBmemMy ob6ecneyuBasia
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JIOCTOMHYI0 >XU3Hb Ka)KJAOMYy. [JIaBHbIM HHCTPYMEHTOM SIBJISETCA COIMAJIbHOE
rocy/1apCTBO ¥ 3aKOHHbIE HOPMbI; peCypcChl CO3JaI0TCS TOJILKO 3a CYET NOBbIIIEHHOH

3(l)(l)eKTI/IBHOCTI/l 3KOHOMHUYECKHUX MPOLECCOB.

6. FapaHTI/IH PAaBEHCTBA I'pa’KJAAHCKHUX IIPpAB U CBOﬁOg AJ1A BCEX TPAXKIAAH, UX

HE3aBUCUMBIX pellleHHH ¢opMol MNPAMOM H AOJTOCPOYHOM, B YACTHOCTH,
NpeACTaBUTEJbCKON [JEeMOKPAaTUHU. YcTpaHeHHe Bcex GOpM AUCKPUMHHALUM

A COIIMAJIBHOTO HCK/IIOYECHUA.

7.3a60Ta o BCGCTOQOHHEﬁ KYJIbTUBAIUHA U PA3SBUTHH JINYHOCTH, NOAAEPIKKA
TBOp‘leCKOﬁ AEATEJIbHOCTH, JOCTVIIHOCTh OGQaBOBaHI/IH. BOCIIMTAHUE COEI/IaJIbHOi;l
OTBETCTBEHHOCTH, 06meCTBeHHOﬁ COJIMAAPHOCTH MW VBAXEHHUA TPUHIIUIIOB
rYyMaHHU3MaA.

8. IIpeanocblIKU AA MHDPHOTO peleHuna MEKAVHAPOAHBIX

U MEXKVJIbTVPHbIX paBHOI‘JIaCHﬁ B Ayxe B3aMMHOM TOJICpAHIIUHA

H COCYyLI€eCTBOBAHHUA, YCTPAHCHHE COOHAJIBHBIX H HACOJIO'HYE€CKHX KOpHeﬁ

Teppopu3Ma.

YacTp 3TUX NPUHLIMIIOB Cero/HA BOCIPUHUMAaEeTCs Kak BceooOlee TpeGoBaHUe
AE€MOKpPAaTH4YeCKOro pas3BuTUA o6mecrBa. OHa - XOTA MHOrZAa TOJIBKO
B IpOKJaMalUsIX - HaXOAUTCA M B IporpaMMmax JieBbIX HNapTUM MU OTYaCTH
BHeJpsAeTcd B Ppa3HbIX KOHLENUHUAX COLUAJIBLHOro rocyjgapcresa. 3JTo
- CBUJETE/IbCTBO TapMOHMM KOMMYHHUCTHYECKON IPOrpaMMHOM OpHEHTalMH
C OCHOBHBIMH JIEBBIMU U JE€MOKPAaTH4YE€CKMMHU JBWKEHMSAMM B MMpe. 3aHHUMasCh
conuanncrtuiyeckor teopuer, KITYM ypendeT BHUMaHUe U OTKPBITOM KOMMYHHUKALUU
CJIeBOM HUHTeJ/IMreHured. B oTindue oT 6oJsibledl 4acTU HEKOMMYHUCTHUYECKOIO

JIEBOI'O KpblJla, KOMMVHHCTbI JOOMBAIOTCA NPUHIHUNHAJIBHOTO M OJHOBPEMEHHO

peaJIMCTUYECKOro MpoeKTa COUMaJIM3Ma, OHU XOTAT AOWTH K CAMOM CYTHM JeJia

— OHH CTpEeMATCA HE TOJIBKO CMATYUTD NnaryGoHbie nocjaeacrBsuia

KaOUTAJUCTHYECKON OGEECTBGHHOI‘;I CUCTEMbDI, HO TAKXKE€ XOTAT VCTPAHUTH HX

INPUYHHbI. PaHbllIe WU I032Ke, HO C HCTOpI/I‘leCKOﬁ HEeHU36€eKHOCThIO U B HHTEpecax

yesioBedecTBa noﬁe;m'r HMEHHO 3TOT NIYThb.
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Katerina Konecna
Zajmy obcanu
vSs. mezinarodni
obchod

Boj se smlouvami CETA a TTIP mi az velmi ¢asto pripominal epizody z kultovniho
britského serialu ,Jisté, pane ministre“. Na jedné strané byli obané a bohuZel jen nékteri
jejich primo voleni zastupci a na druhé strané barikady stala ona svata trojice moderniho
evropského kapitalismu byrokracie-korporace-politickd moc. Nejvice mi v hlavé
rezonovala ona epizoda seridlu s nazvem ,Kvalita Zivota“, ve které se James Hacker snazi
zabranit vyskovym budovam ve snaze zabezpecit silnou kvalitu Zivota pro obc¢any a narazi
pritom na fakt, Ze byrokracie a korporace pracuji ruku v ruce (byrokraté maji slibena
mistecka v korporacich naléta v diichodu) a ona lidumilna politika je tak nucena k zdhubé.

Hajit v evropské (ale bohuZel i domaci) politice zajmy obcanli ma c¢asto velmi podobny

pribéh, ale i konec, a zejména je to vidét na dohodach o volném obchodu CETA a TTIP.

Neni Zadnym tajemstvim, Ze na rozhodovani v ramci Evropské unie maiji silny vliv
lobbistické skupiny. Netvrdim, Ze se jedna o mimoradny Ukaz, ale véiim, Ze bychom méli
byt ostraziti na to, do jaké miry je nechavame ovliviiovat déni v evropskych institucich.
Napriklad jsem si jista, Ze neni vhodné, aby zasahovaly do vyjednavani obchodnich dohod,
Ci 0 nich védély mnohem vice neZ evropsti obcCané.

Organizaci obcanské spolecnosti Corporate Europe Observatory (CEOQ), ktera se
primarné zaméruje na odhalovani vlivu lobbistickych skupin v EU, se nelibilo, Ze pfi
vyjednavani obchodni dohody mezi EU a Indii mély lobbistické skupiny mozZnost

nahlédnout do vyjednavanych dokumenti, zatimco obcané nikoliv. KdyZ Evropska
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komise odmitla CEO prozkoumat projednavané dokumenty, odhodlala se CEO, ktera se
citila timto krokem poSkozena, k Zalobé. Organizace se pritom odvolavala zejména na
pravo na informace. Soudni dvir Evropské unie vsak po ¢tyrech letech rozhodl, Ze tato
praxe je zcela v poradku a uprednostnil tak zajmy lobbistickych skupin pred pravem na
informace, kterému se ,tési“ ob¢ané EU. Podle predsedkyné CEO, Pie Eberhardtové, to
znamena, Ze neprihledna spoluprace Evropské komise s lobbistickymi skupinami mutze

vesele pokracovat, a to se samoziejmé neprimo tyka i vyjednavané smlouvy TTIP a CETA.

Evropské pravo sice posuzuje Zaloby pripad od pripadu, ale je nepochybné, Ze Soudni
dviir Evropské unie narusil snahy evropskych obcanti ke zpriihlednéni vyjednavani
dalSich obchodnich dohod, které EU v soucasnosti dojednava. Pia Eberhardtova se
domniva, Ze pravé nedostatek transparentnosti ve vyjednavani smlouvy TTIP
a privilegované postaveni byznysu v ramci vyjednavaciho procesu byly srdcem masivni
opozice, ktera se proti smlouvé zvedla. Komise bude sice stale Celit tlaku verejnosti, ale
jeji pozice GolidSe je ted’ jeSté o néco neotresitelnéjsi.

Dilezitou otazkou vsak je, jestli ma Komise pozici GolidSe i ve vztahu k lobbistickym
skupinam. Ptipadi, kdy podlehla natlaku nezvolenych reprezentantd kapitalu, je vic nez
dost. Evropska komise méla pred rokem spojeni na 560 lobbistickych skupin. Z toho 92 %
téchto skupin reprezentovalo zdjmy byznysu a jen 4 % organizaci byla oznacena
organizaci CEO za skupiny vefejného zajmu. Koho tedy asi Evropska komise vice
posloucha a kdo ma vétsi vliv na vytvareni obchodnich smluv, které ovlivni Zivoty nas

vSech?

Jak Komise posloucha obc¢any EU, ukazuje dalsi priklad se Stop TTIP. V cervenci 2014
pozadal vybor obcani Komisi, aby zaregistrovala navrhovanou evropskou obcanskou
iniciativu nazvanou Stop TTIP. Mechanizmus evropské obcanské iniciativy zavedla
Lisabonska smlouva, a prestoZe byl malo propagovan, davaly se do néj velké nadéje.
V dobé krize, ipadku viry v evropsky projekt a vSeobecné nedivéry v politiku jako
takovou se evropsti predstavitelé dohodli, Ze sjednoti evropskou verejnost pomoci

obcanské spolecnosti.

Evropska obcanska iniciativa Stop TTIP Zadala zastaveni projednavani obchodnich
dohod TTIP a CETA, protoze navrhy téchto dohod obsahuji nékolik kritickych bodt

(naptiklad postupy pro reSeni sporii mezi investory a staty ¢i ustanoveni o spolupraci
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v oblasti regulace, kterd ohroZuji demokracii a pravni stat), zabradnéni tomu, aby
netransparentni jednani vyustila v oslabeni norem v oblasti ochrany prace, socidlniho
zabezpeceni, ochrany Zivotniho prostfedi, ochrany soukromi a ochrany spotiebitele
a tomu, aby doSlo k deregulaci verejnych sluzeb (napf. zasobovani vodou) a kultury,
a podporeni ,odliSné obchodni a investi¢ni politiky v Evropské unii“. Neni tedy asi divu,

ze Komise, ktera byla vyjednavanimi povérena, rozhodné nadSena nebyla.

s

Rozhodnutim ze dne 10. zari 2014 Komise odmitla tuto navrhovanou iniciativu
zaregistrovat. Podle Komise tato navrhovana iniciativa nespadd do ramce jejich
pravomoci. Komisi $lo primarné o to, Ze v ramci pravidel o fungovani evropskych
obcanskych iniciativ je mozné legislativu pouze navrhovat a nikoliv se proti urcitému

postupu ¢i zadkonu vymezovat.

Vybor obcanl vsSak ndasledné podal k Tribunalu Evropské unie Zalobu, kterou se
domahal zruSeni rozhodnuti Komise. Rozsudkem z 10. 5. t. r. Tribundal vyhovuje Zalobé
a rusi rozhodnuti Komise. Tribunal se totiZ neztotoznil s tvrzenim Komise, Ze rozhodnuti,
kterym ji ma byt odiiato zmocnéni k zahajeni jednani za ucelem uzavreni TTIP, nemuze

byt predmétem evropské obcanské iniciativy.

Tribunal v této souvislosti poznamenava mj., Ze zasada demokracie, ktera patii mezi
zakladni hodnoty, na nichZ je Unie zaloZena, a cil konkrétné sledovany evropskymi
obCanskymi iniciativami (a sice zvySovani demokratického fungovani Unie tim, Ze
kazdému obcanovi davaji obecné pravo se podilet na demokratickém Zivoté) vyZaduji
takovy vyklad pojmu ,pravni akt, ktery zahrnuje takové pravni akty, jako je rozhodnuti
zahdjit jednani za uCelem uzavireni mezinarodni dohody (jako TTIP ¢i CETA), jejimZ cilem
bezesporu je zménit unijni pravni rad. Cilem, ktery evropska obc¢anska iniciativa sleduje,
je totiZ umoznit ob¢antim Unie podilet se ve vétsi mife na demokratickém Zivoté Unie
a vyvolat demokratickou diskusi, aniz jsou nuceni vyckat prijeti pravniho aktu, o jehoz

zménu nebo upusténi od néj v konecném diisledku usiluji.

Nehodlam zakryvat, Ze jsem byla z rozhodnuti Tribunalu EU velmi potéSena. Se Stop
TTIP jsem uzce spolupracovala a byla jsem velmi rdda, Ze mnoho ztéch za rok
nashromazdénych 3 284 289 podpisti pochazelo z Ceské republiky. Nemohla jsem se
navic ubranit mirnému usklebku, kdyzZ Komisi musi byt vysvétlovany zaklady prava

a demokracie, i kdyz je to predevSim smutné. Spolu s dalSimi kolegy z GUE/NGL ted
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zadame po Komisi vysvétleni, proc¢ tedy iniciativu zamitla a co chce udélat pro to, aby se
tato situace jiz nikdy neopakovala. Komise si totiZ musi uvédomit, Ze viile obcanii neni

nécim, co by se meélo ignorovat, a kdyz uz kone¢né maji nastroj, kterym mohou déni v EU

ovliviiovat i mimo volby, mél by byt plné napliiovan a nikoliv zcela ignorovan.

Komise byla rozhodnutim Tribunalu EU na hlavu poraZena, ale jelikoZ kazdé zranéné
zvire kolem sebe kope o to zoufaleji, rozhodla, Ze provede finalni akt své neuvéritelné drzé
a nedemokratické hry. Organizatoriim iniciativy, kterym se za rok prace podarilo
nashromazdit ptes tii miliony podpist, s ledovym klidem sdélila, Ze tedy bude akceptovat
rozhodnuti Tribundlu, ale Ze organizatofi musi zacit sbirat podpisy znovu. Opravdu
nevim, jak tohle slusné oznacit ¢i definovat. PovaZzuji to za arogantni vysméch jedné
z nejvyznamnéjSich  svétovych instituci, ktera je navic nepfimo volena

a neustale kritizovana kvuli demokratickému deficitu.

Jsem presvédcena, Ze priklady ukazuji primarné na to, Ze za obchodnimi dohodami
typu TTIP a CETA stoji Spatna filozofie. Tyto smlouvy kladou diraz predevSim na
spolupraci v ekonomické oblasti, ale nezohledniuji (nebo jen malo) lidska prava, mozZny
negativni dopad smluv na civilni obyvatelstvo a Zivotni prostredi, soulad smluv se
zdsadami udrzitelného rozvoje a dal$i problémy. Obchod by nemél byt ticelem sam o sobé,
ale mél by byt naopak prostifedkem k dosaZeni prosperity, spravedlivych pracovnich
podminek a udrzitelného ekonomického rozvoje a odstranéni diskriminace. Pti uzavirani
smluv je proto nutné brat v potaz predevsim prava zaméstnanct a zvazovat dopad smluv
na jejich pracovni podminky, nikoliv uprednostiiovat zajmy velkych spolecnosti. Smlouvy
by tak mély smeérovat predevSim k rozvoji spoleCnosti a vytvareni pracovnich mist,

zajisténi pristupu k zadkladnim vefrejnym sluzbam a sniZzovani chudoby.

Tento pristup by mél byt samozirejmosti i vzhledem k tomu, Ze dle OSN a prava EU ma
ochrana lidskych prav prednost pred ekonomickymi zajmy. Vyjednavani by dale mélo byt
transparentni tak, aby k dokumentiim o jeho priibéhu a k nadvrhim smluv méla hned od
pocatku pristup obcanska spolecnost. ZajiSténo musi byt také schvalovani smluv
vjednotlivych fazich vyjednavani parlamenty clenskych stati EU a Evropskym
parlamentem. Je naprosto nepfrijatelné, aby uzavirani smluv majici naprosto zasadni
a primy dopad na obcany clenskych stati probihalo za zavienymi dveimi nejen bez
pristupu obcant, ale také bez pristupu narodnich vlad clenskych stati, jejichZ pravomoci

smlouvy v konecném dilisledku omezi. O pravech miliont lidi tak rozhoduje par osob,
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které maji na zreteli nikoliv zdjmy obcanii, ale pouze zajmy velkych nadnarodnich

spolec¢nosti.

Pii uzavirani smluv musi byt bran zretel také na zranitelnost nékterych odvétvi, jako
je zemédélstvi a pramysl. Smlouvy by mély smérovat k ochrané téchto odvétvi, podpote
tradi¢nich zemédélskych postupli a ochrané zemédélcii. Misto toho vsak napriklad
v pripadé TTIP vidime zdjem na snizovani pozadavkli pro bezpecCnost potravin
umoZnénim pouzivani zakdzanych pesticidi a dovozu geneticky modifikovanych
potravin. V disledku TTIP by tak mohlo dojit nejen k ohroZeni nékterych odvétvi, ale

predevsim k pfimému ohroZeni zdravi obyvatel EU zavadnymi potravinami.

Diliraz je nezbytné klast i na ochranu pracovnich a dalSich prav obyvatel, ekologické
standardy a dodrzovani principli udrZitelného rozvoje. A to nejen pouhou proklamaci
téchto zasad, ale konkrétnimi zavaznymi pravidly, za jejichZ poruseni bude prislusny stat
pravné odpovédny. Je nezbytné zajistit, Ze do EU nebude dovaZeno zboZi poznamenané
otrockou praci ¢i socidlnim dumpingem. Tak tomu dnes bohuZel neni. Piikladem miize
byt dohoda mezi EU a Bangladési. Pfi pAdu obchodniho centra Rana Plaza v roce 2013 se
opétjasné potvrdilo, Ze pracovni podminky tamnich zaméstnancti jsou neinosné a hranici
s otrockou praci. Ackoliv EU proklamuje snahu zlepSit pozici bangladéSskych
zaméstnancti, konkrétni ucinné smluvni nastroje k tomu nema. Ve smlouvach musi byt
jasné stanoven zplsob vysSetfovani, sankce za piripadnad poruseni povinnosti a moznost

pozastaveni ucinnosti smlouvy za situace, Ze v jejim disledku dochazi k zavaznému

poskozovani prav obcant. Nic takového v dnesnich smlouvach nenajdeme.

Je nezbytné radikalné zménit jak zpiisob uzavirani smluv, tak jejich obsah. Arogance
zastupci jednotlivych stran pri sjednavani dohod nezna hranic. Hlavnim smyslem dohod
museji byt zajmy obcanti, a to jak clenskych, tak jinych statli. Problémem neni jen
medialné znamé TTIP, ale obecny pristup k uzavirani dohod EU. Ob¢ané museji mit
piileZitost chranit své zajmy p¥i vyjednavani o dohodach. Uéelem smluv musi byt od
pocatku praveé jejich prospéch. Tak tomu ale neni. Prosadit tento pristup vSak rozhodné
nebude jednoduché. Soucasné vyjednavajici strany v Cele s velkymi nadnarodnimi

spole¢nostmi ho rozhodné podporovat nebudou.

Jsem presvédcena, Ze je ukolem modernich progresivnich levicovych sil prosadit, aby

se zménil stavajici pristup k mezinarodnimu obchodu, ktery v soucasnosti nahrava pouze
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tém, ktefi jsou jiZ tak velmi mocni a ekonomicky silni. Rozhodné nenahravaji obantim
a nejsou tady od toho, aby prosazovali jejich zadjmy. Jak by tomu tak mohlo byt, kdyz jim
neni umoznéno to projednavanych smluv nahlédnout, podilet se na vyjednavani
a dokonce se k nim i odmitavé vyjadrovat? Evropska komise vidi obc¢ana pouze jakoZto
konzumenta, ktery by mél byt nadSen, Ze se bude jednodusSeji dostavat k zahrani¢nimu
zboZi a sluzbam a mél by ignorovat fakt, Ze nemusi byt tak kvalitni jako ty evropské a Ze
kviili nim navic sdm nema praci. Kvalita Zivota by méla byt v centru zajmu politickych
predstaviteli a nikoliv jen volitelnym prvkem. Zaroven také plati, Ze ,Jisté, pane ministie"
by méla byt prijemna zabava na vecer a nikoliv désiva realita naseho kazdodenniho Zivota,
ve kterém o vSem ve spolupraci a shodé rozhoduje byrokracie-korporace-politicka moc a

zajmy obcant se ignoruji.

O autorovi:
Ing., Bc. Katefina Konecna

*1981, Poslankyné Evropského parlamentu. Dlouhodobé se vénuje
otdzkém zahranicniho obchodu, mezindrodnim vztahim, Zivotnimu

4 } protredi a moZnostem obcanské participace v EU.
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Pavel Sirucek
Vyzvy levice ve svetle
tzv. revoluce 4.01

Svétem md dramaticky hybat a jiZ i primo otrdsat ¢tyri nulka, tzv. ctvrtd priimyslovd
revoluce, primysl 4.0, prdce 4.0, produkce 4.0, distribuce 4.0, logistika 4.0, doprava 4.0,
energetika 4.0, ekonomika Ci hospodarstvi 4.0, véda, technika a technologie 4.0, vzdéldni
a vyzkum 4.0, zdravotnictvi 4.0, socidlni systém 4.0, kultura 4.0, obrana 4.0, legislativa 4.0,
dané 4.0, gender 4.0, etika a spolecenskd odpovédnost 4.0, sport 4.0, digitdlni spolecnost 4.0,
iniciativy, aliance, platformy, vize, strategie 4.0 Inteligentni tovdrny i chytrd meésta,
komplexni a systémovd automatizace, digitalizace a robotizace vyroby a sluZeb, uméld
inteligence, Big Data, 3Dtisky, kyberneticko-fyzické systémy, internet véci i sluzeb, cloudové
aplikace maji mit nedozirné dopady nejen na ekonomiku, maji vést k fatdlni revoluci
celospolecenské. Md jit o uiZasny pokrok, o zdsadni a kvalitativni zlom, kdy viibec nic nemd
byt jako predtim®. ,Druhd éra strojii“> md totiZ zndsobovat nikoli sily fyzické, nybrZ dusevni,
md fantasticky napomdhat k uvolnéni sily lidského ducha a kreativity. Text se kriticky
zamysli nad hysterii 4.0, resp. inflacni zdplavou terminii 4.0, kterd hrozi jejich totdlnim
vyprdzdnénim. Cini tak prizmatem levice, presnéji vsak levice nikoli ,nové“ a prehnané

liberdlni, nybrZ z pozic konzervativnich.

Hned zkraje si priznejme, Ze levice opét fatalné zaspala a i tady se nachazi v tézké
defenzivé. Nechala si vnutit téma tzv. ¢tvrté priimyslové revoluce (4IR),3 a¢ by praveé ona

méla se zasadnimi tématy piichazet. Nechava si (zase) vnutit nejenom téma samotné, ale

! Text vyuziva podkladi (Siracek, 2017) k seminati CSTS o &tvrté pramyslové revoluci 24. 4. 2017.

2 S odkazy na bestseller (Brynjolfsson, McAfee, 2015), jehoZ teze o pfevratnosti zmén piejima (Sulc, 2016).

3 4IR ma byt nesena priimyslem 4.0, podporovaném projekty typu Industrie 4.0. &i Priimysl 4.0. Casto byva
uvadéna zkratka 4.0, hlavné v kontextu némeckého konceptu Industrie 4.0. Tento termin, jakkoli se jiz vzil, je
vSak spiSe zkratkou z oblasti byznysu, resp. prumyslovych kruhti a adekvatné nepostihuje SirSi souvislosti.
Objevuji se i snahy tento proto nahradit $ir§im konceptem Ekonomiky 4.0 nebo Spolecnosti 4.0.
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i presné nastavena pravidla hry a zretelné vykolikované hiisté. Na cemz viibec nic neméni
ucelové korekce strategii instituci jako International Monetary Fund (IMF) ¢i World
Economic Forum (WEF), kosmeticka , vylepsovdni“kapitalismu hrstkou zaméstnaneckych
firem, a vneposledni radé ani mddni superhit posledni doby - platformy sdilené

ekonomiky.

41R je politicky a marketingovy projekt, urceny laické verejnosti, médiim a politikiim,
s roli hlavné propagandistickou a psychologickou. SpiSe neZli vyraz strategické modernity
jde o medidlni a akademickou bublinu, s nadsazovanim dopadl dals$i faze masové
digitalizace a robotizace hlavné primyslové vyroby. Projekt je umné prospikovany
technooptimistickymi deklamacemi o pirevratnosti 4IR a vyuziva zndmé fraze koncepti
ekonomiky informacni, znalostni, digitalni ¢i sitové. A tuzemsky koncept Priimysl 4.0?
Soubor opatfeni - predevSim v obecné roviné -, jak reagovat na némecky projekt

a neztratit na konkurenceschopnosti.

I kdyZ asi o Zadny epochalni prevrat, ani kvalitativni zménu zatim nejde, téma jiz
rozviteno nalezité bylo. A je dileZité nejen z hlediska charakteru ekonomiky CR, kde 4IR
je moZné zasadit do dvah o strategickém postaveni CR (o (ne)udrZitelnosti
neokolonialnfho modelu, véetné kampané CMKOS).4 Téma i4.0 je vyznamné i pro trendy
deglobalizace, desintegrace, lokalizace ¢i renacionalizace i ekonomické demokracie

a samospravy, postkapitalismu etc.

Zmifime tradici i silnou zavislost proexportni ekonomiky CR na zpracovatelském
priamyslu a nebojme se pojmenovat véci pravymi jmény. Jsme prodlouzenou levnou
némeckou vyrobni linkou, s image i letitou politikou levné zemé na produkci levnych
soucastek, montovny a skladovny. CR néleZi mezi zemé, které mohou byt robotizaci apod.
zménami ohroZeny silné, mozna dokonce v EU nejvice. K proceslim automatizace patii
pramyslovi roboti, ktefi pracuji nejvice v automobilovém primyslu. Odhadovano je, Ze
mozna az tietina pracovnich mist mize byt u nds nahrazena roboty, pokud se lidé stanou

pro kapital nakladnymi (tj. pokud by rostly mzdy na odpovidajici droven).> Zacne uz

4 Kampati ,, Konec levné prace v CR* probiha od roku 2015. Dale srov. material Analyza odlivu ziskii (2016).

> Odhady se ovsem riizni. K seri6zn&j§im materialim nalezi napt. (Acemoglu, Restrepo, 2016) s odhady pro
USA, kde ma kazdy novy robot nahradit cca pét pracovnikti. Budoucnost prace, predevsim z hlediska Némecka,
koncipuji ILO Research Paper (Médaova, 2016), (Walvei, 2016) ¢i Green Paper Work 4.0 (2015). Podle Draftu
strategického ramce CR 2030 (2015) nalezi digitalizace ke klic¢ovym faktorim vyvoje trhu prace. Digitalizace,
spolu s automatizaci, vyznamné pfispivé k polarizaci. Utad vlady CR piedpoklada v obdobi 2015-30 izolovanym
vlivem digitalizace zanik cca 700 tisic pracovnich mist a vznik pouhych cca 300 tisic.
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nékdo brat vazné vousaté fraze o prechodu na vyrobu s vysokou pridanou hodnotou?
Obdobnym folklérem jsou hesla o pfesunu prace ze zpracovatelského priimyslu do sluzeb.
UZ i fada mainstreamovych ekonomi pfriznava naivni iluzornost predstavy bohaté zemé,
kterd sama nic nevyrabi a viechny zaméstnava ve sluzbach. CR pti implementaci 4.0
nenahravaji ani demografické trendy, struktura zameéstnanosti, kvalifikace ¢i vybavenost
prace ICT® dovednostmi.” V intencich Priimyslu 4.0 je i predikce, Ze nizké mzdy prestanou
byt diky robotizaci parametrem konkurenceschopnosti. Tim se ma stat napt. zajiSténi
stabilnich a levnych dodavek energie. Konkuren¢ni vyhodou se miiZe stat konecna cena

elektrické energie. Zcela klicova pak bude volba spravné energetické politiky.

Digitalizace, kybernetizace, robotizace aj. pracovné usporné technologie neohrozi
piitom jen samotna pracovni mista, nybrz zesili i tlak na mzdy. Diskutovat v souvislosti
s technologiemi Ize taktéZ potencidlni prostor pro zaméstnaneckou participaci
a ekonomickou demokracii. Nicméné spoléhani na to, Ze technologie i4.0 si sami vynuti,
aby zaméstnanci prevzali firmy a kontrolovali vyrobni postupy i vystupy je minimalné
prostoduse naivni. Nespoléhejme ani na vSespasitelnost principu participace, ktery se do
vSech sfér opravdu nehodi. A dplné vSechno téz nejde decentralizovat. Stat jesté dlouho
zlstane nenahraditelny, a to i pfesto (nebo mozna pravé proto), Ze drtivou ¢ast procesti
41R realizuji velké firmy, jako Siemens i Volkswagen. Jeho nezastupitelna role, véetné
ulohy mistnich samosprav, muize byt posilena napf. v oblasti vzdélavani, dopravy,
zdravotnictvi, ekologie nebo inteligentnich mést a regionii.8 Krajné nebezpecné jsou
anarchokapitalistické vize, ke kterym ma blizko ¢ast ICT komunity. Ideu osobni svobody

dovadéji do krajnosti a stat — zdroj nesvobody a nasili - odmitaji z principu.

Nové technologie by mohly prispét k zesileni procesii deglobalizace a desintegrace,
napi. cestou lokalizace i znovuobnovenim role narodnich statli, vcéetné zdravého
protekcionismu i ochrany narodnich zajma a vlastnich lidi. Progn6zovana byva mensi
provazanost narodnich ekonomik, mensi potfeba mezindrodniho obchodu i mensi
potireba dalsi a hlubsi integrace EU, na kterou by mohly prestat tlacit klicovi aktéri. Sili

predikce ,konce zlatého véku globalizace i svétového obchodu” i ivahy o desintegraci

8 ICT = informac¢ni a komunika¢ni technologie.

7 (Maftik a kol., 2016, kap. 2) rozvadi p&t arovni digitalni zralosti firmy, které jsou diagnostikovany z hlediska
pfipravenosti na Prumysl 4.0. Tato ,,je charakterizovana ... kvalitou internetového a digitalniho prostredi*
(tamtéz, s. 18). Dle ,Networked Readiness Index * je CR — coby ,, tradicionalista* — na 42. misté (vede Finsko).

8 Roli statu v kontextu Prumyslu 4.0 ve sféfe aplikovaného i zakladniho vyzkumu, vzdélavani nebo
financovani zminuje (Mafik a kol., 2016, kap. 4, 8, 9, 11 aj.). Nicmén¢ terminu planovani se vSude disledné
vyhyba ...
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a deglobalizaci.? Nové technologické poméry skytaji nadéji na renacionalizaci ekonomik,
kdy mohou prispét k oslabeni role nadnarodnich spolecnosti i mezinarodnich trhi
a k posileni ndrodnich statii a regionti. K vyznamnym dopadiim 4IR, predevsim ve smyslu
komplexni robotizace pracovné narocnych vyrob, CPS,10 smart factory, 3Dtisku, internetu
apod., ma nalezet zkracovani vyrobnich a dodavatelskych retézcli, a to organizacné
i geograficky. S ¢imz souvisi dalsi pokles potreby prace (zejména té nizkonakladové, coz
muze mit hluboké dopady predevsim pro Asii), dals$i pokles podilu pracovnich nakladt
arlst vyznamu nakladd dopravnich. M4 zesilovat lokalizace vyroby, vyroby se maji
presunovat blize ke spottebiteliim a v globalnim méritku jiz zacaly navraty vyrob ze zemi
rozvojovych a nové industrializovanych zpét do zemi vyspélych (,reshoring”). Ani pri
feSeni disledkli aplikaci technologii i4.0 pravdépodobné nebudou fungovat Zadna
globalni ani nadnarodni reSeni, ve smyslu univerzalnich receptli pro vSechny obory,
vSechny regiony i vSechny zemé. Ekonomicka a finan¢ni globalizace se zdaji byt uz za

svym zenitem a i samotny Kkapitalismus dnes ohledné zesvétovéni zacina zarazovat

zpatecku.11

TudiZ ani levice pred procesy 4IR oci zavirat nemtZe. Pfi ivahach o technologickém
pokroku ¢i dokonce pifimo o epochdlnich revolu¢nich zlomech stiizlivé a realisticky
uberme plynu, neprehdanéjme, ani histrionsky nefantazirujme. Velké vize
a fantasmagorické snéni rozhodné neni totéz. Zachovejme si chladnou hlavu (samoziejmé
i horouci srdce a Cisté ruce). Samotné technologie i4.0 globalni kapitalismus nepoloZi ani
automaticky neznici, jak mnozi blouznivé véri. Nékteri dokonce s analogiemi, kterak pry
technologie 3.0 stdly u pocatku konce redlného socialismu. Levice by méla mit
o kapitalistickych procesech, resp. projektech 4IR prehled a neméla by zamlcovat jejich

negativa. Neni to ale malo? Nic jiného zatim nabidnout neumi...

® Podle jinych ma objektivni zesvétovéni jen postupovat jinymi cestami, kdy globalizace zde byva mylné
zaménovana za internacionalni délbu prace. Uz dlouho je Zonglovédno s terminem alterglobalizace, a stale nic.
Ptitom napf. zmény v mezinarodnim obchod€ jsou uz par let neoddiskutovatelné a o jednoro¢ni vykyvy nejde.
Vsechno nelze vysvétlit krizi koncem prvni dekady 21. stoleti, ani reorientaci Ciny na doméci poptavku.

10 Kyberneticko-fyzické systémy (CPS) naleZi ke kategoriim klicovym (Andelfinger, Hénisch, 2017), Gasto
byvaji sklofiovany taktéz terminy jako IoT (Internet véci), IoS (Internet sluzeb), Big Data, cloudové vypocty.

11 Coz je nadé&ji pro zdravy rozum i pro normalni lidi prace, pro normalni chlapi i Zenské. Pro vSechny, které
maji vnucované neoliberalni globalizace, ktera zadnou objektivni nevyhnutelnosti neni, uz plné zuby. Pro ty, kteri
se z jejich profitl netési, nybrz nesou naklady a ohrozeni. Pro ty, ktefi maji své kofeny i tradice a nechtéji byt
svétoobCany ani euroobCany. Pro tyty, ktefi moc dobie védi, ze kosmopolitni pestrost, riznorodost, jinakost a
nenormalnost neni automaticky zadouci, ani obohacujici. Pro ty, kteti moc dobte védi, ze multi-Kulti ideologie
neni vyrazem zajmu o kulturu jinych, nybrz pouze dekadentnim pohrddnim kulturou vlastni. Fakt, Ze normalni
lidé pozaduji zpét jakousi kontrolu nad svymi zemémi, neni lacinym tzv. populismem, nybrZ normalnosti.
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Bublina dalsi epochalni ,,nové ekonomiky“ aneb opét transformace kapitalismu

Naprosta vétSina textli o 4IR, resp. i4.0 je zamérena hodné ,priimyslové“, technicky,
nebo na druhé strané zase Casto az prehnané popularizatné a propagandisticky.
S vyjimkami, které si zaslouZzi hlubsi pozornost napf. i ze strany politickych ekonomii.12
Téz zdliraznéme, Ze i pti iniciativach Industrie 4.0 nebo Priimyslu 4.0 byva kladen diraz
pravé na technickou stranku véci a dalSi aspekty 4 IR (typu socialnich ¢i managementu

atd.) zlistavaji obvykle opomijeny.

Na 46. WEF v Davosu, v lednu 2016, byl manifesta¢né prijat koncept 4IR. Spi¢ky
globalni politiky a ekonomiky zde reSily téZ automatizaci vyroby a nastup 4IR - k hlavnim
naleZelo téma ,Mastering the Fourth Industrial Revolution®. 4IR ma transformovat celé
systémy produkce, distribuce, konzumu i podstatu byti. 4IR ma zasahnout vSechny obory
lidskych aktivit a vést k zcela zasadnim zménam, s daleko vétSim propojenim primyslu,
sluzeb, védy a vyzkumu, inovaci a novych technologii. H. Kagermann, W. Wahlster &
J. Helbig (2013) popisuji i4.0 jako soubor konceptli chytrych tovaren, CPS,13
sebeorganizace, novych systémi v distribuci a zadavani verejnych zakazek, novych

systému rozvoje vyrobkul a sluzeb i adaptaci na potieby. TéZ K. Schwab (2017) li¢i 4IR

jako zasadné odliSnou od predchozich.

Ani oficidlni tuzemské texty si neodpoustéji expresivnimi vyrazy, laciné agitky
a velkohubé ovace ohledné ,zdsadni existencni vyzvy“ a zmén, ,jaké dosud v nasi historii
priimyslového vyvoje nemély obdoby” (Marik a kol., 2016). Jak pritom samotnou 4IR
vymezuji? ,Priimysl a celd ekonomika prochdzi zdsadnimi zménami zpiisobenymi
zavddénim informacnich technologii, kyberneticko-fyzickych systémii a systémi umélé
inteligence do vyroby, sluZeb a vsech odvétvi hospoddrstvi. Dopad téchto zmén je tak
zdsadni, Ze se o nich mluvi jako o 4. primyslové revoluci ...” (tamtéz, s. 15). ,V jddru
4. priimyslové revoluce stoji spojeni virtudIniho kybernetického svéta se svétem fyzické

reality. To s sebou prindsi téZ vyznamné interakce téchto systémii s celou spole¢nosti, tedy

12 Napf. typu (Sommer, 2015, s naznaenim i negativ implementace i4.0) nebo (Lasi, Fettke, Kemper, Feldt,
Hoffmann, 2014, s podstatou i4.0, v podobé masivniho nasazeni automatizovanych fidicich systému ve spojitosti
se softwarovymi, hardwarovymi a procesnimi prvky ve vyrobnich a logistickych procesech). V ¢estiné za kritickou
pozornost stoji (Maiik a kol., 2016) & (Sulc, 2016). Naproti tomu (Tomek, Vavrova, 2017) je vzorovou ukizkou
povrchnosti a zbyte¢nou piehlidkou plytkych banalit, hesel a frazi, kde se o i4.0 ¢tenaf nedozvida nic.

13 Systém sloZeny z fyzickych entit, Fizeny a monitorovany pocitacovymi programy. CPS monitoruje fyzické
procesy, vytvari virtualni kopie a realizuje decentralizované reseni vcetné decentralizovaného Fizeni. CPS se
opiraji o technologie Internet véci (IoT), Internet sluzeb (IoS) a Big Data a Cloudovych vypocti* (Matik a kol.,
2016, s. 240). Pticemz Cloud Computing je na internetu zaloZeny model pouzivani pocitacovych technologii.
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se svétem socidlnim. Z pohledu moderni teorie systémii se proto v posledni dobé v souvislosti
se 4. primyslovou revoluci hovori o revoluci-kyberneticko-fyzicko-socidlni, zptisobujici
dynamickou vzdjemnou interakci sloZitych systémii kyberneticko-virtudlnich systémii
fyzického svéta a systémii socidlnich” (dtto). A také i tady je pripominana rychlost, s jakou
zmény probihaji - ,Historicky se zaméstnanost prelévala ze zemédélstvi do primyslu
a z primyslu do sluZeb, zatimco plynula stoleti. Zdkladni vize Ctvrté priimyslové revoluce se
objevily v roce 2011 a tempo zmény uz se nepocitd na desetileti, ale na roky ¢i dokonce na

mésice” (tamtéz, s. 229).

Civiliza¢ni zména, nemajici v historii obdoby? Zasadni zlom, diskontinuita vyvoje?
Promény a dopady, které nelze viibec s ni¢im srovnavat? Nic starého idajné uz neplati?
Nékteré technologie i4.0 ovSem mohou vykazovat disruptivni charakter, tj. mohou mit
silnou tendenci pirekonavat a vytlacovat technologie staré. Jsou vSak ,epochdlni“? Nejsou
technici a inZenyti az fanaticky posedli umélou inteligenci (Al), virtudlnim svétem, kyber-
fyzicko-socialnimi systémy? Nebudou nové a zcela pievratné produkcni postupy nakonec
omezeny na skupinu firem z vyspélého svéta? Ostatné jsou ocekavany prinosy predevsim
pravé pro zemé vyspélé (rist konkurenceschopnosti, nové vyrobni kapacity, zanik, ale
i vznik pracovnich aj.) a vdZné hrozby pro zemé ostatni, které maji byt vétSimi prijemci
rizik, nakladl i ohroZeni. Chytré tovarny nebudou pro kazdého, ptlijde o strategickou
vyhodu i zbran. Ostatné hlavnim cilem iniciativ typu Industrie 4.0 apod. je pfece podpora
rychlé transformace domacich firem ve sméru implementace technologii digitalizace
a automatizace do jejich vyrobnich i logistickych retézcii a timto vytvoreni tézko
imitovatelné konkurenc¢ni vyhody. Neni tak nejblize pravdeé to, Ze Industrie 4.0 ¢i Priimysl
4.0 oznacuji predevsim ptivodné némeckou (a dnes i celoevropskou) iniciativu manazert
velkych firem a vladnich c¢initeld napri¢ EU? S cilem ,rozhybat” poptavku po novych
spotfebnich a pramyslovych technologiich a wurychlit vyvoj robotizace a plné

automatickych fidicich systémt, co nejvice nezavislych na obsluze.

Jsou CPS opravdu klicCovym problémem lidstva? Opravdu jiZz za par let prevezmou
vSechnu praci roboti a stroje se nauci i empatii a kreativité? Al se ma ucit, jak se ma ucit -

nadélime Al védomi a city? Nauc¢ime systémy emocialnim a socialnim schopnostem? Jaky

1% Industrie 4.0 slouzi jako ,,souhrnny termin pro technologie a koncepty hodnotového retézce organizace
zaloZenych na kyberneticko-fyzickych systémech, Internetu véci a Internetu sluzeb, které usnadnuji vizi inteligentni
tovarny, kde se zjednodusené jedna o vyssi miru propojeni IT s vyrobou a logistikou pro prohloubeni automatizace
cinnosti podnikii “ (Maiik a kol., 2016, s. 242).
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jim vtiskneme moralni a hodnotovy systém? Uc¢ime stroje mistrné blufovat a drze lhat?
Pro¢ by to normalné myslici lidé méli viibec délat? Kviili nebety¢né utopické iluzi, Ze
vSechno moderni a nové je automaticky dobré a prospésné? Snéni, Ze roboti budou za nas,
a pro nas, pracovat a my jim nebudeme nic platit (a prosté si vidy jen vezmeme, co
budeme chtit), neni pouze prostoduché, nybrZ i zvrhle uchylné. Existuji scénare, Ze Al
pripravi o placenou praci miliény lidi a frustrované davy se poté mohou v hnévu obratit
proti jejim tvlrcim-inovatorim. Masova nenavist se mulze obratit napt. proti Silicon
Valley, kde se Al také vyviji, navic tato elitafska lokalita zaujima predni misto
v koncentraci bohatstvi. I v hlavach technologickych lidrti mohou silit obavy, o kterych
svédci to, Ze znacna c¢ast miliardairt pravé ze Silicon Valley uz vlastni dobie vybavené
ukryty pro pripad utoku a spolecenského rozvratu. Vidli v rukou davu se totiz boji ¢im dal
vice ... Pro¢ by vSak vlastné méla Al vSechno délat, rozhodovat, kontrolovat i ridit? Al pry
bude naprogramovdana tak, aby lidi neohrozila. Tomu mame vérit? Nestanou se Zivi lidi
uplné zbyte¢nymi a jiz vlastné prezilym vyvojovym druhem, ktery se radostné a v pySné

nadutosti znicil, samozlikvidoval? Nezesilel clovék jako ZivociSny druh?1>

V kontextu 4IR nelze kriticky nepfipomenout marketingovy a politicky projekt, resp.
globalni (ale hlavné americky) humbuk a bublinu tzv. nové ekonomiky (ale i tzv. nové
ekonomie) 90. let minulého stoleti. Nenaplnénou a davno splasklou. Zase néco
obdobného? Pokus o reakci na problémy od konce prvni dekady 21. stoleti i na pokles
ekonomického podilu zemi Zapadu? Iniciativa predevSim a zprvu némecka,!® nasledné

i (a nejenom i) celoevropska?

Pro¢ se fenomén 4IR objevuje pravé pocatkem druhé dekady 21. stoleti? Opravdu
dochazi k zasadnimu zlomu (¢i k prechodu od kvantity ke kvalité), vidyt i vyvoj digitalni
komunikace, automatizace Ci robotizace probihda dlouho a spiSe kontinualné? Nebo
v prvni dekadé 21. stoleti nebyly pfthodné podminky, ani spole¢enska poptavka? Ci nebyl
vycCiStén ,historicky terén“? TéZ neexistoval projekt (ani uderné, vystizné, snadno
zapamatovatelné heslo-slogan), sumarizujici moZnosti novych technologii, sméry jejich
dalSiho vyvoje a Sireji ztélesnujici optimistickou vizi smérovani Zapadu. TudiZ prichazi

iniciativa a projekt Industrie 4.0 i cely koncept 4IR. Neni jeho vyznam nejvétsi v roviné

15 Srov. futurologické vize, kde ¢lovék ma zit v&&né jako lidstvo, pficemz stroje a ¢lovek maji byt jedno a totéz.
Clovék splyva s inteligentni technikou a stirnuti ¢i nemoci jsou vymyceny genovou technikou a nanomedicinou
a nakonec uz nikdo nemusi umirat pfirozenou smrti (Kurzweil. 1999 aj.) nebo (Brinzanik, Hiillswitt, 2012).

16 Némecko (i pres pokles podilu na svétovém HDP apod.) se stava politickym hegemonem Evropy. A roste
mu i sebevédomi. Tudiz vysledky némeckych voleb mozna ovlivni CR daleko vice, nezli vechny platformy 4.0...
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psychologické a propagandistické? Nenf treba ukazat, Ze Zapadni Evropa neni ,unavenou
Fisi“, ani nepacha ,sebevrazdu v primém prenosu“?'’7 Neni po Kkrizi tfeba obnovit deficitni
divéru v globalni kapitalisticky systém? Lec koktejl pokrokarstvi, politické korektnosti
a dalsi samolikvidace pilift tisicileté existen¢ni podstaty snovymi technologickymi
moznostmi miiZe byt smrtici nejen pro samotny Zapad.

v

Filozofie 4.0 pritom ma proniknout do mysleni celé spolecnosti, nebot ,Ctvrtd
priimyslovd revoluce je totiZ revoluci predevsim v mysleni lidi“ (Matik a kol., 2016, s. 232).
TudiZ k hlavnim udkolim tuzemské iniciativy Priimysl 4.0 nalezi spravna a velka
vysvétlovaci kampan, kdy bude nutné ,pro sprdvné uchopeni vyzvy velké vysvétlovaci
a koordinacni usili“ (tamtéZz, s. 230). V duchu legendarniho Spidlovského ,Zdroje jsou”
nechybi konstatovani, Ze: , Prostredki je dost, je vSak nutno je dobie a smysluplné vyuzit”
(tamtéz, s. 232). Nikoli tedy technologické zmény, objektivni trend rozvoje vyrobnich sil,
nybrz piredevsim ,revoluce v mysleni“? Zména mysleni, zase dal$i nové mysleni... Kolikaté

uz? Kam to vétsinou vedlo?

Co je tedy podstatou konceptu 4IR a souvisejicich projekt a platforem? Koncept
pramyslu 4.0 (Sireji 4IR nebo ¢asto i prace 4.0) vychazi z dokumentu, ktery byl predstaven
na veletrhu v Hannoveru v roce 2013, kde byla oficidlné spusténa némecka platforma
Industrie 4.0.18 Zakladni vize 4IR (presnéji vize némecké vlady o dalS$im vyvoji primyslu)
se objevuji v Hannoveru roku 2011, kdy Slo o koncepci némecké vlady ohledné projektu
pro budoucnost vramci High-Tech Strategie. S navaznosti na vyzkumnou platformu
podnik budoucnosti (Smart Factory) z roku 2005. V fijnu 2012 spolkova vlada ustanovuje
pracovni skupinu primyslu 4.0. Némecka vlada projekt dotuje a podileji se na ném
strojirenské a elektrotechnické firmy jako Siemens, Bosch ¢i Volkswagen. Pocatky
iniciativy se tak datuji k obdobi 2011-13, kdy spojila sily némecka vlada a soukromé firmy
ohledné intenzivni a cilené propagandy novych technologii pro automatizaci primyslu
i pro domacnosti. Nasledné se pripojuji dalsi evropské spolecnosti a zemé a vznika novy
fenomeén, ktery skuteCné rozviruje diskuze a probouzi zajem o vyuZiti novych technologii

automatizace, digitalizace ¢i robotizace. Vedle Némecka (kde soucasné existuji i jiné

17 V¢etné programového odmitani a distancovani se od svych kofend, tradici a dédictvi v politice i sm&fovani
EU. Zdaleka nejen v politice migrace. M. S. Feldstein (2017), s varovnymi odkazy na Schumpetera, vztahuje
hospodaiské zaostavani Evropy za USA i k tomu, ze USA tolik nepodlehly zhoubnému plsobeni intelektuald.
J. A. Schumpeter prorokuje zanik kapitalismu skrze jeho vlastni Gspéchy. Dilezitou roli hraji intelektualove, ktefi
neuspéli v kapitalistické konkurenci a sviij na systém rozkladny vliv uplatiiuji z akademické a statni sféry. Ackoliv
intelektualy a politickou tzv. levici kapitalismus velmi dobie Zivi, je jimi kritizovan a plizivé likvidovan.

18 S odkazy napi. na (Kagermann, Lukas, Wahlster, 2011) ¢i (Kagermann, Wahlster, Helbig, 2013).
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iniciativy nez Industrie 4.0) ma obdobné projekty ma Francie, Italie, Britanie i Polsko
a Rakousko a dalsi zemé. (Marik a kol., 2016) uvadi kolem tricitky projektii 14 evropskych
zemi, vcéetné iniciativ ndrodnich, regionalni i celoevropskych.1® VUSA se hovori
o Industrial Internetu (s platformou z roku 2014), od roku 2015 tam pusobi platforma
Smart Manufacturing Leadership Coalition atd. Prvky 4IR, resp. i4.0 zacinaji k posileni
svych konkuren¢nich vyhod wvyuZivat asijské zemé, programy na zvySeni

konkurenceschopnosti realizuje Cina, JiZni Korea nebo Japonsko.

Ceska reakce? Ndrodni iniciativa Priimysl 4.0, ktera ma byt zavr$ena akénim planem
vlady CR, tj. ,vlastné ndvodem, jak pripravu na spole¢enskou transformaci zorganizovat
a uskutecnit” (Marik a kol., 2016, s. 16). ,Priimysl 4.0 - iniciativa podporujici v poradi jiz
4. priimyslovou revoluci, systémové zavddéni a integraci automatizace, robotizace,
internetu véci a sluZeb, systémii s umélou inteligenci — tyto a mnohé dalsi pojmy v posledni
dobé zacinaji hybat svétem” (tamtéz, predni strana prebalu). V roviné technologickych vizi
jde o to, Ze: ,Priimysl 4.0 transformuje vyrobu ze samostatnych automatizovanych jednotek
na plné integrovand automatizovand a pribézné optimalizovand vyrobni prostredi.
Vzniknou nové globdini sité zaloZené na propojeni vyrobnich zarizeni do kyberneticko-
fyzickych systémii - CPS ... CPS budou zdkladnim stavebnim prvkem ,inteligentnich tovdren”

.. (tamtéz, s. 26).

Expertni studii (Marik a kol., 2016)20 pak ,lze chdpat jako jakysi manifest ctvrté
priimyslové revoluce pro podminky Ceské republiky” (tamtéz, s. 231). Vl1ada si je totiZ plné
,védoma prijmout a ridit procesy ctvrté priimyslové revoluce” (tamtéz, s. 14).21 Pfitom lze
ocenit, Ze se vladni aktivity nestiti privlastku ,ndrodni” a i o naSich narodnich zajmech
hovofi relativné jasné a zretelné. Pripomenme, Ze i kdyZ 4IR Zadnou revoluci neni, je

nezbytné, aby naSe zemé (vcetné i politické sféry) na tyto projekty a trendy adekvatné

19 S ptipomenutim materiald typu Industry 4.0 (2016) ¢i Green Paper Work 4.0 (2015).

20 Material byl pfipraven ,, Sirokym tymem nezavislych expertii v obdobi ¢ervenec 2015 — vinor 2016 (Maiik
a kol., 2016, s. 13). Vyjadiuje pohledy expertl z riiznych obort, které maji slouZzit pro pfipravu dokumentt
vladnich i rezortnich. K této publikaci podrobné&ji viz obsahlejsi zamysleni (Sirtcek, 2017).

21 Pfipometime material jiz z roku 2013, kterym méla CR reagovat na vyzvu digitalizované budoucnosti —
Digitalni Cesko v. 2.0 (Vlada 20. 3. 2013 usnesenim ¢&. 203 schvalila materidl aktualizované Statni politiky
v elektronickych komunikacich — Digitdlni Cesko v. 2.0, Cesta k digitdlni ekonomice). Koncepce byla postavena
na tfech pilifich, na podpofe budovani kvalitni infrastruktury, rozvoji digitalnich sluzeb a zvySovani digitalni
gramotnosti. Na aktualni vyzvy 4.0 CR reaguje Nérodni iniciativou Priimysl 4.0 & Alianci Spolecnost 4.0 (vzniklé
s cilem zefektivnit provadeéni koordinace agend spojenych s 4IR — agend tzv. Spolecnosti 4.0, a to se zapojenim
hospodarskych a socialnich partneri a zastupcti akademickych a védeckych obci). Aliance byla projednana
a schvalena 15. 2. 2017 usnesenim vlady ¢. 199. Procesy digitalizace (a j jej jich dopady napft. na trh prace) neopomiji
ani Draft strategického ramce CR 2030 (2015), resp. strategicka vize Ceskd republika 2030.
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pripravena byla. A zopakujme, Ze i tady je hlavni diiraz kladen na stranku technickou, kdy
dalsi pilite nutné k zavedeni Priimyslu 4.0 - sféra managementu a aspekty socialni
zlstavaji tradi¢né znacné opomijeny.

[ oficialni studie casto sklouzavaji do idylického li¢eni roboticko-digitalniho svéta 4.0,
kde o Zadny zisk, o moc, ani o penize vlastné uz ani nejde. Jedinym problémem, dle
mudrovani B. Gatese, bude, jak danit roboty a jejich praci, tak jako se zdanuji zaméstnanci
(ptivodné plan francouzského socialisty B. Hamona). Namisto robotti by bylo adekvatni
radné zdanit nékoho jiného ... Technologicti lidri a velci globalni hraci typu Microsoftu,
Googlu, Oraclu nebo Amazonu apod. nadSené propaguji uzasné vyhody novych
technologii a cilené presvédcuji neosvicené pochybovace. Budoucnost byznysu ma
predstavovat technologie cloud a cloudové aplikace. Na ¢emZ maji vydélat nejenom firmy,
ale i cela spoletnost a my vSichni. Pod libivymi, a spoleCensky odpovédnymi, hesly
ohledné nutnosti zabranit, aby technologie nevytvorily mezi lidmi socidlni propast, se
vSak skryva zase jen byznys a kSeft a v neposledni radé snaha, aby pred internetem
a digitadlnimi technologiemi uZ opravdu nikdo nemél Sanci uniknout, ani se schovat
a jakkoli vzeprit. Co je dobré pro profity ICT obri, nemusi byt (a obvykle nebyva) dobré
a prospésné pro normalni lidi. Ostatné pro¢ Google ¢i Facebook dava lidem mnoho véci
tzv. zadarmo? To neni uSlechtily altruismus, nybrz chytry kalkul, za odménu tim totiz

ziskavaji klientska data, ktera nalezi mezi nejcennéjsi komodity soucasnosti.

41R jako dalsi faze informacni revoluce?

Vedle toho, Ze ne vSichni prisahaji na prevratnost a epochalnost 4IR, resp. predikované
zmény za primyslovou ¢i technologickou revoluci ani nepovazuji, existuji i vazné pochyby
o Cisle ctyri. Technologie i4.0 jsou totiZ nékdy spojovany s revoluci treti, Sestou, ale

i druhou atd.

Zkraje konstatujme zmatek v datovani i terminologii, kdy tato byva sice hojné
frekventovana a medialné vdécna, ale Casto jeji rigor6znéjsi vymezeni i obsah absentuje.
Pristupli existuje rada, véetné odlisnych kritérii a vychodisek. Pfipomenime periodizace
déjin ekonomickych, socialnich i obecnych. Historii lidstva v podobé pravéku, starovéku,
stredovéku, novovéku a doby nejnovéjSi. Podle dominantnich aktivit ¢lenéni na
spolecnost predindustridlni (zemédélstvi), industridlni (priimysl) a postindustridlni
(sluzby), s odkazy na R. C. F. Arona, D. Bella ¢i A. Tofflera. Obdobné je i Tofflerovo schéma
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LLH civilizaénich vin™ etapa agrarni (zemédélska spolecnost ,prvni viny”), industrialni

s
1

(pramyslova ,druhé viny”) a ,superindustridlni” (napt. informacni , ti'eti viny“). Lidstvo zde
mélo prochazet fazi lovecko-sbéracskou, agrarni, industriadlni a informacni, kdy u kazdé
zmény roli katalyzatoru sehraly technologie (zemédélstvi, strojova vyroba, resp.

informac¢ni a komunikac¢ni technologie, ICT).

VSe s pripomenutim variaci desitek, prolinajicich se, teorii transformace kapitalismu
na téma spolecnosti informacni, znalostni, digitalni, sitové (Sirtcek a kol., 2007). Moderni
kapitalismus, resp. postkapitalismus (P. Mason, P. F. Drucker) byva interpretovan jako
spolecnost postindustrialni (D. Bell), technotronni (Z. K. Brzezinski), informac¢ni (manzelé
Tofflerovi) i sitova (M. Castells, ]. Rifkin), digitalni (D. Tapsott) ¢i znalostni spole¢nosti
védéni (P. F. Drucker). Anebo systém transformovany manaZerskou revoluci
(J. Burnham), konvergen¢nimi procesy (J. Tinbergen, J. K. Galbraith aj.), ,treti cestou”
trzniho hospodarstvi (namatkou A. Giddens) nebo pravé digitalizaci (P. Mason). Na struny
transformovaného kapitalismu rad zabrnkava i pop-star kavarenské tzv. levice S. Zizek et
al. K uvedenému nalezi téz ,kapitalismu 4.0" i vize ,,nové ekonomiky“90. let nebo , prirodni

kapitalismus®.

Kdysi bylo popularni rozliSovani stadii ekonomického riistu (podle HDP na obyvatele,
miry dspor aj.) vduchu W. W. Rostowa na tradi¢ni spolecnost, predpoklady vzestupu,
vzestup (start), dosahovani zralosti, obdobi masové nadspotireby. Marxisté podle irovné
vyrobnich sil a vyrobnich (resp. vlastnickych) vztaht rozlisuji prvobytné-pospolnou,
otrokarskou, feudalni, kapitalistickou a komunistickou (resp. socialistickou) formaci.
Kapitalismus c¢leni na manufakturni a kapitalismus primyslovy, s primyslovym
kapitalismem volné soutéZe a kapitalismem monopolnim (imperialismem v duchu
V. 1. Lenina). Byvaji rozliSovany etapy statné-monopolniho kapitalismu a globalniho
kapitalismus, nékdy téz ,ultraimperialismu” (Sirac¢ek, 2016a). Mnozi hovofi

o ,postkapitalismu”, nékteri jako vizi, jini jako uZ o realité.

Nékteré zdroje, véetné napr. (Marik a kol., 2016), pritom o 4IR uvazuji téz jako o pristi
pramyslové revoluci (4th/The Next Industrial Revolution), kdy dopad ,technologického
vyvoje, ktery bude hnaci silou zmén ve vyrobé i v Zivoté spolecnosti v pristich 10-15 letech”
(Marik a kol, s. 238). Ma jit o Sirsi definici zmén v moderni vyrobé zahrnujici ,rozsireni
globdlnich hodnotovych retézci, vzristajici dileZitost znalostni ekonomiky a riist digitdlni

ekonomiky“ (tamtéz). Tedy dalsi slepenec ekonomiky znalostni a ekonomiky digitalni?
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U ekonomiky znalostni (Knowledge Economy) zopakujme, Ze termin ma oznacovat
soucasné moderni ekonomické systémy, které maji byt zaloZeny na vyuZzivani znalosti
nebo produktd s pokrocilymi technologiemi pro vytvareni hodnot, produkti ¢i sluzeb.
Znalostni ekonomiku Zenou dopredu myslenky a inovace. Dochazi zde k ziroceni znalosti,
roste vyznam vzdélani a vyuziti védeckych poznatki z hlediska konkurenceschopnosti.
Znalostni ovSem nema byt pouze ekonomika, nybrz i celd spolecnost, ve které jeji dalsi
rozvoj a zdokonalovani musi byt podporovano tim, Ze se vSichni vzdélavaji a celoZivotni
uceni se stava soucasti zplisobu zivota. Dodejme, Ze spiSe nez o oznaceni reality jde o dalsi
marketingovy, medialni i politicky projekt a vynosny byznys. Plkanim o znalostni
ekonomice se to hemZilo uz v 90. letech, vramci tzv. nové ekonomiky. UZivané je
i pojmenovani ucici se spole¢nost ¢i spolecnost védéni (Knowledge Society/Learning
Society), se znaky v podobé znalosti, védéni, vzdélavani. Schopnost ucit se, akumulovat
znalosti a zkuSenosti a znovu je aplikovat ma byt klicovym principem znalostni
spolecnosti. Objevuji se i terminy spolec¢nost vzdélani ¢i chytra spolec¢nost. Oznaceni
spolecnost védéni poprvé pouziva P. F. Drucker (Drucker, 1969), kdy tato ma prinaset
déjinny obrat - po zemédélstvi, primyslu a sluzbach se stdvd dominantnim moédem
produkce védéni. Cili opét variace na téma informa¢ni revoluce i informaéni &
postindustrialni spolecnosti. Ostatné ,historické pilife spolecnosti védeni“ tvori pravée
teorie informacni (usnadnéni produkce a rozsSifovani novych poznatki pomoci ICT)
a postindustridlni (napf. s typickymi proménami profesni struktury a trhu prace)
spolec¢nosti, s odkazy na D. Bella, Y. Masudu, A. Tofflera ¢i]. K. Galbraitha aj. Opomijet nelze
ani termin spolecnost siti ¢i sitova (J. Rifkin, M. Castells), pouZivany k oznaCovani nové
spolecenské organizace, spojené srozvojem telekomunikacnich technologii, hlavné
internetu. Za autora terminu ,spolecnost siti“ byva oznaCovan M. Castells (napr. Castells,
1996). Identifikuje tri procesy, které vedly ke zrodu sitové spolecnosti. Jde o prudky
rozvoj informacnich technologii, kapitalistické krize a genezi feministickych
a environmentalnich hnuti coby reakce na krizi demokracie. Spolecné tyto tfi proudy
podnitily vznik nové sitové kultury i ekonomiky. Hlavni zdroj konjunktury zde tvori
generovani a zpracovani informaci. Cinnosti jako produkce, vyména a spotfeba se
odehravaji v globalnim prostredi. Produktivita a konkurence jsou budovany v globalni siti

interakci probihajici mezi produkénimi sitémi.

4IR byva neziidka vymezovana ve smyslu soucasnych trendl digitalizace, a s ni

souvisejici automatizace vyroby aj. a dopadi (napft. pro trhy prace i praci samotnou). 4IR
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s vazbou na ekonomiku digitalni? Digitalni revoluci méla ale uz byt revoluce ttreti? Tedy
4IR jako druha digitalni revoluce ¢i dalsi faze? Populdrni termin (a propagandistické
i marketingové vynosné heslo) digitalni ekonomika (Digital Economy) razi D. Tapscott
(1995), ktery odhaduje, uz v jeho pocatcich, vyznam internetu a poté (2006) frazemi cili
na inovace a nové pristupy ke konkurenceschopnosti (¢esky Tapscott, 1999, resp.
Tapscott, Williams, 2010). Digitalni ekonomika ma oznacovat revolu¢ni zpiisob alokace
zdroj, ktery hojné vyuziva ICT. M4 jit o proces prostupujici celou spolecnosti, ktery je
provazan s koncepci informacni spoleCnosti. Le¢ takto byla vize digitalni ekonomiky
prezentovana jiz v kontextu tzv. nové ekonomiky i tzv. nové ekonomie 90. let (kdy se
hovorilo také o Internet Economy €i Web Economy). Tzv. nova ekonomika a globalni
informacni spole¢nost byly populdrni pojmy, které postihl prudky pad poté, co splaskla
technologicka bublina ze sklonku 20. stoleti (Sirtacek, 2016a).

Digitalizace pritom ma pronikavé ménit predevSim priimysl, ktery ma byt nové
zaloZen na komunikaci. Texty o 4IR se pritom tradi¢né zaklinaji, Ze nema jit o procesy
pouhé digitalizace priimyslové vyroby, nybrz ,je to komplexni systém zmén, spojeny
s Fadou lidskych cinnosti ...“ (Marik a kol., 2016, s. 21). Nicméné i zde se opakuje, Ze pravée
,digitalizace je nezbytnou, skutecné zdkladni podminkou pro realizaci systémovych
kybernetickych principt, pro realizaci inteligentnich vyrobnich systémii a sluzZeb” (tamtéz,
s. 19). Urputna opakovani, Ze 4IR neni pouhou dalsi digitalizaci vyroby - jakkoli
vyznamnou - jsou az podezrela. Skeptika napads, jestli tomu tak fakticky neni a jenom se

to nesmi rikat nahlas. Bylo by to nekorektni.

Jak to vypada se sledem primyslovych, resp. technologickych revoluci v industrialni
historii? Studie (Marik a kol., 2016) letmo zminuje tfi priimyslové revoluce, které byly
,vyvoldny rozmachem mechanickych vyrobnich zarizeni pohdnénych pdrou, zavedenim
hromadné vyroby svyuZitim elektrické energie Ci vyuZitim elektronickych systémii
a vypocetni techniky ve vyrobé” (Marik a kol., 2016, s. 21). Dnes ma probihat uz ¢tvrta,
kterda neméni pouze prumysl, nybrz vsSechno. ,Fenoménem dneska je propojovdni
internetu véci, sluZzeb a lidi a s nim souvisejici nesmirny objem generovanych dat, at uz
komunikaci stroj-stroj, ¢lovék-stroj nebo c¢lovék-clovek” (tamtéz). Cili informaéni
revoluce, ale ta uz davno probiha? Dalsi faze? Oviem napt. D. Smihula hovoii o dnesku
jako uz o ,postinformacni viné“, priCemz ,informacné-komunikacni revoluci” datuje cca

1985-2000 (a celou ,vinu informacni a telekomunikacni revoluce” pak ramuje 1980-2015).
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Cca od roku 2015 predikuje nastup technologické ,revoluce postinformacni“, resp.
,biomedicinsko-vodikové“. Smihula pfitom neoperuje pouze s industrialni historii, nybrz
s celkem Sesti dlouhymi vinami kapitalistickych ekonomik, z nichz kazda byla zahajena

technologickou revoluci (Smihula, 2009, 2011).

WEF vyuziva schématu: prvni priimyslova revoluce (1784) - para, voda, strojni vyroba
zarizeni; druha (1870) - délba prace, elektfina, masova produkce; treti (1969) -
elektronika, informacni technologie, automatizovana produkce a ¢tvrta (?) - CPS. S ¢imz
koresponduji i populariza¢ni schémata ,From Industry 1.0 to Industry 4.0 ktera u i1.0
uvadéjirok 1784 (s priimyslem, zaloZeném na mechanickém zarizeni pohanéném vodou
a parou), u i2.0 rok 1870 (zaloZeném na masové vyrobé umoznéné délbou prace
avyuzivani elektrické energie), u i3.0 rok 1969 (zaloZeném na pouZiti elektroniky
a informacnich technologii pro dal$i automatizaci vyroby) a u i4.0 souc¢asnost (zaloZeném
na vyuzivani CPS). Propagacni texty urcené Sir$i verejnosti prinaSeji téZ obrazky
zobrazujici popularné sled primyslu 1.0 (parni stroje), 2.0 (pasova vyroba
a elektrifikace), 3.0 (informacni technologie a elektronika) a priimyslu 4.0 (inteligentni
propojeni siti). Ohledné ctyt stupnli primyslové revoluce byva u 1.0 uvadén konec
18. stoleti (téZ s rokem 1779 - prvni parni stroje, téZ ,obdobi parnich strojii“), u 2.0
19. stoleti (téZ s rokem 1870 - prvni pasova produkce jatka v Cincinnati, téZ ,obdobi
elektrifikace a motorizace”), u 3.0 zacatek 70. let 20. stoleti (téZ s rokem 1969 - prvni
programovatelné rizeni s paméti, téz ,obdobi digitalizace, automatizace a robotizace”)
au 4.0 dneSek (rok 2011 ¢i 2013, téZ ,obdobi chytrych tovdren budoucnosti“). Tato
schémata se obvykle zasadnéji neodlisuji, s vyjimkou pocatku treti primyslové
revoluce, u které nékde byva uvadén prelom 60. a 70. let a jindy az 80. 1éta 20. stoleti.
S ¢imZ ostatné Castecné koresponduje i pocatek datovani procesi soudobé globalizace,
nékdy od konce 60. let, jindy aZ od 80. let. V technologickém pohledu (blizkém napft-.
marxistickym piistuptim) globalizace figuruje coby forma rozvoje vyrobnich sil, silné
vazana na nové ICT. Proto byvaji jeji pocatky Casto vztahovany pravé k 80. letlim. Existuje
vSak i jiné datovanti jejiho pocatku, a to cca od 60. let, kdy jsou vyzdvihovany aplikace
novych technologii spojenych se vzestupnou fazi (40. a 50. léta) IV. dlouhé K-viny,
nastartované Il. svétovou valkou. O globalizaci vyvoje mnozi hovori pravé jiz od 60. let
minulého stoleti, kdy spolecenské rozpory definitivné ztraceji lokalni charakter.
Rozdilnosti zde plynou z toho, zda je nastup globalizace spojovan s piinosy

védeckotechnické ¢i tzv. informacni revoluce.

104



POLEMIKA Pavel Sirti¢ek — Viyzvy levice ve svétle tzv. revoluce 4.0

Sled ¢tyt primyslovych revoluci nacrtava i K. Schwab. Prvni ma probihat v 18. a
19. stoleti v Evropé a Americe. Jde o prechod od spolecnosti agrarnich a venkovskych
k primyslovym a méstskym, s vyvojem parniho stroje a aplikacemi pro priimysl textilni
a zeleznice. U druhé (1870-1914) jde o obdobi ristu existujicich priimyslovych odvétvi
a rozSireni novych, jako jsou sféry produkce oceli, ropy a elektriny, spolu s vyuZzitim
elektrické energie pro hromadnou vyrobu. Technologicky pokrok prinasi telefon,
zarovku, fonograf ¢i spalovaci motor. Treti ma za¢inat rokem 1980 a trvat dodnes. Ma
jit o revoluci digitalni, s vyuzitim analogovych elektronickych a mechanickych ptistroji.
Technologicky pokrok se projevuje osobnimi pocitaci, internetem a ICT. 4IR navazuje na
revoluci digitalni, kdy zacinaji zdsadni priillomy v celé radé sfér, s klicovou roli robotiky,
umélé inteligence, 3Dtisku,22 nanotechnologii, biotechnologii, internetu véci nebo

autonomnich vozidel (Schwab, 2017).

J. Sulc (2016)23 pracovné strukturuje rozvoj lidské spole¢nosti v priibéhu poslednich
10 000 let na obdobi predindustrialni (do druhé poloviny 18. stoleti, presné do roku
1760, téz civilizace s naturdlnim charakterem ¢i ,vék fyzické sily clovéka a zvirat”)
a industrialni epochu, se sledem priimyslovych revoluci. Prvni datuje 1760 az 1830, kdy
jde o ,vék pdry”“, druha (cca od poloviny 19. stoleti cca do poloviny 20. stoleti) je ,véek
strojii a tovdrni velkovyroby”, treti (cca od konce 40. let 20. stoleti do pirelomu 80 a 90. let
20. stoleti) je ,vék védecko-technické revoluce a pocitacii“ a ¢tvrta (Industry 4.0) je ,vék
digitdlni“, pricemZ se od prelomu 80. a 90. let nalézame v pocatecnim stadiu. Prvni tri
revoluce oznacuje jako ,prvni vék strojii”, ctvrtou za ,druhy vek strojii“. Jiné prameny
ovSem velké technologické cykly-véky pojmenovavaji, a pocatek datuji, takto:
,Primyslova revoluce”, 1771, ,Vék pdry a Zeleznic”, 1829, ,Vek oceli a tézkého
strojirenstvi“, 1875, ,Vék ropy, elektriny, automobilii a hromadné vyroby“, 1908 a, Vek ICT",

1971. Zde by digitalizace a robotizace nebyla revoluci 4.0, nybrZ uz technologii véku 6.0

(Pérezova, 2002, 2010).

Nékteri vSak technologie i4.0 nespojuji s 4IR, nybrZz srevoluci treti. Dle ]. Rifkina
(Rifkin, 2011) lidstvo proslo prvni primyslovou revoluci v 19. stoleti a druhou ve
20. stoleti. Aktualné predikuje tieti. Diiraz klade na energeticky systém, ktery vytvari

povahu civilizace a ovliviiuje svét prace. Zasadni ekonomické zmény udajné nastanou,

22 Termin 3Dtisk je zjednoduSené oznadeni pro aditivni vyrobu. Pfed zaplavou slogant o 4IR byla mddni
a populérni predstava treti priimyslové revoluce, s pocatkem prave v nastupu trojrozmérnych tiskaren.
B S vyuzitim (Morris, 2010) ¢i (Brynjolfsson, McAfee, 2015).
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kdyz ICT budou vyuzivat novych energetickych reZiml, zejména elektfiny z
obnovitelnych zdrojl. Predikovana je zde kultura vétsiho sdileni a kooperace (kdy ICT
proménuji trhy na kooperativni prostor) a dalsi zmény ekonomické i socidlni. Maji byt
stirany hranice mezi realnym svétem a svétem internetu, vlastnictvi ma nahradit pristup
do databazi a ke sluzbam, vznikne novy kolaborativni prostor (podporujici kreativitu),
v prostiedi rychlé komunikace s celym svétem a kontaktu bez bariér maji byt lidé

sebevédoméjsi i zodpovédnéjsi k prostiedi, ma nastat poZehnany ,vék empatie”.

Zminit je mozné i $irs$i uvahy na téma civilizacnich zlomu (Stanék, Ivanova, 2016),
nebo u jinych civilizatnich revoluci, kdy mame dnes byt napt. svédky nastupu jiz treti
civiliza¢ni revoluce - po neolitické a primyslové ma rychle prichazet civiliza¢ni revoluce
digitalni. Tato nema ménit svét stavajici, nybrz vytvaret zcela novy, virtudlni. Digitalni
revoluci tdhnou technologické inovace, idajné se Sesti rysy v angli¢tiné na, D“ - odtud tzv.

6D revoluce.24

Zrekapitulujme c¢lenéni pramyslovych, resp. technologickych revoluci, které lze
pordd povazuje za nejadekvatnéjsi (Siracek, 2016a, Sirticek a kol., 2007). Nikoli
nepodstatna je pritom otazka kritéria - uvaZovat lze napt. inovace nejvyssich rada
(inovace ,epochdlni“). Telegraficky: prvni primyslova revoluce (Anglie, s jadrem
cca 1760-1830), druha (téz technickovédecka) revoluce (s vlastnim jadrem 1873-1. SV),
tireti (téz védeckotechnicka v uz$im smyslu) revoluce cca od I1. SV dodnes (?), a to rliznymi
etapami (vCetné revoluce informacni aj., moZzna i s etapou digitalni ¢i ,etapou 4.0).
Podrobnéji: Revoluce priimyslové (technologické, nékdy téz i védeckotechnicka revoluce
v $ir$im smyslu) 1ze identifikovat zatim tfi. Startuje prvni priimyslova revoluce s aplikaci
parniho stroje do textilniho primyslu (cca 1770-1815), nasledné v Zelezni¢ni a lodni
dopravé aj. (cca 1830-70, tzv. ,éra Zeleznic”). Tato zacina v Anglii s postupnou difuzi do
dalSich zemi. Dale druha (tzv. technickovédecka) s aplikacemi elektriny, spalovaciho
motoru, ,velké” chemie, telegrafu atd., cca 1873 - cca do zacatku II. SV. Nasleduje treti (tzv.

védeckotechnicka), nastartovana Il. SV, s prvni ,atomovou” etapou ve znameni jaderné

energie, elektroniky, syntetické chemie, aeronautiky, kosmonautiky (cca 40. - 70. 1éta).

24 Jde o tato ,, D “: 1) digitalizace, 2) dematerializace (digitalni inovace nas zbavuji primyslové a biologické
hmoty), 3) demonetizace (digitalni inovace jsou levné ¢i zdarma), 4) demokratizace (digitalni inovace budou
ptistupné vSem, ¢imz teprve zacind masové Sifeni a globalizace), 5) , klamavost” digitalnich inovaci
(,,deceptive ), zprvu se jevi jako neperspektivni, musi byt na nich ,,vychytiny mouchy‘ a posléze ziskavaji
. imperialni silu® a 6) vySe uvedenym se stivaji dominantnimi a demolujicimi (,, disruptive ), kdy zlikviduji
materialni, analogovou a biologickou minulost (a proméni i nase zvyky etc.). Zde s vyuzitim (Kysilka, 2015).
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Dalsi je etapa ,informacni”, spojovana s mikroelektronikou, telekomunikacemi, pozdéji
internetem nebo biotechnologiemi (cca od 70. - 80. let). [4.0, resp. 4IR (cca od roku 2010)

by zde mohly reprezentovat dal$i etapu, a to etapu , digitdlni*.

S ¢imZ koresponduje i sled inovacnich dlouhych Kondratévovych cykll, vcetné
konsekvenci pro ukonceni IV. K-vIny, resp. viny-cykly dalsi. Historie moderni priimyslové
spoleCnosti zacind rozmachem prvni primyslové revoluce v Anglii. Tato se stava
materialni zakladnou I. dlouhé K-viny (1780/90-1844/51), skladajici se z etapy dlouhé
expanze (1780/90 az 1810/17 (horni bod obratu)) a dlouhé deprese (1810/17 az
1844/51). 1. K-vlna je datovana 1844 /51-1880/96, pricemz dlouha expanze let 1844 /51
az 1870/75-76 (horni bod obratu) se opira o rozvoj Zeleznic, metalurgie a strojirenstvi.
I[II. dlouha K-vlna zaujima léta 1880/96-1939/45. Dlouha expanze 1880/96-1914
(s obratem 1914-17) vyuZziva novych spolecenskych forem vzniklych v minulé dlouhé
depresi a je zaloZena na rozvoji druhé technologické revoluce - technickovédecké.
IV. dlouhd K-vlna nastupuje v boufi II. SV a je nesena treti technologickou revoluci -
védeckotechnickou. Jeji datovani neni zcela jasné: 1939 /45-ptivodné cca kolem 2000 (ale
uzidrive). Dlouha expanze trvala cca 1939/45 az 1965/70. 0d obdobi let 1965/70 (horni
bod obratu) prozivdme dlouhou depresi IV. K-vlny. A co bylo, a je, dale? Otazniky...

Nemalo studif hovofilo, resp. i hovori, o ¢tvrté technologické revoluci - informacni,
kterou nékdy spojuji sV. dlouhou K-vlnou. A to s plivodné predikovanym vrcholem
2020/30 (Sirti¢ek, 2016a). Rada autorti ovéem konstatuje (piesnéji piiznava), ze dnes
mozna jeSté dobiha IV. K-vlna a je teprve adekvatné pripravovan (resp. i zamérné
oddalovan) nabéh technologii V. K-viny, alesporii v globalnim méritku. Jini start V. dlouhé
K-vlny ovSem zasazuji (i diive zasazovali) do 90. let a spojovali s vyvojem predevSim
ekonomiky USA. Mohly by technologie i4.0 konecné prinaset onu netrpélivé vyhliZenou
patou vinu? Le¢ ,magie pdtého Kondratéva“ mize spocivat prosté i v tom, Ze ono zpozdéni
(které, priznejme, trva uz néjak podezrele dlouho) ¢i mezietapa etc. mezi IV. a V. vinou je
samotna V. dlouha K-vlna a digitalni technologie i4.0 prinaseji jeji vinu Wardwellovu cca

v poloviné K-cyklu...

Objevuji se vSak i uvahy o probihajici VI. ¢ii VII. K-vIné. L. A. Nefiodow operuje s témito
K-cykly: 1. (1780 az 1830-50, parni stroj, textilni primysl, odévy), 2. (1830-50 az
1870-90, Zeleznice, ocel, hromadna doprava), 3. (1870-90 az 1920-35,
elektrotechnologie, chemicky primysl, masova spotieba), 4. (1920-35 az 1950-80,
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automobily, petrochemie, individudlni mobilita), 5. (1950-80 aZ 2000-05, informacni
technologie, informac¢ni komunikace), 6. (od 2000-05, biotechnologie, psychosocialni
zdravi, celostni zdravi). Nefiodow uvadi, Ze V. K-cyklus ukoncila svétova hospodarska
krize 2000-03 a zacal cyklus novy. Nosi¢em zde ma byt zdravi v celostnim pojimani,
vcéetné jeho aspektli fyzickych, psychickych, mentdlnich, socidlnich, ekologickych
i duchovnich, kdy zakladni inovace predstavuji psychosocialni zdravi a biotechnologie
(Nefiodow, Nefiodowova, 2015). L. E. Grinin a A. L. Grinin zase 6. K-vlnu datuji 2020-30
az 2050-60 a tuto spojuji s technologiemi MBNRIC (med-bio-nano-robo-info-cognitive),
kdy zdaraziuji zdravotnické sluzby a plné védeckou kybernetiku. U 5. K-viny (1980-
2020) ma byt klicovd mikroelektronika, osobni pocitace, vysoce kvalifikované sluzby
a pocatky védecké kybernetiky (Grinin, Grinin, 2014). Kyberneticka revoluce 6. K-viny by

tady mohla eventualné snad i ¢aste¢né korespondovat s technologiemi i4.0...

Mnozi pritom hovoii o ¢tvrté tzv. informacni revoluci (téZ revoluci informacné-
komunikac¢ni) nikoli jako o pouhé etapé, nybrZ o samostatné revoluci, s poc¢atky koncem
60. nebo az zacatkem 80. let 20. stoleti. Alternativni pojeti pritom operuji s prvni
primyslovou revoluci ¢lenénou na etapu prvni (cca 1770-1870) a druhou (posledni
tretina 19. stoleti-II. SV), druhou priimyslovou (védeckotechnickou) revoluci ¢lenénou na
prvni ,atomovou“ etapu (40. - 70. 1éta 20. stoleti) a druhou ,informacni“ etapu (od 70. let
20. stoleti). Nemohla by Industry 4.0 ptredstavovat tieti etapu? Nékteri zlom v ICT (a high-
tech typu genetiky Ci biotechnologii) v poslednich dekddach oznacovali za treti
pramyslovou revoluci ¢i treti etapu revoluce védeckotechnické. Dnes se ale mluvi uz
0 4IR. Setkat se lze i s kategorii ,globdini revoluce”, kdy jako prvni byva uvadéna
Jheolitickd”, jako druhd ,industridlni“, svizi treti (napf. prechod na trajektorii trvalé

udrzitelnosti). Robotika a Al téz nékdy byvaji spojovany s treti ,védeckou revoluci”, ale

i s tfeti etapou druhé primyslové (védeckotechnické) revoluce...

Zhoubny technooptimismus 4.0

Mainstreamové texty se predhanéji vliceni fantastickych dopadi technologii i4.0.
Inteligentni tovarny - coby produkt 4IR - budou vSestranné, vysoce efektivné vyuzivajici
zdroje a respektujici principy ergonomie k ulehCeni i zajiSténi bezpecnosti prace.
Inteligentni tovarny oteviraji prostor pro vznik novych obchodnich modeltli i pro nové

kreativni cesty pridané hodnoty. Zméni se komunikace mezi ¢lovékem a strojem,
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principialné redefinovany budou vazby mezi zakazniky, vyrobci a dodavateli. CoZ ma
vyznamné prispét kteSeni globalnich problémd, lidem pak tudajné ptipadne pouze
kreativni prace, vzroste i pracovni flexibilita, zlepsi se Zivot osobni etc. etc. Priimysl 4.0
vyznamné ovlivni také sektor sluZeb, vzniknou zadsadni prileZitosti pro vyvoj novych
forem péce o zakaznika. Pronikavé zmény Cekaji obchodni modely podnikani, kdy tradi¢ni
zplUsoby ndjmu a prodeje nahrazuji formy sdileni, kdy zabér sdileny sluzeb ma byt uz nyni
relativné znacny. Potencial i4.0 zefektivni vyuzivani zdrojli, povede k ristu produktivity,
optimalizaci logistickych tras ¢i produk¢nich a dodavatelskych fetézci. Predikovany jsou
ohromné piinosy v rozvoji mést a regionti (Smart Cities/Smart Regions) apod. Firmy maji
mnohem rychleji reagovat na potieby zakaznikli, kdy ma byt dosazeno ,nové urovné
hromadné vyroby zohlednujici individudIni prdni zdkaznikii“ (Marik a kol., 2016, s. 199).
Nové technologie maji v neposledni fadé také zvysit kvalitu produktii. PoloZme si ovSem
otazku, zdali je opravdu toto v zajmu kapitalu? Pfipomenme kouzelné sltivko ,kurvitko”,
kterym M. Ransdorf trefné oznacoval cosi, co firmy do svych produkti zamérné vkladaji,

aby tento nevydrzel o mnoho déle, neZli je pravé zaruc¢ni doba.

Vse vySe nastinéné standardné s neustalym vzyvanim neodpoustéjicich a krutych
,boZstev” flexibility, inovativnosti a konkurenceschopnosti. Imperativ globalni
konkurenceschopnosti veli vSem byt neustale flexibilni a permanentné nejenom
k dispozici, ale i v existen¢nim ohroZeni a nejistoté. Vykon povolani uz pro integraci do
spolecnosti prestava stacit a jedinec je stale vice tlacen a manipulovan celit ohroZenim
individualné. Posedlost hospodai'skym rtstem zdaleka nekonci, i kdyz v kontextu 4IR se

obcas i cudné Spitne o tom, Ze nova technologie téz Setfi zdroje?® a fesi globalni problémy.

Dals$i , prirodni kapitalismus“?

Totalni bezradnost pii koncipovani i prosazovani trvalé udrZitelnosti trva.
Vzpomeiime Zpravy Rimského klubu napi. v podobé optimistické ekologické vize pro
21. stoleti, ktera téz Zonglovala s magickym cislem ctyri. Radostna revoluce, ktera se
nekonala, nesla jméno ,revoluce faktoru 4“. Jako zakladni nastroj k dosazZeni ekologicky
prijatelngjsiho svéta zde figuroval trh. Cim vice trhu, a ¢im méné jeho deformaci, tim lépe.
Technooptimisticka ,revoluce efektivnosti“ (vSe, co délame a vyrabime je mozZno Cinit l1épe,

efektivnéji a pritom spotiebovat pouhou ctvrtinu energie a surovin) meéla nastolit idylicky

sekokapitalismus”. Myticky ,Faktor 4“ mél ptinést ,pri dvakrdt niZsi spotiebé prirodnich

% Namatkou srov. (Mafik a kol., 2016, napt. kap. 10).
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zdrojii zdvojndsobeni rozdélitelného blahobytu“, tj. zttyfnasobeni produktivity zdroji
(parafraze dle Weizsacker, Lovins, Lovinsova, 1996). Autoii sni piimo o ,natural
capitalism” (trzné-ziskovém systému Setrné, a nikoli kofistnicky, zachazejicim
s prirodou), kterym se otevira dal$i primyslova revoluce (Hawken, Lovins, Lovinsova,

2003). Tedy dalsi , Next Industrial Revolution?

(

OvSem 4IR revoluci trvalé udrzitelnosti a ne-ristu opravdu neni. Ke ,smireni”
a pratelské koexistenci techno- a biosféry nedochazi, ani k emancipaci informacnich
infrastruktur z podruci globalnich korporaci a informace v dnesni informacni spole¢nosti
povaZovat za vefejny statek téz asi nelze. Cili spole¢nost 4.0 asi nebude ona J. S. Millem ¢&i
J. M. Keynesem (Keynes, 1930) vysnéna spolecnost, kde vznika Siroky prostor pro
solidaritu, vztahy kooperace, kdy zakladni ekonomické otazky jsou vyreSeny, vSechny
absolutni potieby vSech saturovany a diiraz je mozné pienést na jiné priority, nezli je
tvrda honba za profity, moci a staly rlst ... Keynes i predpovida, Ze na konci 19. stoleti
budou technologie natolik vyspélé, Ze zemé jako Britanie ¢i USA si dovoli pfechod na
patnactihodinovy pracovni tyden. Mylil se? Standardni odpovéd zni, Ze nepocital
s masivnim ndartistem konzumerismu (Jde pry o zcela svobodnou volbu, kdy jsme se
rozhodli pro vétsi mnozstvi zabavy a vselijakych hracek pred kratsi pracovni dobou).
MoZna vsak, Ze uvedené dnesSni technologie uZz umoznuji, le¢ technologie jsou ve
stavajicim rdmci mobilizovany spiSe k tomu, aby Siroké masy donutili nikoli pracovat

méné, nybrz vice. V¢éetné vytvareni zaméstnani, které jsou uplné k nicemu.26

Objevuji se ovSem silné utopické vize, Ze nové informacni a digitalni technologie
(v€etné propojeni novych zdroji energie a novych prostiedkii komunikace) zasadné
pozitivné proméni Zivoty vSech a celych spole¢nosti pravé smérem k vétSimu sdileni
a kooperaci, komezeni touhy po moci i po vlastnictvi, smérem kvétsSi empatii
a zodpovédnosti. Nové technologie omezi konkurenéni boj (firmy si maji vice pomahat),
potireba moci ztrati Zivnou ptidu (lidé ani civilizace uZ nebudou muset soupefrit a bojovat

0 moc ani o zdroje), moc bude ,sdilend“, kdy touhu po moci nahradi pocit uzitecnosti. Trhy

se maji proménit na ,novy kooperativni prostor”. ZboZi a informace se sdileji mezi

% Srov. anarchisticky esej (Graeber, 2013). Nastoleny pracovni reZim ma pfitom dokonale vyhovovat
zachovani moci financniho kapitalu. ,, Skutecné, produktivni zaméstnance zdimame a vykoristujeme. Zbytek je
rozdélen na terorizovanou vrstvu tech, kterym, se univerzalné spila, tj. nezaméstnané, a na pocetnéjsi skupinu lidi,
kteri jsou placeni v podstaté za to, Ze nedélaji nic — jejich pozice jsou vymysleny tak, aby nutily k identifikaci
S perspektivou viadnouci tridy (manazeri, administrativni pracovnici apod.) a hlavné jejich financnich avatarii
... ‘(5. 6 Eeského ptekladu originalu On the Phenomen of Bullshit Jobs).
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jednotlivci bez tizeni shora, posiluje se komunikace i empatie. Trhy se méni na
,ekosystém“a podobné se ma proménit i model usporadani svéta lidi. Nastat by mél ,vek
empatie”, nebot se prece Clovék rodi jako socidlni tvor s potfebou byt prijat do
spolecenstvi a tutéZ potiebu napliiovat i druhym. Lidé mezi sebou budou vice kooperovat
a konkurence mezi nimi se omezi na soutéZe inovativnich nadpadi a tvotivych ptistupg,

coZ se pry jiz déje na platformach internetovych socialnich siti a komunit.

Nové technologie umocni kreativitu (daleko vice lidi bude pracovat v kreativnich
oborech), ktera kraci ruku v ruce se zralym a odpovédnym chovanim, s vytvarenim
mezilidskych vztah, které nejsou uz zalozené na ovladani a vlastnéni, nybrz na podpoie
a spolupraci. Generace vyrostlé v prostifedi internetu, ve svété rychlé komunikace
a kontaktu s celym svétem bez bariér maji byt sebevédomé;jsi a taktéz zodpoveédnéjsi
k Zivotnimu prostiedi. Vyprazdnéna ma byt kategorie vlastnictvi, protoZe mnoho véci si
kratkodobé pronajmeme. Vlastnictvi ma fakticky nahradit ptistup do databazi a ke
sluzbam. Stirdny budou hranice mezi redlnym svétem a svétem internetu (s hologramy,
holovizi aj.). Skon¢i krize globalni ekonomiky napojené na ropu. Zmizi velkovyroba i velké
fabriky a vice lidi bude pracovat ve sluzbach, sfére ITC, stavebnictvi ¢i logistice. Budovani
nové infrastruktury vytvori tisice podnikatelskych prilezitosti i miliony pracovnich mist.
Vétsi roli bude hrat otevienost a Kkreativita, kterou ma podporovat internet.
Demokratizace energie prispéje k posunu spolecnosti od autoritarskych struktur ke
kolaborativnim. Prvni a druha primyslova revoluce mély byt doprovazeny vznikem
narodnich ekonomik, narodnich statii a centralizovaného, geopolitického déleni svéta
shora dolt. Sitova komunikace povede lidi k vétsi odpovédnosti k planeté jako celku.
OdkazZme zde na texty (Rifkin, 2000, 2011), s upozornénim, Ze tento futurolog technologie
a zmény standardné oznacované za 4IR spojuje s revoluci v poradi treti.

Naznacené uvahy mohou byt pro nékoho libivé, nicméné zopakujme jejich détinskou
naivnost tykajici se napr. clovéka samotného. Nové technologie s sebou prinasi i nové lidi,
a to samé uslechtilé Mirky DuSiny... VSichni lidé jsou prece hodni, dobfi a vZdy vyjimecné
a kreativni osobnosti. Realita? Nezapominejme, Ze vSechny procesy se odehravaji
v kapitalistickych, soukromovlastnickych a trznich mantinelech. Nové technologie, vcetné
(resp. v Cele s) Al, maji absolutné sniZit potfebu prace ve vSech oblastech. Na Zivé lidi
zbyva pouze absolutni kreativita mysleni. Naivisté se utésuji tim, Ze vSechny predchozi

primyslové revoluce prece nakonec vedly ke vzniku vétsiho poCtu pracovnich mist, neZzli
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zlikvidovaly. CoZ kdyZ jsou predikované zmény opravdu vyjimecné, a to pravé v tom, Ze
uvedené uz nebude platit? Nebo snad uUplné ze vSech nadéldme védce, kreativce,
programatory, operatory, digitalni specialisty a k tomu nadSené dobrovolniky neziskovek
a pratelskych siti sdilené ekonomiky? Je skutecné vétSina populace takto mentalné
nastavena? Kolik procent populace je schopnych tvorivé a nezavisle myslet? Kolik procent
nasledné tyto myslenky rozvijet a aplikovat? A co vSichni ostatni? Neplati snad, Ze drtiva
vétSina lidi vysledky technologickych revoluci pouze pasivné pouziva, aniz by jim
rozuméla? Mnozi uz brzy nemusi byt prebytecni pouze relativné, nybrz i absolutné... Lidé
prestavaji byt pro zhodnocovaci systém zajimavi jako vyrobci i jako konzumenti

a nakonec jsou fyzicky likvidovani v hororovém scénafti ala (Forresterova, 2001).

Co bude s lidmi, kdyz digitalni éra ukonci placenou praci pro Siroké masy? Pokud
placena prace prestane byt stfredobodem Zivota? Co bude naplni a jeho smyslem? Volny
cas? A neni to spiSe hrozba, nez bajecna vyzva? Nezapominejme ani na to, Ze R. Richta
(a vlastné uz i Marx) v tomto kontextu dumali o védeckotechnické revoluci socialistické,
nikoli kapitalistické. Zaru¢ime-li kazdému nepodminény obcansky prijem, nenastane
naprosty spolecensky rozvrat, nezavladne nelidské barbarstvi? Totalni anarchie bez adu,
kazné, discipliny, poradku, autorit i motivaci? S novymi technologiemi totiZ nekraci ruku
v ruce ,hovy 4.0 cloveék”. Ktery, pokud nebude muset pod existencnim tlakem pracovat,
bude se ve volném case jen nadSené celoZivotné vzdélavat, harmonicky a kreativné
rozvijet, empaticky kultivovat pro blaho své i blaho vSech, vSe nadSené sdilet
a dobrovolnicky se zapojovat do prospéSnych a neplacenych aktivit. Krasna utopie. Pro¢
by se ale realny ¢lovék z masa a kosti mél takto chovat? Co ho bude nutit a motivovat?
Touha po vlastni uZitecnosti? Vnitini uvédoméla kazen? Sebeucta? Radost z tvorivého
dila? Radost mohou lidé pocitovat i z destrukce, nasili... Nejsou vlastné prvnimi, kteri
dostavaji nepodminény prijem imigranti? Kam to vede? Vedle nepodminéného
zakladniho prijmu jsou oZivovany jiZ vousaté, a pritom rozumnéjsi, uvahy ohledné
zkraceni pracovni doby. Nékteri doporucuji kombinaci obou cest. Tedy podstatné
rozsireni ,part time“, coZz by dopliiovalo obc¢ansky nepodminény piijem. Clovék by
pracoval nékolik hodin po nékolik dnii v tydnu a zlstal by mu tak i pocit uZzite¢nosti
a smysluplnosti pro spolecnost.

Levicovi progresivisté fatalné precenuji vlivy vychovy a prostredi. Korektni a médni

vrs w7

stale je optimisticka vira, Ze Clovéka z vétsi casti formuje vychova a prostiedi, v€etné
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socialnich pomért, a to daleko vice neZli priroda, tj. vrozené genetické dispozice. Realita
je mnohdy odlisna a i soudoba véda, a¢ casto nerada, nekorektné ptiznava, Ze tomu mize
byt naopak. Normalni lidé, véetné normalni levice, by tak vZdy méli respektovat prirodni
udél (kdy napt. pohlavi neni spolecenskou konvenci a konzervativni spole¢nosti pouze
vnucovany zptisob chovani). Vzorce chovani tzv. lumpenproletariatu ¢i lumpenburzoazie
se reprodukuji a predavaji i bez ohledu na spoleCenské usporadani a podnétné (ci
nepodnétné) prostredi. Mnozi radost z dila nepocituji nikoli proto, Ze jejich prace je
nekreativni a odcizena, ani proto, Ze nemaji pod kontrolou své postupy i vystupy, nybrz
proto, Ze jsou bytostna ,netdhla“. Z asocialni ltizy nevalného IQ i EQ kreativni, empatické
a nezistné altruisty, ktefi se ve volném ¢ase budou harmonicky rozvijet a dobrovolnicky
i samospravné podilet na chodu spoletnosti, vymodelujeme tézko. Obdrzi-li tito
nepodminény prijem, nestanou se z nich - mavnutim kouzelného proutku - spole¢nosti
vdécné a odpovédné andélské bytosti, které uvédomeéle a moralné cti i dodrzuji pravidla,
normy, zakony a snazi se tvorivé zaclenit. Nybrz bude pouze zesilena jejich zavist,
chamtivost, sobeckost, zloba, agrese i frustrace a budou mit vice ¢asu a predevsim
prostiedki na vymysleni i pachani asocidlnich cin a zla.2” Lidé, co se adekvatné
neuchytnou a nezacleni, propadnou hnévu, byt budou mit jistou Uroven materialni
existence zajiSténou (Ani dnesSnimi teroristy obvykle nejsou ti nejchudsi a obvykle tito
nevrazdi kvili hmotné nouzi). Propadnou zklamani, hnévu a frustraci i v pripadé, ze by
prislusna Groven zajisténé existence byla pro vSechny relativné vysoka. Nicméné pozi¢ni
konkurence nezmizi, naopak jesté zesili a jesté vice zbrutalni, nebot tzv. pozic¢ni statky
zlstanou elitarsky vzdycky vyhrazeny pouze nékomu. V systému, kde vSechnu praci maji
vykonavat stroje, zavratné poroste poptavka po lidském rozméru. Mnozi si radi tuc¢né
priplati za to, aby v restauraci byli obsluhovani lidmi a nikoli roboty, aby pecovatelkou,
oSetrovatelkou nebo i prostitutkou byla lidska bytost a nikoli umély stroj etc. Lidsky
faktor bude drahy. Budeme pracujici Zivé lidi ukazovat v obdobé zoologickych zahrad,

narodnich parkil nebo folklornich skanzenti?
Optimistické vize pritom predpokladaji promény samotné podstata Clovéka, ¢lovék by
musel prestat baZit po moci, sile, postaveni, ovladani jinych, i po vlastnictvi, po majetku.

Genetické upravy? Zvrhle Sileni post- ¢i transhumanisté projektuji ,postclovéeka”,

27 (Koukolik, Drtilova, 2006) zkoumaji pocetné deprivanty. Jde o nemoc, o poruchu osobnosti, nebo
0 parazitni evolu¢ni strategii a ptimo lidskou normu? Odstrani proména socialniho prostiedni opravdu vSechny
deprivanty?
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postmoderni kyborgy, zdokonalené a vylepSené technologickym pokrokem. Pro osvicené
pokrokare by to mél byt kosmopolitni unisexovy hermafrodit. Néco mezi bytosti nejen
prirozenou a umeélou, ale i néco mezi muzskym a Zenskym protipélem. Novy obyvatel
Zemé ma prekonat genderova napéti i tradi¢ni modely rodiny a spolecnosti. VSe v duchu
pokrokarského zjeveni, Ze viibec Zadné rozdily mezi muZi a Zenami prece neexistuji. To
uz je prijatelnéjsi i slunickarské snéni o sebedemonstraci prirozené lidské individuality
pouze skrze soutéz tvorivych napadi a inovaci nebo sdileného dobrovolnictvi pro blaho
vSech, a tim i pro blaho své. Tedy ,neviditelnd ruka samospravy“, tj. ,neviditelnd ruka trhu”
naruby? Tady kazdy uvédoméle sleduje zajmy vSech a timto je automaticky veden
i k blahu svému. Obé v duchu vize hlubsi harmonie individualnich a celospoleenskych

zajmu. Redlny Zivot ovSem vzdycky harmonicky nebyva.

Nemalad ¢ast postmoderni spolecnosti 4.0, v podobé zdegenerovanych digitalnich
dementt, prehlcenych informacemi, moznostmi i zazitky, se nakonec unudéné ,ubavi“az
k smrti. Od mala je jim totiZ stale podsouvano a sugerovano, Ze na pohodli i zabavu
(a vlastné uplné na vSechno) ma kazdy samozi'ejmy narok. A tak se chtéji poiad jenom
bavit, bez zavazki, bez povinnosti, bez odpovédnosti. Dramaticky umocnéna, a povysSena
na tzv. lidské pravo, bude pohodlnost, lenost a otupéla pasivita, vedouci k degeneraci
a vnitfrnimu rozpadu osobnosti, kdy se tito lidé stanou opravdu zbyte¢nymi. Opravdovy

liSnij Celavék 21. stoleti...

PrehliZet zcela nelze ani prirozena omezeni samotného clovéka, a to i ve vztahu
k novym technologiim. MoZné je pripomenuti tfi technologickych drovni prace, resp. tii
typli antropo-technického systému (Smajs, Binka, Rolny, 2012). Biotickd neoliticka
revoluce nastoluje prvni typ - instrumentalni, kdy c¢lovék sam, nebo s pomoci
jednoduchého nastroje, piisobi proti okolni ptirodé. Prvni formy produktivni spoluprace
s prirodou (lov, pastevectvi, zemédélstvi, rybarstvi, domacka remesla) obvykle byly
zaloZeny na latkové a energetické bazi zivé prirody. V systému Clovék-nastroj funkcni
tézisté spocivad na strané Clovéka a ucinnost rucni individudlni prace je limitovana
biologicky. Technologicky prevrat ptrinasi abioticka revoluce primyslovd, konstituujici
antropo-technicky systém mechanicky a vyuzivajici védy. Vyrobni proces se poprvé stava
nadosobnim diky mechanicky propojenym tovarnim strojim a funké¢ni prevahu ziskava
nad ¢lovékem stroj. Lidé ziistavaji soucasti technologie a jejich pritomnost v pracovnim

cyklu je opét biologicky limitovana. Mechanicka droven pokroku je dovedena ke svému
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vrcholu v podobé béziciho pasu. Tretim typem systému je automatizace, kterd mize
omezit lidskou dcast v abiotickém produktivnim procesu, kdy v nékterych procesech jiz
neni mista pro primou ucast clovéka. Coz prinasi védeckotechnické osvojeni
elektromagnetickych jevili, molekuldrnich a atomarnich procesti. A dale prohlubuje sitova
informacni spole¢nost. Pripomindano ale byva, Ze dopady automatizace a novych
informacnich a komunikacnich technologii na clovéka, ekonomiku nebo kulturu jsou silné
nejednozna¢né. Uplna automatizace vieho moZna neni a i tyto vysoce sofistikované
procesy znovu naraZzi na biologicky omezené schopnosti ¢lovéka. Zminme napft. vyzkumy
1Q, které konstatuji, Ze toto pti porovnani lidi dnes, a pred par desitkami let, vyraznéji
neroste. Lidé maji ,od prirody“ také omezené kapacity pro uzsi emocionalni vazby. Coz je
vyznamné v dobé, kdy se socidlni komunikace zda daleko snazsi diky technologiim, a kdy

moznosti jsou zdanlivé neomezené.

Kritickym faktorem zvladnuti dopadi procesii 4.0, nejen na zaméstnanost, ma byt
Lpredevsim kvalita a fungovdni vzdéldvaciho systému, a to vcetné procesu rekvalifikaci
a celoZivotniho vzdeéldvdni ...“ (Matik a kol., 2016, s. 18). Standardné a obvykle v duchu
frazi a nutnosti celoZivotniho vzdélavani vSech. To uZz slychavame od 60. let. CeloZivotni
vzdélani se pritom jiZ realizuje, ovSem znacné selektivné. SpiSe prohlubuje socidlni a jiné
polarizace a vyraznéji nepomaha vylepSovat pozice a Sance tém, které nové technologie
vytlacCuji. Pfidejme varovani pred zhorsujici se drovni (nejenom) naseho skolstvi. Kvalita
vzdélani dramaticky Kklesa. Hlavni diivod? Pokrokarské moderniza¢ni snahy,
s prehnanou (pseudo)liberalizaci. Zoufale zde, jako i v rodiné a v celé spolec¢nosti, chybi
muzsky princip, coby symbol fadu. Fraze o znalostni spolecnosti veli, Ze daleko dilezitéjsi,
nez ucit déti a studenty konkrétnim znalostem ¢i dovednostem, je podporovat jejich
schopnost ucit se. Libiva idea. Realita? Déti a studenty nenaucit viibec nic (kromé toho, Ze
maji sama prava, bez povinnosti a odpovédnosti, i samozrejmy narok na uplné vSechno,
a vsugerovat jim, jak se citit tzv. diskriminovanymi) a hlavné ni¢im obtiZnym, namahavym
a nezabavnym nikdy nestresovat jejich vzdy UZasné, celistvé a vyjimecné osobnosti.
,Oteviené“vzdélani a Skoly dle pokrokatskych modernisti? Uz nikoli vzdélavaci instituce,
s nezbytnym radem, kazni (i vnitfni), disciplinou a autoritou kantora, nybrz kamaradska

zabavna a komunitni centra a lihné politické korektnosti. TudiZ i smysluplny cil v podobé
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zvySeni digitalni gramotnosti, resp. ICT dovednosti se zvrhava v cosi docela jiného,?8

vCetné velmi stédrych penézovodil smérem ke spiatelenym neziskovkam.

Modernisté mantricky opakuji, Ze se uZ nemusime nic pracné a nezabavné?2® ucit,
nebot’ si vSe mlizeme rychle vyhledat. Pritom kriticky lze pracovat jen s informacemi,
které mame uloZeny v paméti, které jsme si adekvatné osvojili, v€etné souvislosti. A nikoli
s témi, o kterych mame povrchni povédomi a mlhavou predstavu, kde by mohly byt -
hlavné bez namahy a rychle - k nalezeni. Nikdy nezapominejme, Ze skutecné vzdélani
nespociva vtom, Ze déti a studenty budeme vybavovat pouze tim (znalostmi,
dovednostmi, kompetencemi) co budou tzv. ,potrebovat”, presnéji tim, ¢im mohou uspét
v globalni konkurenci na trzich prace. Kritické a netradi¢ni mySleni, vlastni zdravy
usudek, vsSeobecny prehled, védomostni bohatstvi, schopnost adekvatni prace
s informacemi, chdpani architektury souvislosti, zkratka skutecné vzdélani ktomu
nalezet pritom nemusi. Internetovi omezenci a flexibilni digitdlni otroci je -
k papouskovanijedinych spravnych pravd, a k tomu, aby byli stale a vZdy ochotné po ruce,
bez jakychkoli jistot a stability — opravdu nepoti'ebuji. Pravé naopak. Jsou vybaveni pouze
kompetencemi, které pravé vyzaduji aktualni situace na trzich prace. Pokud trhy zaveli
néco jiného, tak i lidé se poslusné zméni a flexibilné prizplisobi. Nemaji stala zaméstnani,
neustale jsou nuceni na globalnich trzich nékam kocovat a podrizovat se jejich diktatu.
Jistd smlouva, pevna pracovni doba, stald zaméstnani se maji stavat minulosti. Ma
prichazet nov4, daleko dobrodruznéjsi éra - na strané jedné plna novych fantastickych

moZnosti, na druhé i nejistoty.

PrehliZzena by neméla byt ani digitalni demence a Siteji varovani pred celou digitalni
spolec¢nosti, ktera v podstaté nebude ni¢im jinym neZli elektronickym koncentra¢nim
taborem, kdy byva predikovan i ,kyberfeudalismus”. B€Zny Zivot je stale vice deprimujici,
nejisty a nesvobodny, coz si lidé kompenzuji socidlnimi sitémi a Siteji kyberprostorem,
s iluzi svobody, volnosti i urCité ,mystické kvality“. Vyvoj ma v realném Zivoté smérovat

k feudalismu, a vdobé volna a vnitiniho Zivota ke kybersvobodé. Digitalni demence

28 \/ roce 2014 byla Vladou CR pfijata Strategie digitalni vzdéldvdni. Toto ma byt ,, ofeviené* a vyuzivat
digitalni technologie. Realizaci planu vSak tdajné brani Spatna komunikace a ,,zastaralé predstavy o vzdélani“.
Doufejme, Ze digitalni vzd&lavani se nestane dalim hriiznym mementem MSMT. Jakym je uz inkluze nebo plosna
indoktrinace ,, védeckym *“ genderismem, ,, védeckym * multikulturalismem, ,, védeckym *“ evropeismem etc.

29 Opravdové vzdélani nikdy nebude pouze hrou a zabavou bez namahy a usili. Skoly musi ziistat institucemi
vychovnymi a vzdélavacimi, s nezbytnym fadem i autoritami. Dne$ni modernisticka centra zabavy a korektnosti
aktivisticky produkuji sebestiedné narcisy rozmazlené, piecitlivélé a utlocitné, neodolné, postradajici schopnosti
odolavat nastraham svéta a neschopné, i sobecky programove odmitajici, prevzit odpoveédnost (Siricek, 2016b).
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(Spitzer, 2014) by méla byt zardmovana otdzkou, na kterou se Casto zdmérné rado
zapomina: ,Jaky vliv maji pocitace a digitdlni technologie na nds mozek“? PocitaCe maji byt
pomocniky a nastroji poznavani, piricemz déti, ale ani dospéli, by se neméli stat jejich
otroky, ktefi pouze vykonavaji prikazy typu: najdi, odklikni, napi$, pridej do pratel apod.
Nad digitalizaci déti a mladeZe fakticky ztraci rodice i spole¢nost kontrolu. Clovék je ale
tvor smeckovy, ktery k uceni a Zivotu potrebuje kolem sebe Zivé lidi a nikoli pristroje.

Potfebuje pritom bytosti Zivé, ne virtualni.

Nadmérné vyuzivani internetu a digitdlni médii, pocitac, smartphont, hernich
konzoli i televize v dlouhodobém horizontu poSkozuje télo a hlavné mysl, kdy dochazi
k zaostavani funkci mozku. Digitalni média nas zbavuji nutnosti vykonavat dusevni praci
a vznika na nich zavislost. Digitalni mapy a navigace GPS pripravuji o schopnost vyznat se
ve slozitéjSim prostoru a rozvijet orientacni schopnosti. UZivatel uZ sdm nenaviguje, nybrz
je navigovan. V duchu imperativu, Ze vSe musime dostat bezpracné a bez toho, aby tomu
byl vénovan cas. Pokusy presvédcivé prokazuji, Ze zapnutim asistenta v podobé satelitni
navigace lidé vypinaji vlastni mozek a pozbyvaji tim i orienta¢niho smyslu. Cim vice si lidé
zivot usnadnuji néjakou technikou, tim vice jim zakrnuji vrozené instinkty i nabyté
dovednosti. Vyhledavani a psani na pocitaci zplostuje mysleni, kdy uZz texty v podstaté
sami ani netvoiime, nybrz vlastné pouze presouvame, kopirujeme a kombinujeme. Navic
pritom uZ nepiSeme rukou, ¢imzZ ochuzujeme i jemné motorické schopnosti a prislusné
oblasti mozku. Socialn{ sité nas désivé pripravuji o styk se skute¢nymi lidmi, kdy unikdme
stale vice a vice do iluzorni virtudlni reality a umélych vzorci chovani. Digitalni
technologie zptlisobuji nevyvazeny vyvoj mozku, kdy u nékterych tézce zavislych jedinci
lze pozorovat i vnitini rozklad osobnosti. U déti a mladistvych se vinou naduzivani
digitalnich médii sniZuje schopnost uceni, nové technologie prispivaji k pronikavému
nartstu poruch pozornosti a poruch ¢teni, vedou k tizkosti, otupélosti, pocitu osamélosti,
porucham spanku, porucham socialni interakce, k depresim, zesiluji a spoustéji sklony
knasili i agresi nebo téz prispivaji k nadvaze a upadku fyzickych dispozic mladych.
Umoctiuji konzumni a povrchni zplisob Zivota, poSkozuji, brzdi a omezuji rozvoj mysleni
a maji negativni dopady na socidlni i citové jednani uZzivatelli, presnéji pasivnich
konzumentt. Interaktivnost ¢i tvorivost tyto technologie ve skute¢nosti nerozvijeji, nybrz
naopak. Videokonference, internetové Skolstvi, interaktivni tabule a dalsi digitalni
technologie jsou sice pro mnohé atraktivni (budoucnosti i pritomnosti), mohou snad

nékdy Setfit i naklady, ovSem kvalitu vzdélani neoddiskutovatelné snizuji. Pokrokati vsak
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i tady uplatiiuji svou jedinou pravdu - kdo neni z idajné pouze UZasnych novych ICT
bezvyhradné nadsSeny, prosté nerozumi modernimu svétu, nevyhnutelnym trendim
a boji se vSech zmén. CoZ plati taktéZ o udajné jednoznacné blahodarnosti digitalni

techniky ve vyuce a pfi studiu.

Slouzi technologie lidem, nebo naopak?

Nové technologie nedémonizujme, nicméné mirnéme misty aZ hysterickou posedlost
vS§im digitalnim. Je nezbytné zachovat si duSevni zdravi a (alespoi) vnitini svobodu.
Opatrnosti a zdravého rozumu nikdy neni dost ani v pripadé elektronizace verejné spravy
(e-Government) nebo u moédnich pokrokaiskych navrh na elektronické volby, coz
rozumna levice musi striktné odmitat. Volby nikdy nesmi byt degradovany na pouhé
kliknuti mysi. Argumenty ohledné tspor ¢asu ¢i ndkladi jsou liché a nazor, Ze mladym by
se timto volby zatraktivnili, je zcestny. Pokud nékdo chce volit pouze proto, Ze miize klikat
mysi, je to principidlné Spatné.30

Zopakujme, Ze odpovédna levice3! ma nejen nabizet pritazlivé vize, nybrz i sdélovat
pravdu o stavu spole¢nosti, ani nemléet o ohroZenich plynoucich i z projektt typu i4.0.
Obecna teze, predstava i vira zni, Ze digitalizace, robotizace a automatizace maji
v konecnych disledcich zvySovat produktivitu a blahobyt. V akademické roviné mozna
ano, nicméné tyto bolestné procesy maji a budou mit nejen vitéze, nybrz i pocetné
porazené. Mezi porazené muze patrit levice i lidstvo jako celek. Pritom pravé sféra
technologii musi byt jednim z klicovych center zajmu levice. Nejen v duchu naivniho snénf

o fantastickém pokroku a uZasnych moZnostech. Jeji pohled musi byt strizlivé realisticky

v

30 K diskuzi jsou zde smysluplngjsi uvahy o povinné volebni tcasti & volebnim pravu pouze &leniim
politickych stran. I o zvySeni ve€kové hranice pro moznost volit minimalné na 21 rokti. Odpovédna levice musi
diskutovat, i nepopularné konat, taktéz ohledn€¢ znovuobnoveni povinné vojny. Coz by mélo mladé naudit
ptekonavat nepohodli, piekdzky, vychovavat K patriotismu, vlastenectvi, ale i respektu K autoritam a vé&tsi
samostatnosti i odpovédnosti. S diirazem na boj se zmék¢ilosti, ustrasenosti, zlenivénim, zpohodlnénim a celkovou
degeneraci.

31 Pfedmétem neni analyza stavu levice. I tady je v§ak mozné poukézat na piilisnou (pseudo)liberalizaci nové
tzv. levice, ktera se tragikomicky (k radosti kapitalu) utapi ve vykonstruovanych pseudoproblémech diskriminaci
¢i mensin. Vedle toho, Ze levice sama rezignovala na boj za socialni spravedlnost a jistoty je nutné pfipomenout,
ze dnes uz neexistuje ani protivale¢né hnuti. Coz mize byt fataln¢ osudové v dobé, kdy znovu nartista nebezpeci
jaderné konfrontace. Levicovi aktivisté se za praci a za mir uz neangazuji, dulezitéjsi jsou pro né transgenderové
zachodky ... Cestou je navrat ke konzervativnim aspekttim, k fadu, potradku, tradicim i autoritam, navrat k boji za
socialni jistoty a prava vétsiny. Nadé&ji je globalni konzervativni pfestavba, véetné , nové glasnosti* i nového
narodniho obrozeni. Levice tady musi byt pro normalni vétSinu, pro normalni lidi prace (Sirtcek, 2016b).
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a racionalné chladny. Vcéetné nepiehliZzeni nebezpeci, ktery nekontrolovany a prekotny

technologicky vyvoj - ziskové motivovany - prinasi.

Digitalni technologie, automatizace, robotizace, Al s sebou nesou Siroké spektrum
rizik. Vedle nardstu nezaméstnanosti,3?2 jde o rizika technologickych Kkatastrof
a technickych zavad, rizika kolapsu komunikace a rizeni produkce, finan¢ni sféry ci
infrastruktury, kyberitoky. Nové technologie prinaseji vétsi prilezitosti jednotlivciim,
skupinam a ucelovym koalicim. Nékteré problémy se sice diky sitim mohou resit, ale
pronikavé rostou bezpecnostni rizika,33 kdy sofistikované technologie a zbrané mohou

ziskat kriminalni skupiny nebo jednotlivci.3*

Pripomenime dale masova zneuZiti pro fizlovani a neustalou kontrolu. Uchrani nas
oficidlnimi dokumenty v obecné roviné povinné deklarovana ,komplexnost a systémovost”
- v kontextu bezpecnosti a spolehlivosti systémt Priimyslu 4.0 dle (Marik a kol., 2016,
s. 103) - opravdu pred fizlovanim a manipulacemi ze strany , Velkého Bratra“? VSechno,
co ¢inime na internetu nebo online zanechava digitalni stopu. Kdo ovlada data, dnes
fakticky vladne svétu. Digitalni data ptrinaseji i zcela novy rozmér politiky atd. Nebezpeci
(zdaleka nejenom) Big Dat jsou obrovska a kontrolni mechanizmy fakticky zZadné ci
nedostatecné. Zamér, plan? Nové technologie jiZ dnes jsou extrémné mocné. Opomenout
nelze ani jiZ stavajici zavislost celé spole¢nosti na mnoha automatickych systémech, ktera
se nebezpecné prohlubuje a umociiuje. Levice by taktéz nikdy neméla zapominat na to, Ze
technologie jsou obrovskym generatorem nerovnosti. Ani na fakt, Ze skute¢ny prospéch
z nich rozhodné nemaji vSichni. A nové technologie 4.0 budou, beztak jiZ dnes obludné,

odcizeni prace dramaticky prohlubovat.

Technika a technologie maji vzdy slouZit ¢lovéku, nikoli naopak. Hlavnim smyslem
pokroku nema byt kSeft a profit, nybrz usnadnéni Zivota a prace. Nové technologie, véetné
ICT, pritom vSak nezridka Zivot a praci neusnadiiuji, ba pravé naopak, komplikuji

a problematizuji. Praci mnohdy realné spiSe jeSté pridélavaji (resp. uméle vytvareji)

32 Vedle pramenti odkazovanych v paté poznamce tohoto textu, dopliime analyzy predikované polarizace diky
digitalizaci a automatizaci in (Michaels, Natraj, Van Reenen, 2014) nebo (Oesch, Rodriguez Menés, 2011).

33 Problematiky rizik plynoucich z novych technologii se dotklo i 47. zasedani WEF v Davosu 2017. WEF jiz
deset let vydava analyzu Global Risks Report, vychazeji z mohutného sociologického dotazniku. Rizika jsou
rozdé€lena podle pravdépodobnosti (Zze nastanou béhem desetileti) a podle vyse skod, které mohou zplsobit.

34 (Wittes, Blumova, 2017) mapuji promény ,, mapy rizik*, resp. struktury nasili. Konstatuji téZ privatizaci
nasili i privatizaci obrany, kdy napf. robotické zbran¢ vyvijeji pfevazné subjekty soukromé. Staty uz v fadé ohledd
nedisponuji ani G¢innou obranou, které se téz stava doménou soukromych subjektii. V neposledni fadé v rukou
soukromych instituci se nachazeji informacni toky. Role statd v téchto sférach je zivotné nezbytné obnovit.
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a obludnou odcizenost jesté dramaticky prohlubuji. Nebezpecné pritom roste i fakticka
zavislost na novych technologiich, kdy tolik opévovana svoboda volby je hodné
relativizovana zejména praktikami velkych hracd, které spotrebitelské preference
nerespektuji, nybrz tyto diktuji a sami vytvareji. Kdy napf. nuti prakticky kazdy rok
porizovat si dalsi a dalsi verze programii a pristroji, které jsou sice vétSinou lidi sice
nechténé a nevyhovujici, le€ neni uz vyhnuti. Volba Zivotného stylu je dnes uZ nemozna.
Prohlubuje se zavislost na technologiich zneuzitelnych, uZ dnes masové vyuzivanych
k manipulaci, desorientaci a k permanentnimu Spehovani. UZ dnes technologie,
vcetné zarodkl Al, rozpoznavaji a vymazavaji nevhodné texty, komentaie a nekorektni
prispévky na socialnich sitich. Kdosi nikoli virtualni vS§ak musel nastavit kritéria ... CoZ
v kontextu 4IR uzZ nemusi zcela platit. I dnesSni software jsou schopny (napft. z plateb
kartou ¢i vyhodnocovanim informaci o polohy zchytrych telefonii) sestavovat
spotrebitelsky profil. Ohromné objemy informaci umozni zpravovat pravé Al. Kontrola
spolecnosti uz piestava byt doménou lidi, tuto jiz ovlada Al, ktera dostava piesné zadani,
co ma napr. eliminovat. Pravé pieneseni kontroly nad spole¢nosti na Al povaZzuji za

specifikum 4IR (Stanék, Ivanova, 2016).

Symbolem vyssiho statutu se dnes stava nedostatek volného ¢asu. Dtive se lidé chlubili
tim, Ze si mohou uzivat Zivota plného klidu, pohody a volného ¢asu. Dnesni elity se naopak
okazale chvastaji tim, Ze tzv. nestihaji. Kdo neustdle pracuje (resp. praci mnohdy
predstird) a nema €as na zabavu, byva vniman jako vzacny a Zadany. ,Cool“je téZ nestihani
nakupli a nechavani si napt. i zakladni potraviny dovazet. Okazale a viditelné.
V obecnéjsim kontextu dodejme, Ze jednim z dusledkd digitalizace je i prudce se
rozs$irujici sebeorganizace zaméstnanci, a to nejen u prace zdomova. S timto automaticky
rozhodné neni vZdy spojena vétSi pohoda a radost z prace, vice klidu, vice moZnosti
vénovat se sobé nebo rodiné a méné stresu, nybrz mnohdy opak. Dramaticky stoupariziko
pretiZeni, riziko poruSeni adekvatni rovnovahy mezi Zivotem pracovnim a soukromym

i riziko zdravotnich obtizi typu vyhoreni.

V obecnéjsi poloze lze konstatovat, Ze oficialni studie typu (Marik a kol., 2016), jako
obvykle témér vSechny mainstreamové texty na obdobna témata, nesporna rizika a vazna
ohrozeni plynouci z novych technologii a zmén, kdyz ne rovnou podcenuji a bagatelizuji,
tak minimalné nezminuji a prilis nerozpitvavaji. Pozornost byva standardné soustiedéna

spiSe na rizika, pokud trendy 4IR vc¢as a adekvatné nezachytime, coZ je ovSem uZ otazka
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docela jina. Jsou tedy uvahy o usmeérnovani, rizeni, planovani (ale i kontrole a nutné
regulaci) védy a vyzkumu i technologického pokroku pouze naivné-usmévnym
»~ekonomickym romantismem®, nebo uzZ pfimo systémovou nezbytnosti, nutnou k preZiti
Clovéka samotného? Jsou opravdu zcela nesmyslné poZadavky, aby roboti vykonavali
pouze to, na co lidé nestaci (nebot pouze takto bude adekvatné fungovat spoluprace lidi
sroboty)? A neméla by se bytostné levicovym tématem stat institucionalni ochrana

¢lovéka pred novymi technologiemi, a to i digitalnimi?35
Tzv. postkapitalismy ¢i sitové open spolec¢nosti se sdilenymi ekonomikami?

Koncept 4IR levicovym projektem a cestou k socidlné spravedlivéjSi spolecnosti
neni.3® NelZeme si ani objektivistickym alibismem, Ze v pripadé 4IR jde o zmény pouze
v roviné vyrobnich sil, které idajné nemaji byt ani levicové, ani pravicové. Alibistickym
fatalismem silné zavani téZ oblibend mantra, Ze globalizace a i 4IR jsou procesy v jadru
progresivni a zakonité, jen ta kapitalistickd skotapka... (Technologicky pokrok je vSak
podiizen predevsim kapitdlu a nikoli hodnotové neutrdlnim objektivnim
nevyhnutelnostem, a v jiném ramci by stejny byt nemusel). V fadé aspektii nejde pouze
o alibisticky fatalismus, nybrz ptimo o velké a nestydaté 1Zi typu eurounijnich 1Zi o miru,
spolupraci a pokroku. Nedélejme si prehnané iluze ani vroviné tvah ¢i uZz primo

projektovani tzv. postkapitalistického systému, ktery v ¢asti ekonomické sféry rusi trzni

35 Vedle planovani, kontroly, fizeni a regulace védeckotechnického pokroku jako zdsadnimu tématu pro levici
nasi i mezinarodni, Ize zopakovat a zdlraznit apel k navratu levice (kterd zdegenerovala v korektni pokrokafstvi)
k tradi¢nimu levicovému boji za socialni spravedlnost, za socidlni prava vétSiny. Misto vykofistovani se dnes fesi
vykonstruované diskriminace, misto spravedlivé mzdy charita, hlavnim problémem kapitalismu ma pry byt
korupce. Vlastnictvi zlistava tabu. Z hlediska aktualni situace lze zopakovat, Ze i u nas stale citelnéji absentuje
skutecné ,, nova politika “, tj. skute¢né¢ moderni levicova politika 21. stoleti a otevira se tim stale vétsi prostor pro
levicovou, narodné orientovanou neliberalni stranu. Pro sviij start napf. s nasledujicim programovym desaterem:
1. spravedliva mzda za poctivou praci, 2. adekvatni zdanéni zahrani¢nich a velkych firem, véetné fetézcl i bank,
3. navrat strategickych instituci a podnikd do narodnich rukou, 4. silna koruna, 5. zachrana ¢eského skolstvi pted
modernistickou devastaci a pokrokafskou indoktrinaci, 6. referendum o vystoupeni z NATO i EU s orientaci na
sttedoevropsky region, 7. fad, klid, potadek, bezpeci a jistoty pro normalni slusné lidi v étfe nepiedvidatelnosti &
naSe zakony a nade pravidla plati pro kazdého, 8. STOP lzim, , postpravdam* a aktivismu Ceské televize
i rozhlasu, s jejich pfeménou na skute¢né objektivni vefejnopravni zdroje informaci, 9. disledna kontrola a utaZeni
penézovodu neziskovkam aneb STOP VASEMU destruktivnimu pokrokaistvi za NASE penize, 10. ochrana Geské
statnosti, ndrodniho statu a tradic, v€etné€ zakotveni ¢eského ndroda a Ceské kultury piimo v ustave (véetné bytostné
levicového tématu, kterym je ochrana a podpora nasi pivni a hospodské kultury s ¢epovanym pivem, kterou je
tieba prosadit i do seznamu UNESCO, jako se to podafilo Belgii s kulturou piva lahvového).

36 Koncept 4IR ,, ... zastird piivod soucasnych problémii, je ideovou, resp. kvaziteoretickou oporou k vylouceni
velke casti obyvatelstva z aktivni ucasti na procesu vyvoje spolecnosti, coz miize ve svych disledcich vést ke
zneuziti této casti obyvatelstva jako destrukcni sily* (Valencik a kol., 2015, s. 5). R. Valencik ,, skutecné novou
ekonomiku *“ nespojuje s konceptem 4IR, nybrz se zménou charakteru ristu, s pfechodem k ekonomice zalozené
na produktivnich sluzbach. Pfi¢emz nema jit o vylepSovani staré ekonomické zakladny, ale o zrod ekonomické
zakladny spolecnosti zcela nové. A to mimo oblast primyslu, tak jako priimysl vznikl mimo oblast zemé&d¢lstvi.
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vztahy a nastoluje tvrdy centralizovany piidélovy systém. PficemZ nové technologie

vSechno, a hlavné vSechny, disledné kontroluji, hlidaji i ovladaji.

Coby priklad uved'me utopickou vizi P. Masona (Mason, 2015). V jeho postmoderné
mozaikovitém kadlubu K. H. Marxe, R. Hilferdinga, R. Luxemburgové, N. D. Kondratéva,
J. A. Schumpetera, P. F. Druckera, J. Rifkina, P. M. Romera, frazi o informacni, digitalni i
sitové spolecnosti i pifimo o 4IR, ma digitalni revoluce potencial zasadné pretvorit
predstavy o praci, vyrobé i hodnoté a zlikvidovat ekonomiku zaloZenou na soukromém
vlastnictvi a trzich. Digitalni revoluce ma byt existen¢ni hrozbou pro kapitalismus. Jiz
v kapitalismu dne$nim pritom maji existovat ostrivky postkapitalismu, v podobé
komunitnich zptsobl produkce, nebo tzv. netrzniho a posttrzniho sektoru (paralelni
mény, druzstva, samoobsluzny online prostor, projekty typu Wikipedie). K plnému
nastupu postkapitalismu maji dopomoci digitalni technologie, v¢etné siti. Skoncit ma
ekonomika i ekonomie zaloZena na nedostatku (kdy mnohé komodity maji byt pomoci
strojii reprodukovany prakticky bez nakladii). Hlavni ideou postkapitalismu - coby
socialné spravedlivého a globalné udrZitelného i bezkrizového systému - je ni¢im
neopodstatnéna vira v to, Ze postkapitalisticky clovék se ma uvédoméle vice zabyvat

nepenézni a verejné prospésnou aktivitou, a to na dkor vlastniho prospéchu.

Mnozi se nechavaji unaSet mdédnimi predstavami ohledné uZasnosti sdilené
ekonomiky. Kterda ve skutecnosti neni pouhou technologickou platformou nadSenci
uvédomeéle Setricich zdroje, nybrz kSeftem a byznysem i pro velké hrace. Komunitni raz
Juberizovanych” platforem (typu Uber ¢i AirBnB) je iluzi, o Zddnou alternativu nejde,
nybrz o klasicky byznys, ktery vyzZaduje i u nas regulaci a kontrolu. Fanaticti pokrokari
vSak uminéné argumentuji nevyhnutelnosti v podobé ,uberizace spolecnosti“.
V ,uberizované ekonomice” maji vzniknout rozsahlé sité, kdy lidé budou soucasné
spotrebiteli a uZivateli, vytrati se i rozdil mezi zaméstnavatelem a zaméstnancem
a vlastnictvi ma byt zcela marginalizovano. Argumentuji i tim, Ze dne$ni mladi se nechté;i
vazat majetkem, vlastnénim, ani splacenim tvért na majetek - oni si chtéji pouze uZzivat.
Novou,,éru siti“, které nahradi trhy a jejichZ uZivatelé nebudou jiZ vlastnit véci, nybrz mezi
sebou sménovat piistup ke sluzbam, vécem a zazitklim ostatné predikuje uz v roce 2000
J. Rifkin (Rifkin, 2000). Dodejme, Ze stejny autor vroce 2011 (Rifkin, 2011) halasné
ohlasuje tieti priimyslovou revoluci. I tady ,touhu vlastnit nahrazuje touha uZitecnosti*,

rgis
1

sili potieba i ,kultura vétsiho sdileni” a fakticky ma zacinat konec vlastnické ekonomiky.
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Technologie typu 3Dtisku ¢i Big Dat Rifkin pritom spojuje se treti prlimyslovou revoluci,

nikoli s 4IR.

Aby revoluci nebylo malo, dal$i ma byt fintech. Diky rozmachu technologii banky sahaji
na byznys technologickych gigantii a naopak. Jesté zasadnéjsi zmény ma prinést
blockchain, kdy si veSkeré transakce maji mezi sebou ovérovat pocitaCe a nema byt
potfebna tradi¢ni ména, zadné banky, ani urady. Budoucnosti finan¢ni sféry, v duchu
prevratnych finan¢nich inovaci, ma byt robotické bankovnictvi, investice skrze robotické
a crowdfundigové platformy (napft. crowdinvesting do startupt), virtualni penézenky,
digitalni platby, kryptomény, hologramy nebo technologické inovace v pojiStovnictvi
(InsurTech). Ma se jednat o ,uberizaci financi a financnictvi“, o platformu decentralizujici
propojeni nabidky s poptavkou. Vse médii zcela jednostranné velebené jako uzasny
pokrok a ndleZité okorenéné pohadkami o uspésnych genidlnich vizionarich a novych
zakladech digitalni obcanské spolecnosti. V duchu nového nabozenstvi ,dataismu” (podle
Y. N. Harariho nezpochybiiované uctivani dat a datovych toki). OvSem i tady zdaleka
nejde pouze o fintechové platformy hrstky uvédomélych nadSenci, nybrz o velmi
promyslenou strategii velkych a mocnych hraci, ku prospéchu jejich. Zminéné financ¢ni
inovace jsou pritom daleko méné kontrolovatelné a mnohem snadnéji zneuzitelné.
Klicové je vyuziti novych technologii k uchovani a jesté posileni a utuZeni financializace

svéta. K CemuZ ma prispét v neposledni radé vize ,bezhotovostni spolecnosti”.

Symptomem zlenivélé pohodlnosti, degenerace a demence (nejen pouze digitalni) je
vztah k hotovosti. Okazalé pohrdani hotovosti a Zonglovani kartami je mo6dni vizitkou
progresivisti. Ma byt znakem pokroku, technologické vyspélosti a vzdélanosti
i svétackosti. Kdo plati penézi, je neinformovany primitiv, ktery ma co skryvat (Na placeni
bankovkami je dnes uZ cosi piratského ...). VSichni jsme bombardovani permanentni
kampani masirujici, Ze ve vyspélém svété hotovost uz prakticky zmizela. Cash spéje
k zaniku, coZ ma byt logicky vyvoj a naprosta nevyhnutelnost, kterou by staty mély
podporovat. Jako se déje ve Svédsku ¢i Izraeli. Elektronické platebni prostfedky maji mit
pouze samé uzasné vyhody, jsou levnéjsi a pohodInéjsi. Na zruSeni hotovosti by uplné
vSichni udajné jenom vydélali. Hotovost ma byt vyrazné nepraktickd, je hire
kontrolovatelna a tudiZ vhodna pro ilegalni aktivity. ZruSeni hotovostnich plateb ma

prinést lidem vétsi bezpecnost i vétsi kontrolu nad svymi financemi.
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Nejen v tomto aspektu je vSak pravdou pravy opak. Pokrokari si vSak umanuli, Ze
vybuduji obludnou ,bezhotovostni spolecnost”, a to i proti vili (a zajmim) obcand.
Papouskovany jsou tradi¢ni tzv. argumenty proti hotovosti, kdy s jejim zrusenim tdajné
dramaticky poklesne kriminalita, vCetné teroristickych ttokt, vyznamné se zlepsi situace
s daftovymi uniky a poklesnou i transakéni naklady. Ekonom K. S. Rogoff (2016)
originalné pripojuje dalSi ,objevy” Hotovost je padélatelnd (o padélatelnosti karet
samoziejmé cudné mlci). Pri neexistenci papirovych penéz by tidajné nikdy nedoslo napt.
k hyperinflaci v Némecku, a dokonce ani ke svétové valce. Tretim , 0bjevem”je zjisténi, Ze
hotovost vyznamné poskozuje zdravi, nebot se pomoci ni mohou $irit choroby. Rogoffav
plan na likvidaci hotovosti je zaloZen na pliZivé zméné. Postupné, gradualisticky zasévat
pochybnosti a $irit strach z drzeni bankovek, poc¢inaje jejich nejvyssimi hodnotami. Tim,
ze vlada bude vyZadovat informace o drZitelich a nebude ani vyvracet famy, Ze tyto
bankovky budou prohlaSeny za neplatné. Soucasné navrhuje ,finanéni inkluzi“. Chudym
maji byt rozdany chytré telefony, platebni karty ¢i pristupy k uctim - vse financované
bankami, které by naklady prenesly na klienty jiné. RuSeni hotovosti ma probihat zaroven
ve vice vyspélych zemich, nebot by se takto lépe politicky prodavalo voli¢cim. Navrhy na
staceni bankovek vysSich hodnot hlasa jiz delSi dobu (Rogoff, 1998). Ohledné
bezhotovostni ekonomiky si prisadil i IMF. Neomila pfitom jen teze o Sedé ekonomice
a usnadnéni zivota kriminalnikiim a teroristim, nybrz ,védecky“ analyzuje dopady tohoto
prechodu. Zakladni dlouhodoby dopad nastiniuje jako pozitivni, diky sniZeni transak¢nich
nakladd, zvyseni efektivnosti i potencialu ekonomiky. Odstranénim hotovosti by mél byt
podporien rist. Analytici obcas Spitnou, Ze ochrana soukromi diky hotovosti miiZe byt pro
nékoho silnym argumentem, i kdyz pry kraci proti cisté ekonomické logice. IMF radi
zastropovat hotovostni transakce a tleska rozhodnuti Evropskeé centralni banky, Ze do
roku 2018 prestane vydavat bankovky EUR 500. Plan se uZ realizuje ... Argumenty proti
projektu ,bezhotovostni spolecnosti“ by pritom mély velmi ostre zaznivat i zleva, nikoli
pouze z pravé casti politického spektra (napft. Lipovska, 2016). TaZeni proti hotovosti
symbolem levicovosti opravdu neni, nybrz je prostredkem k elektronickému otroctvi.
A dodejme, Ze odstranénim hotovosti Ize snaze zavést hluboce zaporné urokové sazby.

Pro nikoho pak uZ nebude uniku.

SpiSe nezZli jedinecna Sance na uZasné zittky - a to i pod libivé chytlavymi hesly
o digitdlnim svétovém bratrstvi, s pestie rozmanitym, vesele duhové barevnym multi-

kulti amalgamem etnik, ras a kultur, resp. o postkapitalistické digitalni otevirené obcanské

124



POLEMIKA Pavel Sirti¢ek — Viyzvy levice ve svétle tzv. revoluce 4.0

spolecnosti se sdilenymi platformami - se projekty 4.0 rysuji jako zriidna vize totalniho
podrizeni. Jako cesta kelektronickému globalnimu koncentrdku, k technologickému
otroctvi, k ziskani absolutni kontroly nad vSim a nad kaZdym. S dalsi atomizaci,
s postupujici fragmentaci spole¢nosti na osamocend, degenerovanag, digitalné dementni
a naleZité ocipovana individua.

Srozbitim spole¢nosti na odlidSténa individua sumélymi vzorci chovani, ktera
neustale komunikuji pres sité, navzajem se dotykaji pouze na dalku a Ziji s roboty. JejichZ
virtualni Zivoty provazi virtualni sex, kdy se z vlastniho rozmnoZovani stava zaleZitost
genetiky a tovarni vyroby. Na zlenivéld individua pracujici jen vyjimecné, nebot
i intelektualni ¢innost prece daleko 1épe zvladaji stroje na mysleni, kvalitnéjsi neZli lidsky
mozek. Na tupé ovce, které v domyslivé chlubivosti a bezmezné hlouposti3” na sebe na
sitich dobrovolné sdéluji intimnosti, které by nebyli mnohdy ochotni prozradit ani
u tvrdého vyslechu. Na precitlivélé pasivni tvory radostné podléhajici zhoubné iluzi
pohodli, zahlcené novymi a novymi projekty a novymi a novymi aplikacemi. Na unudéna
individua, kterd si chtéji pouze, a bez zavazki, porad uzivat, a kterym je od mala
vStépovano tzv. lidské pravo ,ubavit se”“az k smrti. Na politovanihodna individua, ktera si
nadSené nechavaji vnutit uplné vse, a to i ty nejabsurdnéjsi zakazy, ovSem s pocitem, Ze
na vSechno maji samoziejmy narok bez sebemensi odpovédnosti a povinnosti. Jsou
prehlceni informacemi i moznostmi a podléhaji sviidné iluzi obrovské svobody, kdy ma
byt moZné uplné vSechno, a to tim, Ze zmizely vSechny jistoty. VSechno nové a modernti je
jimi povaZovano za automaticky dobré i prospéSné. Automaticky asistuji u kazdé
modernizacni promény tim, Ze tuto fatalisticky akceptuji jeSté drive, nezli fakticky
nastane. Na individua, ktera jsou permanentné obludné manipulovdna, neptetrzité
sledovana a dlisledné kontrolovana. I kdyZ tzv. kreativné pracuji z domova, nebo odkudsi
jako digitalni nomadi (s idajnym pravem zit kdekoli), jsou pritom nepretrzité celych 24
hodin denné vyuzitelna a kontrolovatelna. Jejich soukromi neexistuje, stejné jako rozdily
mezi praci a volnym ¢asem, resp. pracovnim a osobnim Zivotem. Automatizované digitalni
otroctvi umocnuji chytré pristroje, chytré sité, chytré domacnosti a inteligentni mésta ci

regiony pro hloupé lidi. Pro univerzalni odcizena a tupa individua, digitalni otroky bez

37 Dvé véci na svété jsou nekonecné: vesmir a lidska hloupost. I kdyZ s tim vesmirem si nejsem tak uplné jist
... “(A. Einstein).
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korent, bez tradic, bez identity, véetné narodni, bez vlasti, bez historie, bez nazoru, bez

vlastniho mysleni.
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Abstrakt

Svétem md dramaticky otrdsat tzv. ctvrtd primyslovd revoluce (4IR). Je ale silné
diskutabilni, zda jde skutecné o pritmyslovou revoluci a epochdlni spolecenskou zménu. I to,
zda by méla byt ctvrtd. Koncept 4IR je politicky a marketingovy projekt, urceny laické
verejnosti, médiim a politikiim, s roli propagandistickou a psychologickou. Nadsazovdny
jsou dopady dalsi faze masové digitalizace a robotizace hlavné priimyslové vyroby. Projekt
se hemZi deklamacemi o prevratnosti 4IR a vyuZivd frdze spole¢nosti informacni, znalostni,
digitdlni nebo sitové. Politickd levice opét zaspala. Nechala si vnutit téma 4IR i nastavend
pravidla tivah. Neméla by podléhat naivhimu technooptimismu, ani zamlcovat vdZznd rizika
novych technologii. Téma vsak rozviieno bylo a je diileZité nejenom z hlediska charakteru
ekonomiky CR, kterd miiZe byt robotizaci apod. silné ohroZena. Nové technologie vyvoldvaji

mnoho dalsich otdzek.
Abstract

The Fourth Industrial Revolution (4IR) is predicted as a factor that will dramatically
change the world. But it is highly debatable whether this is really an industrial revolution
and an epochal social change, and whether it is the fourth one. The 4IR concept is a political
and marketing project designed for the general public. More it is widely discussed on the
field of media, policy, psychology the media and politicians, with a propaganda and
psychological role. The impacts of the next phase of mass digitization and robotization of
mainly industrial production are exaggerated. The project is full of declamations of unique
role of the 4IR. It uses the information, knowledge, digital, or network phrases. The political
left has slept again. She left to enforce the 4IR theme to itself as well as the rules of reasoning.
It should not be subject to naive techno-optimism, nor hinder the serious risks of new
technologies. However, the theme is here and is important not only in terms of the Czech
economy, which can be strongly threatened by robotics, etc. New technologies raise many

other questions.
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Navrh alternativni
ideologie KSCM pro
soucasnou etapu
vyvoje levice

i spolecnosti

A.Z ceho vychazime:

1. Navazujeme na projekt premény spolecnosti od kapitalismu ke komunistické
spolecensko-ekonomické formaci (ve dvou fazich - socialismus, komunismus)
vypracovany Kklasiky (Marx, Engels i Lenin) i na fadu poznatktu ziskanych pii
prvnim pokusu o socialismus i po jeho porazce. I pti své genialité nemohli klasikové
uplné prekonat nékteré meze dobového poznani a nékteré jejich poznatky je nutné
korigovat. Zakladni pristup k projektu socialismu a komunismu se vsak potvrdil a je
i nadale zivotaschopny. V dalsSim vyvoji byl ovSem pristup klasikii hrubé zkreslen
a deformovan do podoby ideologie privilegovanych vrstev nové vzniklé spolecnosti

a koncepce klasikli byla hrubé narusena i v praktické politice. Od chybné teorie a zejména
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od antihumanni praxe, kterou nemtiZe ospravedlnit ani ptisobeni kapitalismu, se KSCM

rozhodné distancuje. K minulému systému se nechceme a ani nemiizeme vratit.

Mame vsak plné pochopeni pro citéni generaci poctivych komunistii i jinych lidji,
kteri vénovali své sily boji za nastoleni a rozvoj socialismu, kteri jeho neobjektivni
a falzifikujici kritiku vnimaji jako poplivani svého Zivotniho dila a pod vlivem
téchto pocitti upadli pod vliv neostalinismu a jeho obranou brzdi objektivné vyvoj
KSCM i celé levice. Pevné véiime, Ze se nAm podaii jim vysvétlit, Ze nas kriticky vztah
Kk minulému systému, teorii i praxi komunistického hnuti neni diktovan snahou
kapitulovat pied kapitalismem a opustit komunistickou identitu, ale naopak dat této
identité zdravé zaklady a rozptylit obavy malo informovanych ¢i vladni ideologii
manipulovanych obcanii z nutné piremény kapitalismu ve sméru modernizovaného

projektu klasikti. Jsme ochotni jednat o praktické spolupraci v dil¢ich krocich s témi, kteri

tento novy pristup KSCM odmitnou a se stranou se rozejdou.

2. Soucasné vsak trvame na marxistické Kritice kapitalismu jakoZto systému
ijeho soucasné podoby a poukazujeme na v zasadé naprostou nepravdivost
a falSovani spolecenského vyvoje v antikomunistické teorii i praxi polistopadové
vladnouci tridy - neoburZoasie jakoZto ucelovou sluzbu této vladnouci tridé.
Odmitame i socialdemokraticky pristup faktické obhajoby i pouhého vylepSovani
kapitalismu, jsme vSak pripraveni v praxi spolupracovat se socialni demokracii i dalSimi
levicovymi hnutimi i se vSemi obc¢any, ktefi budou souhlasit s dil¢imi nebo strategickymi

cili KSCM. Nas$im dlouhodobym strategickym cilem je demokraticka a humanni

preména kapitalismu v socialismus.

3. Se vsi odpovédnosti vic¢i naSim predchidcim i vSem utlacovanym
neprivilegovanym vrstvam v déjinach prohlasujeme, Ze nejen nechceme, ale ani
objektivné nemtizeme volit takovou cestu piremény, jakou volilo komunistické
hnuti v pribéhu prvniho pokusu o socialismus a ktera byla poplatnd omezenému
dobovému poznani a pozdéji navic deformovana zvlaStnimi podminkami Ruska,
specifickou situaci obkliceni nekapitalistickych zemi tvrdé utocicim kapitalismem
iomezenymi zajmy vladnouci politické elity. Nejde nam o prondsledovani
a diskriminovani jednotlivych prislusniki soucasné vladnouci tridy, jejich sluzebnych

aparati a jeji ideologii ovlivnénych skupin lidi, pokud se tito nedopusti zlo¢inli v zajmu
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udrzeni svych privilegii a moci a budou respektovat demokraticky vyjadienou vili
vétSiny. Socialismus musi vytvorit pritazlivou perspektivu Zivota a rozvoje pro
kazdé individuum, nemitize jit pod droven demokratismu a lidskych prav, kterou

pripustil kapitalismus.

B. Jak vidime - objektivné, ale zaroven Kkriticky - prvni pokus o socialismus
a priciny jeho zaniku?
1. Jaké pristupy k hodnoceni mista prvniho pokusu o socialismus odmitame? Po

Cetnych diskusich jsme dospéli k zavéru, Ze se prirozené nelze ztotoZnit:

a) s pojetim, které ho oznacuje za jakési mimoiadné antihumanni vyboceni
z déjin srovnatelné s faSismem jakozto mimoiadné antihumanni podobou kapitalismu
a v tomto smyslu oznacit komunistické hnuti za zloCineckou zaleZitost. Takovéto pojeti je
jen falzifikaci reality a ucelovou sluzbou zajmu tiidy kapitalistickych vykoristovateld,
které ma odvratit nevyhnutelny zanik kapitalismu a zdiskreditovat aZ kriminalizovat

jakykoli, byt jen mysSlenkovy pokus o nekapitalisticky vyvoj spolecnosti.

b) zaroven vsak nemiiZeme akceptovat neostalinské pojeti, ke kterému
podvédomé tihne tfada Cestnych komunistli svym zivotem tésné spjatych s realitou
prvniho pokusu o socialismus. Toto pojeti vidi prvni pokus o socialismus jako jediny
moZzny pokus, s vcelku nepodstatnymi vadami prevazné subjektivniho charakteru,
ktery pouze podlehl vnéjsimu tlaku kapitalismu a jeho rozkladnym agenturam
a zradcim uvnitf, a je tireba se k nému vratit. Tento pristup je v zdsadnim rozporu se

skutecnou logikou pojeti klasikii.

¢) Jak vidime misto prvniho pokusu o socialismus my? Na rozdil od burZoasni
ideologie vidime déjinny proces jako zakonity, vzestupny, ve kterém si slozité, klikaté, se
zakruty razi cestu spolecensky pokrok: Lidé si pod tlakem ekonomické nutnosti
a védecko-technického pokroku ¢as od €asu zkousSeji rizné paralelni varianty urcitého
spolecenského usporadani. Kdyz si kapitalismus svymi rozpory a dopadem na Siroké
vrstvy lidi vynutil hledani cest svého prekondni (neslo viibec o svévoli a zloviili
jednotlivcd ¢i politického hnuti, které tuto potrebu vyjadrilo a prosazovalo, neslo
o néjakou malichernou zavist ¢i nendavist vici bohatym, ale konec koncl o vyraz
ekonomickych pomérd, potfebu modernizovat tyto poméry), bylo jedinou realnou

7

a prakticky uskutec¢nitelnou formou nekapitalistického usporadani to, které zname pod
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dobovym pojmem ,socialismus®, event. “realny socialismus“ a pod nepratelskym
oznacenim soudasnych vitézii jako udajny ,komunismus“. Slo o uréité progresivni
nakroceni kupredu, které ovSem nemélo dostatecny zaklad ve vyrobné technické
zakladné a urovni lidského faktoru a poznani, a proto misto spoleCenského
vlastnictvi vyrobnich prostiredki vytvorilo jen nedokonaly pokus o néj (jeden
mozny prototyp) v podobé statniho vlastnictvi zprostfedkovaného ridicim
aparatem. Tento zadklad vSak neumoznoval skute¢nou rovnost ve spole¢nosti, socialni
spravedlnost odpovidajici redlnému zakladu, demokratické politické uspoiadani a rozvoj
individua, rtiznych forem lidskych spolecenstvi, vCetné narodl. Prinesl sice urcity
extenzivni ekonomicky vzestup, sniZeni socidlnich rozdilii a hmotny i spolecensky
vzestup mnohych, dfive neprivilegovanych tiid a vrstev, rozvoj urcitych oblasti
a etnik, demokratizaci vzdélani a kultury, urcitou v priuméru solidni zivotni uroven
a socialni jistoty. Svou konkurenci prispél i k hledani snesitelnéjsich cest vyvoje
kapitalismu a prekonani neudrzitelnych poziistatki minulosti, jako byly obrovské
socialni nerovnosti, kolonialismus, utlak Zen i mensin rizného typu. Tim, Ze
vyvazoval vojensko-strategické sily kapitalismu (i kdyz tfreba jen pod vlivem
omezenych zajmi politickych elit tzv. socialistickych zemi, zejména SSSR a CLR),
objektivné prispival k odvraceni svétové jaderné Kkatastrofy a omezoval
valkychtivost kapitalismu. Nedokonale spoleCenské usporadani ve vyrobé ovSem
nalezlo sviij odraz i ve spolecenské spravé v diktatorskych formdach vlady, jako byl
mocensky monopol komunistickych stran a. od marxismu odcizené ideologie, riiznych
uméle vykonstruovanych hodnot, nékterych velkych zemi a narodd, ale predevsim
nékterych socialnich skupin. Nedokazal dat lidem dostatecny pocit, Ze je to jejich
systém, jejich vlastnictvi, jejich stat a politické organizace, usnadnil pronikani
nepratelské ideologie a nesocialistickych forem zpisobu Zivota, zejména konzumniho
zpusobu zZivota, nestimuloval k spolecensky odpovédné a iniciativni praci a spoleCenské
aktivité, nedaval lidem dostatecny pocit svobody, rovnopravnosti, lidské distojnosti, cimz
vytvoril podminky pro prejimani iluzi o kapitalismu a jeho vladnouci tridé, o omezené
a pro nemajetné pouze formdalni burzoasni demokracii, UmoZnil pronikdni burzoasni
ideologie a posléze i ze zapadu podporovanych forem politického odporu proti systému,
nad nimiz prevzal kontrolu kapitalismus. Systém posléze ekonomicky nestacil
kapitalismu a degeneroval politicky, ideové i mravné a ztracel i svou schopnost

provadét dosavadni socialni politiku. Rozdily mezi privilegovanymi

135



POLEMIKA Josef Heller, Franti$ek Neuzil — Navrh alternativni ideologie KSCM pro souéasnou

etapu vyvoje levice i spole¢nosti
a neprivilegovanymi vrstvami se zacaly prohlubovat, vyostirovaly se rozpory mezi tfidami
a socialnimi skupinami, coZ se pienaselo i do politickych instituci, statu a strany. Ptivodni
avantgarda délnické tridy a neprivilegovanych vrstev - komunisticka strana se velmi
rychle stala stranou, ktera resila problémy pres prizma omezenych zajm fidiciho aparatu
a byla ovladana politickou elitou postupné se stale vice a vice odtrhavajici od lidovych
vrstev, zejména od délnické tridy. Tzv. leninské principy vystavby a fungovani strany se
v dané situaci staly nastrojem prohlubovani rozdilii v ptistupu k spolecenskému rizeni
a spraveé, k prosazovani omezenych zajmi privilegovanych vrstev. Obsazovani klicovych
funkci v fizeni spole¢nosti komunisty tuto skutecnost dovedla ad absurdum a fakticky
privadéla do strany lidi, kteii neméli s pvodnim tcelem strany a projektem komunismu
nic spolecného. Strana pres diktatorskou formu vlady politické elity nebyla jednim
celkem. I uvniti ni probihal zapas mezi vétSinou komunisti prosazujicich spolecensky
nutné pristupy a stdle vice tuhnoucimi byrokraticko-mocenskymi strukturami
neschopnymi zachytit smér vyvoje a jednat v souladu s nim. To zejména potvrdilo nasilné
mocenské az vojenské potlaceni nejvyznamnéjSiho pokusu o socialistickou reformu
systému v CSSR v r.1968/69. Na véci nic neméni skute¢nost, Ze systém jako takovy
bohuZel nemél v sobé takové mechanismy a nevytvarel tfidni sily zainteresované do té
miry, Ze by byly schopné reformu provést a i tato reforma systému by nejspiSe skoncila
jeho zanikem. Jeji potlaceni bez ohledu na vili lidi a nasledujici postih mnoha uptimné
socialismu oddanych komunistii i dalSich ob¢anG bylo obrovskym psychologickym
otfesem pro ty, kdo vérili v socialistické idedly, a urychlilo rozchod Sirokych vrstev se
systémem a zejména s komunistickou stranou. Opét na véci nic neméni fakt, Ze existovaly
i vylozené protisocialistické sily, které se pokousely reformy zneuzit. V pribéhu dalSich
let se ve vSech tzv. socialistickych zemich naplnily Leninovy podminky pro situaci
revolu¢ni (nebo kontrarevoluc¢ni!!!) zmény: privilegované vladnouci vrstvy nemohly
vladnout postaru, neprivilegované se nechtély nechat ovladat a rostla jejich kriticka
aktivita. Situaci zhors$ilo mocenské hastereni ve vlddnouci politické Spicce a dopad
mezinarodnich souvislosti, zejména obdobny a univerzalni proces rozkladu nejsilnéjsiho
statu systému - SSSR a mezindrodnich vazeb celé soustavy. Politicka elita, kterd neméla
podporu lidovych mas a nebyla s to zménit zabéhané formy jednani a mysleni ridiciho
aparatu jako celku nakonec zacala hledat vychodiska z neudrzitelné krize v dohodé az
kapitulaci pred kapitalismem, coZ vedlo velmi rychle k uplnému rozkladu systému.

Systém nakonec nemél kdo hijit, a proto se zhroutil - rtizné v rliznych zemich, v nékterych
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zemich se pridaly do té doby moci umrtvované narodnostni rozpory a byly uméle
rozfoukany az do valecného konfliktu. Hlavni pri¢inou zhrouceni systému tedy byly

jeho vnitini, zejména ekonomické, systémové vady, ostatni priiny jsou sice rovnéz

zavazné, ale druhotné a odvozené.

1. Jaké byly zakladni a nejpodstatnéjsSi systémové vady prvniho pokusu
o socialismus a zaroven i pric¢iny jeho zaniku? Plvodni pojeti klasiki preceriovalo
ulohu politické revoluce a uchopeni moci a také objektivni vybavenost tehdejsi podoby
proletariatu (délnické tiidy) k uchopeni a udrzeni moci a dalsimu rozvijeni spolecenského
vlastnictvi vyrobnich prostredkd. Klasikové si byli védomi rady tzv. materskych
znamének starého a z jejich poznani vychazi i nase analyza systému, nelze jim vSak
vycitat, Ze nedocenili vahu a konkrétni dopady téchto znamének. Nejzavaznéjsi
z nich byla zatim na dané urovni vyrobnich sil nezbytna a neprekonatelna stara
spolecenska délba prace, ktera pretrvava i dnes, ale pomalu se v nejvyznamnéjsich
zemich zacina bortit a stavat nefunkcni. Jde o stav, kdy spole¢nost musi pokryvat
potiebu urcitych odlisSnych druhli prace tim, Ze k nim celozivotné, obZivou a celym
zplsobem zivota, pripoutd velké skupiny lidi. Tato délba ma mnoho konkrétnich
profesnich podob projevujicich se v dané profesni struktuie spolecnosti. Pro vyvoj
spolecnosti byly vSak nejzavaznéjsi rozdily v charakteru prace a zptsobu Zivota velkych
skupin spojenych s praci zemédélskou a priamyslovou, monotdénni a tvorivou, dusevni
a fyzickou a predevsim ridici a fizenou. Spojeni s odliSnymi druhy prace se promitlo
v déjinnych epochach i jako vétsi ¢i mensi spojeni s vlastnictvim vyrobnich prostredkd,
vice ¢i méné privilegované postaveni v zachazeni s nimi a odvozené pak i ve spotiebé.
Industridlni délnik byl vyvrcholenim tohoto vyvoje - spojenim s praci primyslovou,
fyzickou a spiSe monotdnni, stroji podrizenou a oddélenou od rizeni jako takového ziskala
sice zainteresovanost na zasadni premeéné spolecnosti - zruSeni soukromého vlastnictvi
i staré délby prace a tim i tfid a sama sebe, coZ postihl Marx. Tataz délba ji ale v mnoha
ohledech handicapovala a nevybavovala zejména pro ridici funkce a pro ziskavani
poznatkil a informaci. Proto i k protikapitalistické revoluci potiebovala sviij vySkoleny
ridici aparat a ideology vyrostlé viceméné ve staré spolecnosti. Po uchopeni moci
a mocensko-administrativnim odstranéni kapitalistii a jejich tidicich a ideologickych
aparatii zastaly ovSem v industrialni spoleCnosti (v Fradé zemi dokonce nebyla

industrializace ani ukoncena) zbavené kapitalismu jen na povrchu a formalné funkce ve
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vlastnictvi, spravé, politice a ideologii, které bylo nutné obsadit a pokusit se jim dat nové
zameéieni z hlediska zajmu celé spolecnosti. Pro tyto ucely byl vytvoren profesionalni
aparat. Cast téchto funkci pokryli odbornici z minulého reZimu a revoluéni inteligence,
Cast byla obsazena z rad délnikd, rolnikd a zaméstnanct, kteri se museli co nejrychleji
naucit je zvladnout, coz vzdy nevyslo, pokud jde o jedince, ale celkové ano. Zesmésnovani
této nové inteligence soucCasnou pravici je v rozporu s realitou. Timto zformovanim
ridiciho aparatu vSak zakladni problém spolecenské orientace tizeni i duchovni tvorby
nezmizel. Takto vznikly aparat, ktery logikou svych znalosti a zkuSenosti ovladl
i komunistickou stranu a vSechny politické organizace a prizpitisobil je svym
potiebam (aniz by si to mnozi jeho prislusnici uvédomovali) se preménil ve
svébytnou formu tridy, kterou ve spole¢nosti nemél kdo kontrolovat a usmérnovat.
Industridlni proletariat handicapovany roli v délbé prace, rozdéleny do rady podniki
a odvétvi pod vedenim mnoziny ridicich $tabid a v prvnim obdobi i prosyceny viceméné
nasilné do néj prevedenymi prisluSniky minulych tfid - burZoasie, maloburZoasie a s nimi
spjaté inteligence - toho trvale, po vyprchani revolu¢niho nadsSeni, nebyl schopen a totéz
i fyzicky pracujici, neridici ¢clenové druZstev ¢i zaméstnané inteligence. Objektivni zaklad
zasadniho rozdilu mezi fFidicim aparatem a jeho hlavnim spoleCenskym
partnerem - délnickou tiidou v industrialni podobé byl dan specifickym zptisobem
privlastiiovani si vyrobnich prostredkii (rozumi se disponovani, rozhodovani
o uziti téchto prostiredki. Rozdily ve spotiebé byly az druhotné, zpocatku nebyly).
Jak tusili klasikové, pri nedokonalé spolecenském vlastnictvi (jiné droven vyrobnich sil
a délby prace neptripoustéla) vlastnictvi preslo dle Marxe (Ekonomicko-filozofické
rukopisy) ,ze stavu vylu¢ného manzelstvi se soukromym vlastnikem do stavu
vSeobecné prostituce se spolecnosti“. Tato prostituce se spolecnosti ovsem zdaleka
nebyla tak vSeobecna a tykala se spiSe ridiciho aparatu. Hlavnim partnerem
vlastnictvi byl prece jen fidici aparat, ktery sice o vyrobnich prostredcich a tim i o k nim
pripojené Zivé praci délnikd i ostatnich nerozhodoval suverénné a nemohl si je
privlastiiovat jako jednotlivci, mél ale pti zachazeni s nimi zna¢ny manévrovaci prostor -
mohl s nimi zachazet vice ¢i méné v souladu s celou spole¢nosti nebo naopak vice ¢i méné
podle omezeného zajmu daného podniku, svazu podniki, rezortu ¢i organizaci jiného
typu (napr. nemocnice, Skoly, ministerstva, celé Statni planovaci komise, narodniho
vyboru, oddéleni UV KSC & utfadu hlavy strany & statu, fakticky spojujici oboji).
Vytvoreny model ekonomiky a ekonomického rizeni tedy mél dvé slabiny:

138



POLEMIKA Josef Heller, Franti$ek Neuzil — Navrh alternativni ideologie KSCM pro souéasnou
etapu vyvoje levice i spole¢nosti

a) priliSné spojeni ridicich stabt pouze s jednou omezenou lokalni vlastnickou
funkci jednoho pracovniho kolektivu - napft. podnikovy tidici Stab v Cele s reditelem
zajmem podniku, mistra se zdjmem jedné dilny, Fidiciho stabu se zajmem nemocnice,
Skoly a védeckého tstavu, obce, regionu a v mezinarodnim méritku jednoho statu atd. atd.
Pii vykonu téchto lokalnich funkci se tyto dil¢i zajmy riizné proplétaly a krizily, v praxi
pak ridicimu Stabu napt. podniku zaleZelo vice na tom, aby se nepohdadal s jinymi Fidicimi
Staby (stranicky aparat, narodni vybor, odbory) a naplnil urcité formalni ukazatele
vytvorené zase predevsim z hlediska lokalni funkce Statni planovaci komise apod., neZ na
tom, aby vyrabél raciondlné a efektivné, podle skute¢nych potieb obcant, spravné
motivoval pracovniky apod. Plan se dal plnit riizné - nejen vyrobou potiebného zbozi, ale
naopak vyrobou starého nepotrebného a drahého zboZi nebo i rozestavénosti,

proinvestovanim nebo i politicky zafizenym sniZenim ukazateld, zbyly stavebni material

bylo snazsi zakopat nez néjak vyuzit atd.,

b) s touto slabinou pak tésné souvisela druhd - nedostatek ucinnych nastroju
irealného, na celospole¢enském zajmu zainteresovaného vlastnika, ktery by
aparaty nutil k spolecensky uzitecnému vykonu, vyladoval jejich vykony pod
celospole¢enskym zornym uhlem. V direktivnim rizeni byly pravé vrcholové roviny
kontrolovatelné jen jinymi vrcholovymi rovinami omezené uvazujictho aparatu pfrip.
néjakym velkym viidcem rozhodujicim znacné subjektivisticky. Trh bez zakladu v podobé
samostatnych a suverénnich vlastnicich subjektii nemohl Fadné fungovat a realné
vyjadrovat miru spole¢enské nutnosti a uZziteCnosti vynaloZené prace. Délnicka trida
mohla do téchto procesti vstupovat jen spiSe okrasné neZ realné, do vrcholového fizeni
vlibec ne. Ona i jiné skupiny se necitili hospodari a spravci a chovali se podle toho - viz
problémy, které si jesté pamatujeme - fada jedinct rddné nepracovala, prikradalo se ze

Vv

spolecenskych prostiedkd, nevyuZzivala se pracovni doba apod. Zvlasté prislusnici
obchodu a sluzeb se svym zna¢nym manévrovacim prostorem a moznosti zneuZzivat
disproporce znac¢né blizili ridicimu aparatu, ovSem bez mozZnosti ovliviiovat
vrcholové rizeni. Souhrnné receno - jadrem pudla systémovych chyb byla
nerovnomérna moznost riznych skupin obyvatelstva podilet se na vlastnickém
rozhodovani, nedostatecna zainteresovanost téch, kdo se na vlastnickém
rozhodovani realné podileli, na celospolecenskych zajmech a priliS slabé

mechanismy vylad'ovani dil¢ich zajmi. To vSechno vedlo k neefektivité prace i plytvani
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se spoleCenskymi hmotnymi zdroji i nespravnému zachazeni s Zivou praci
a nepodchycovanim talentd a iniciativy obcani. Jestlize to nova spolec¢nost zvladala v
dobé extenzivniho rozvoje, prestavala to zvladat s ndstupem intenzifikacnich procesf,
procesti VTR apod. Systém stale vice (ne ve vSem a vSude!) zaostaval za kapitalismem,
lokalni omezenost se projevovala i v rdmci RVHP, zatimco kapitalismus zvladal
mezinarodni délbu prace na jednicku (samoziejmé svymi prostiedky pohlcovani slabsich
silnéjSimi). Nedostate¢na suverenita ridicich aparatii pochopitelné znemoznovala ridit
a spravovat demokraticky, ekonomické rizeni bylo nemozné jinak neZ ve stavu politické
moci potlacujici ekonomicky nezvladnutelnou iniciativu a pluralitu zajmt, mocenské
organizace a mechanismy zacaly Zit samostatnym zivotem, zajmy jejich pracovniki se
odtrhavaly od ptvodné humanni logiky projektu komunismu, nastaval politicky
s duchovni utlak, ktery zesilil, jakmile probéhl prvni vazny pokus o reformu - Prazské
jaro. Samozrejmé, i kdyz i zde dochazelo k nezanedbatelnym excesiim, celkové proporce
atmosféra ve spoleCnosti opét neodpovida krivému zrcadlu antikomunismu, rozvétvena
StB toho fakticky v masovém méritku mnoho nezmohla, ale jak se rtizné skupiny obcant
vice a vice stavély na odpor, tak atmosféra na jedné strané houstla, na druhé strané musel
totalitni mocensky mechanismus délat tistupky. S témi si politickd a mocenska elita zvykla

na tradi¢ni formy prace - tj. potlacovani - nedovedla poradit.

2. Jak spravné chapat charakter a ulohu tridy ridiciho aparatu pii prvnim
pokusu o socialismus? Mnoho komunistd, zvlasté seniort, byvalych tidicich pracovniki
¢i pracovnikil aparatu v nizsich sférach, povazuje poznatky o existenci a urcité historické
omezenosti zajmu této tiidy za urazku a poslapani své poctivé prace. Jsou totiZ pod vlivem
predlistopadové zjednodusené a pokroucené predstavy o tom, Ze tridy mohou byt pouze
bud vykoristovatelské nebo vykoristované. Konstatovani existence zvlastni tridy ridiciho
aparatu, které méla dominantni postaveni ve vlastnictvi vyrobnich prostiedkd, vidi jako
obvinéni své tridy a sebe osobné z toho, Ze byla stejna jako burZoasie, Ze vykoristovala,
Zila jako parazit z prace druhych a vlastné po celou dobu budovani socialismu Skodila
a odpovida za nedostatky. Proto své zarazeni do takové tiidy i samotnou existenci této
tridy odmitd a reaguje velmi emocionalné a popuzené. Z téhoz divodu odmita
i objektivnost systémovych vad a rozhodujici tlohu téchto vad pti zdniku prvniho pokusu
o socialismus. Argumentuje vlastni poctivou praci, svou spiSe primérnou Zivotni arovni,

a také tim, Ze formalné pravné nic nevlastnila a Ze néjaky aparat je nutny v kazdé

140



POLEMIKA Josef Heller, Franti$ek Neuzil — Navrh alternativni ideologie KSCM pro souéasnou

etapu vyvoje levice i spole¢nosti
spolecnosti a bude i v komunismu (coz je zase dano neznalosti Marxovy teorie dvou
stranek rizeni - nejde o odbornou stranku rizeni, ale o to, Ze rizeni vidy zaroven
realizuje zajmy urcitého vlastnika a pouze pri prvnim pokusu o socialismus
predstavoval ridici aparat jako celek jakéhosi vlastnika nahradniho, nikym mimo
néj nekontrolovatelného). Zanik minulého systému svaluji tito soudruzi pouze na
mezinarodni faktory i nanejvyse na subjektivni chyby v politice a Fizeni, hlavné vSak na
zradu Gorbacovovy garnitury i jejich opor u nas - Adamce, Mohoritu, Hegenbarta aj. Ani
si neuvédomuji, Ze jednaji a mysli v rozporu s ptistupem klasiki, v€etné Leninovy definice
tiidy i jeho uvah o nevykoristovatelskych tridach, polotridach, prechodu od tridni
spolecnosti apod. Ve skutecnosti byla tato tfida formovana jako i ostatni tridy a skupiny
historickymi a ekonomickymi limity socialismu a svalovat na ni mravni ¢i pravni vinu za
to, Ze nemohla tyto limity prekrocit a Ze jen naplnila jedinou tehdy realnou mozZnost
nekapitalistické spolecnosti, je stejné absurdni, jako vytykat feudaliim, Ze se neobesli bez
nevolnictvi a burZoasii, Ze vykoristuje. Byla urc¢itym nakrocenim k beztridni
spolecnosti. Sehrala urcitou roli pri vitézstvi revoluce i v dalsi vystavbé a jeji jméno
je spojeno s pozitivnhimi strankami minulého systému jako u jinych trid. I ona
v urcité dobé nesla pochodeii spole¢enského pokroku, pozdéji uz ovSem zacaly jeji zajmy
a zabéhané mechanismy vadit. Neslo o tridu starého, ale nového a prechodného typu,
neslo o tridu vykoristovatelskou, ale tfidu nedokonale vybavenych spolecenskych
spravci, nedostatecné systémem nucenych prosazovat celospolecenské jednotici
zajmy. Faktem ovSem je, Ze klicové slozky tidiciho aparatu zejména z ekonomické sféry,
ale i z Casti politického a mocenského aparatu v dobé akutni krize systému sledovaly své
zajmy a snazily se udrzet Ci jeSté rozsirit své privilegované postaveni. Po mocenském
pirevratu zcasti z nutnosti, zc¢asti pod vlivem svych zajma piesly na stranu
kapitalismu a vytvorily jadro obnovované burZzoasie, k ¢emuz mély objektivné,
svou dosavadni pozici ve vlastnickém systému, nejlepsi predpoklady. Pritom bez
problémi zaplatily nutnou cenu za socialni prestup odvrhnutim stranické legitimace
i ideologie a nezridka i prechodem k militantnimu antikomunismu. Tuto skute¢nost hrubé
prekroutil antikomunismus rozvijenim spikleneckych teorii o tom, jak byl cely prevrat
spiknutim komunistd a estébaki a Ze jen diky z podstaty pojmu ,komunista“ Spatnému
charakteru téchto lidi dnesSni systém nefunguje a prinasi prospéch jen malé skupiné

mafiana.
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3. Jak se divame na politickomocenské deformace az zloc¢iny, ke kterym doslo
pri prvnim pokusu o socialismus, u nas hlavné v padesatych letech a pozdéji za
normalizace? Neni naSe argumentace jen obranou, zakryvanim a schvalovanim téchto
zlo¢inti a neméla by se v diisledku toho KSCM zakazat? KSCM nepopira, Ze jsou komunisté
a dokonce i mladi, ktefi nemaji Zddnou osobni zkuSenost s minulym systémem, ktefi si
tento systém nepripustné idealizuji a upadaji do opacného extrému nez antikomunisté.
Existuji tendence zavirat oc¢i pred neprijemnymi strdnkami minulosti, bagatelizovat je
poukazovanim na Kklady tzv. socialismu ¢i na zlociny kapitalismu, které naopak
antikomunismus a pravice odmita viibec vidét, resp. diskutovat o nich. KSCM tyto
negativni stranky minulého systému vnima a distancovala se od nich. Je pro
potrestani vsech jednotlivcii, kteii se dopustili zlo¢ini. PovaZuje vsak za naprosto
nevédecké a iracionalni nepokouset se ani pojmenovat a zvazit objektivni faktory,
které to které opatieni vladnouci politické elity socialismu podminovaly,
a pausalné cely systém a vSechny komunisty odsoudit jako zlocinny systém
zlo¢innou stranu a zloc€ince. Pfitom u burZoasie, ktera ve svych déjinach rovnéz pod
vlivem neprekrocitelnych limitl pachala zlo¢iny mnohem vétsi rozsahem, se snazi je
uplné vyjmout z logiky systému a stejné jako u stalinismu odmitat jejich jakékoli spojeni
se zakladnimi mechanismy systému. To vSechno za situace, kdy tyto zloc¢iny a systémové
antihumanni vady kapitalismu stale pokracuji, blokuji rozvoj spolecnosti i ¢lovéka
a ohrozuji samu existenci lidstva. Komunisté a marxisté i sami klasikové pritom plné
uznavaji progresivni roli kapitalismu v urcité etapé déjinného vyvoje, konstatuji vSak jeho
jiz dlouhodobéji se projevujici reakénost a prohlubujici se rozpory a nutnost jeho ndhrady
socialismem. Stejné tak ale zpétné ocenuji progresivni alohu prvni formy socialismu,
ktera mimo jiné i v urcité dobé blokovala zvlasté negativni stranky kapitalismu,
peclivé vSak vyhodnocuji, co byly ty podstatné limity a dochazeji k zavéru, ze je
moZné a nutné tyto limity pirekonat a nastoupit novou cestu potirebné spolecenské
zmeény. O této cesté jsou ochotni vést co nejsirsi dialog, ovSem na bazi rovnopravného
partnerstvi. Pfipoustime, Ze jsme zatim, zejména s ohledem na pocity seniorti, neméli dost
odvahy vyrovnat se s minulosti dostatecnég, jasné a presvédcivé, coZ ovSem neznamena
jakoukoliv podobu kapitulace pred kapitalismem, jakési zbyte¢né sypani si popojela na
hlavu. Pripominame, Ze i ze systému vyplyvajici antihumanni projevy byly
zesilovany a dovadény ad absurdum mimosystémovymi, nahodilymi a mistnimi ¢i

dobovymi faktory, jako byly:1) mimoradna zaostalost Ruska, prvni a nejvyznamné;jsi
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zemé€ s minulym systémem, i dalSich zemi. Byl to SSSR, jehoZ politickd elita pak
ovliviiovala svou velmocenskou silou vyvoj v téch nejuspésnéjsich zemich daného modelu
socialismu i v celém komunistickém hnuti (obdobné Cina), 2) mimoiadna obtiZnost
budovani systému v atmosféie pevnosti obklicené silnym a agresivnim protivnikem, ktery
ani na chvili neprestal utocit a zneuZzivat vSechny slabiny systému a hrozil valkou. Pri
kritice zlo¢ini komunismu navic antikomunismus s oblibou srovnava nesrovnatelné -
tj. prvni pokus o socialismus v pomérné kratkém obdobi po jeho vzniku, kdy se nova elita
teprve ucila zvladat mechanismy moci a rizeni a dochazelo zde k podobnym mocenskym
excestim jako pfi nastupu kapitalismu, s poméry v nejvyspélejsich kapitalistickych zemich
soucasnosti. To vSechno uvadime kviili objektivité hodnoceni minulého systému, ne
jako omluvu pro jeho vady, deformace a zlociny, které nelze pripisovat vSem
komunistiim bez rozdilu a nelze je ani odvozovat z podstaty projektu komunismu.
Tento pristup budeme uplatiiovat bez ohledu na mozny mocensky postih téch, jimz pad
prvniho pokusu o socialismus, oddalil vlastni nevyhnutelny zanik, a ktefi podle zakoni

moci nyni svého nezaslouZeného vitézstvi zneuZzivaji a manipuluji spolec¢nost.

C.]Jaké pouceni jsme vyvodili z porazky prvniho pokusu o socialismus, pokud jde
o dalsi vyvoj:

1. Nejhlubsi pri¢inou neuspéchu prvniho pokusu o socialismus je hlavni forma
vlastnictvi vyrobnich prostredki, ktera byla jeho zakladnim znakem - tj. forma
statné byrokratického vlastnictvi zprostiredkovaného ridicim aparatem. Tak jako
kdysi déjiny provétily a odmitly otrokarstvi, feudalismus ¢i tzv. asijsky vyrobni zptisob
jako trvalé a zivotaschopné varianty soukromého vlastnictvi vyrobnich prostiedki
a vsadily na kapitalismus jako nejdokonalejsi formu tohoto vlastnictvi, pricemz ze vSech
odmitnutych variant dovedly prevzit uZitecné momenty, tak také odmitly alternativu
socialismu zaloZenou na statnim vlastnictvi jakoZto na hlavni ekonomické formé. To
neznamena, Ze by tato forma v celkovych déjinnych souvislostech byla néjakou
slepou a totalné ztratovou cestou, ktera neprinesla nic pozitivniho. Na zikladé
porazky statniho vlastnictvi zprostredkovaného ridicim aparatem lze na daném stupni
poznani prognoézovat, na jaké formé vlastnictvi jako na hlavni (nevylucujeme prechodné
jevy, doCasné plisobeni rady sektorii vedle sebe v téZe zemi ¢i regionu v urcitém obdobi)
musi byt zaloZena trvale Zivotaschopna a dale se vyvijejici forma socialismu. MoZnych

forem totiZ neni neomezeny pocet. Po vylouceni soukromého vlastnictvi a aparatem

143



POLEMIKA Josef Heller, Franti$ek Neuzil — Navrh alternativni ideologie KSCM pro souéasnou

etapu vyvoje levice i spole¢nosti
zprostiredkovaného vlastnictvi statniho uZz totiz zbyva jen jedna forma -
samospravné zameéstnanecké vlastnictvi, na kterém by se kazdy den realné podileli
vSichni pracujici, resp. jejich vétSina. Na rozdil od dosavadnich pokusi
o samospravu musi byt toto vlastnictvi doplnéno realnou ucasti pracujicich na
regulaci vrcholovych rovin celospolecenského vlastnického rozhodovani
a kontrole odborného rizeni jak na podniku, tak v centru. Kontrolni samospravné
mechanismy se musi opirat o demokraticky a planovité regulovany trh a dalsi

v

hodnotové vztahy odpovidajici socialismu jako niz$i fazi komunistické
spolecensko-ekonomické formaci. Trh a zbozné penéZni vztahy demokraticky
a planovité regulované musi byt za socialismu hlavnim objektivnim, mechanismem
zprostiredkujicim spolecensky optimalni vynaloZeni Zivé i mrtvé spolecenské prace
za danych vyrobné technickych a civiliza¢nich podminek, zejména za podminek
pretrvavani staré spolecenské délby prace. V pocatecnich etapach socialismu miize
existovat pluralita forem vlastnictvi, zejména doplnujici formy statniho vlastnictvi
s Sirokou ucasti pracujicich na rizeni, ale i komunalniho a regionalniho vlastnictvi,
vlastnictvi spolecenskych organizaci. V radé oblasti miZe existovat individualni
vlastnictvi, postupné vykupovano v svobodné trzni soutézi bude kapitalistické
velké vlastnictvi. V mimoekonomické oblasti musi byt rozhodujici role
samospravného vlastnictvi dotazeného do strategickych odvétvi a velkych
nadnarodnich komplexi doprovazena Sirokou demokracii zahrnujici fadu forem
samospravy a primé demokracie na vSech drovnich- v provozech a podnicich,
védeckych tymech, obchodech, podnicich sluzeb, financnich institucich, Skolach,
nemocnicich, kulturnich a sportovnich zarizenich, v dopravnich, informacnich
a komunikacnich sitich, ale i na uradech a pri statnich organech, v justici, policii
iarmadé apod. nemluvé o regionalni a obecni samospravé a samospravé
v politickych organizacich i ob¢anskych sdruZenich a iniciativach. Konkrétné;jsi
model samospravného socialismu jsme predlozili v nasi alternativé k dokumentu
Socialismus v 21. stoleti. (Jinak viz Heller J., NeuZil F., a kol., Kdopak by se Marxe bal?,
Futura a.s., Praha 2011 - pozn. autortii). Jde o rozvoj samospravného zameéstnaneckého
vlastnictvi, kde bude platit zasada , Kazdy podle svych schopnosti, kazdému podle

jeho prace a podilu na vlastnické aktivité“ (napi. v podnikovych samospravnych

radach).
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Podstatna musi byt jedna zasada - dokud bude existovat stara spolecenska
délby prace a z ni vyplyvajici profesni struktura, musi byt doplnujicimi formami
pirekonani odstupu pracovnikii nevykonavajicich ridici praci jako profesi a kazdy
zameéstnanec musi byt v urcité mire zapojen do vlastnického rozhodovani tak, aby
mél pocit, Ze hospodari a pracuje na svém. Vlastnické rozhodovani nesmi byt vyhradni
zaleZitosti profesiondlli v tizeni vykondavajicich odbornou slozku fidici prace. Tato
odborna ridici prace a ji vykonavajici skupiny musi byt pod vedenim a kontrolou vSech
zameéstnancli, zejména neprofesiondlii. Fakticka neexistence takovéhoto propojeni
byla projevem nedokonalého zespolecensténi prace v prvnim pokusu o socialismus

a tedy i odvozené konkrétni pricinou jeho zaniku.

2.]Jak se vramci této logiky divaji komunisté na vedouci ulohu strany a diktaturu

proletariatu, resp. neprivilegovanych vrstev viibec, s jakou mirou nasili pocitaji?

Ani ptivodni predstava Klasikt o diktatuie proletariatu nepredpokladala takovou miru
mocenského diktatu, ktera byla posléze uplatnéna v zemich pokousejicich se
o socialismus. Strana méla byt jen organizaci nejuvédomeélejsich prislusniki
délnické tridy a dalSich neprivilegovanych vrstev, ideovou a organizacni
avantgardou a teprve pozdéji se prosadilo pojeti strany jako polovojenské
mocenské organizace. To, co v realité vzniklo, byla diktatura aparatu a nikoli
proletariatu a neprivilegovanych. Strana i cely politicky systém se stal nastrojem
dopliujici politické moci tridy fidiciho aparatu nahrazujicim nedokonalost ekonomické
organizace spolecnosti. Prosadilo se i od klasiki tak odlisné pojeti uplatiiovani moci, jako
byl boj proti byvalé vladnouci tiidé cestou az brutdlniho a masového fyzického postihu
fyzickych prislusnikd byvalé elity, ale i lidi, ktefi byli jen ideové ovlivnéni ideologii
burZoasie a proti systému se niceho nedopustili. Diktatorské aZ teroristické metody byly
uplatnény i proti délnikiim a dokonce i proti komunistim. Na chybnosti podobného
postupu nic neméni fakt akutniho ohrozeni socialistické vystavby v diisledku tlaku
kapitalismu i vnitinich nepratel, ktefi mnohdy represivni opatieni vladnouciho aparatu
a jeho politické elity rafinované provokovali vlastnim terorem, zpravodajskymi hrami
apod. I kdyZ revoluce se vZdy v déjinach musely branit a uzivat urcité miry nasili, metody
elity prvniho pokusu o socialismus prekrocily ramec nutné obrany a v kone¢ném dopadu
plsobily jako disfunké¢ni z hlediska cile - emancipace spolecnosti i jednotlivce. Cesta

samospravného socialismu by nemohla byt UspéSna, kdyby byly podobné metody
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uplattiovany. Proto se KSCM zi‘ekla diktatury proletariatu (zastérky pro diktaturu
aparatu) i vedouci alohy strany jako administrativné mocenského centra. Budovani
samospravy naopak predpokladd Sirokou spolupraci riaznych sloZek spolecnosti,
maximalni prostor pro lidskd a obcCanska prava, podil na fizeni i zisku spolecnosti,
samoziejmé v rdmci demokraticky ptijatych pravidel a pri postihu téch, kdo je budou
prekraCovat, na soucasné civilizacni Urovni, tedy bez masového vrazdéni, muceni,
véznéni, v ramci humanni socialistické zdkonnosti. Ob¢éané CR se tedy rozhodné nemusi
bat toho, Ze vyvoj k samospravnému socialismu, i za spolutiéasti KSCM, bude spojen
s gulagy, nasilnym vyvlastiiovanim a vykonstruovanymi procesy nebo s akcentem
ozbrojeného boje a nasili. Pii ziskani Sirokych vrstev obc¢ant k aktivni spolupraci
prosazenim prednosti samospravného vlastnictvi a samospravy a demokracie
viibec nebude problém umoznit pluralitu vlastnictvi, politickych organizaci
i mySleni a usmérnovat excesy téch, kteri nebudou chtit se s timto vyvojem smirit
a budou ohrozovat lidska prava a zakonnost schvalenou vétsinou ostatnich obc¢ani.
Bude i dost moznosti k respektovani prav mensin. Vyvoj k samospravnému socialismu
nemiiZe byt zaleZitosti jedné malé zemé, ale bude probihat v ramci velkych zemi a regiond.
Ceho je tfeba se bat, je to, Ze ¢ast byvalych prokapitalistickych sil, zejména riizné extrémni
skupiny, organizovany zlocin, slozky vojensko-priimyslového komplexu apod.,
ndboZensti fundamentalisté a faSisté nebudou chtit pfijmout tento vyvoj a respektovat
vili vétsSiny a pokusi se o riizné puce, teror apod., pricemz by mohly zneuzit vysledky védy
a techniky, poziistatky zbrani hromadného ni¢eni apod. Demokraticky stat i obcanska
spole¢nost musi byt pripraveny i na tuto variantu, ktera by mohla prodlouzit
a zkomplikovat cely vyvoj a stat zbytecné obéti. Z déjin vSak vime, Ze i v daleko
nepriznivéjSich podminkach spole¢nosti na prechodu od feudalismu ke
kapitalismu, kdyZ nebyly cesty nasilného boje tak zdiskreditovany ve védomi lidi,
jako dnes, mohl v fadé zemi revolucni prechod probihat sice jako tridni boj, ale bez
jednorazovych nasilnych konflikti (rakouska, némecka, skandinavska cesta ke

kapitalismu). Neni diivodu, aby tomu tak nebylo i tentokrat.

2. Na které spolecenské sily se bude KSCM orientovat? Ani netispéch prvniho
pokusu o socialismus a zmény, které probéhly v tfidné socidlni struktuie s procesy
védecko-technické a informacni revoluce a globalizace nerusi podle marxismu platnost

Marxova a Engelsova objevu o historické roli délnické tridy, ktera ani u klasikd nebyla
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totozna s fyzicky pracujicimi. Podle Marxe az kapitalismus vytvari tridu, ktera se
nemiiZe osvobodit od otroctvi vlastnické nerovnosti a staré délby prace jinak, nez
Ze tyto procesy zrusi a tim osvobodi celou spolecnost, pricemz zrusi tiidy i sama
sebe. Klasikové sice vyjadrili spravné obsah zajmu jakékoliv podoby délnické tridy,
ovSem precenili objektivni schopnost industrialniho proletariatu spojeného
prevazné s fyzickou praci typu obsluhy stroje. O tom, proc slo o omyl, jsme jiz hovorili.
Védecko-technicka revoluce a s ni spojené zmény v charakteru prace smérem k tvorivé,
individualizované, kvalifikované az védecké prace klasikové sice predvidali, ale uz z néj
nevyvozovali konkrétni zavéry do politiky. Takovyto proletariat védeckého typu
(tzv. kognitariat) i dalSi od industrialniho délnika odlisné typy pracovniki uz v
zasadé existuje, klasicky industrialni proletariat ve vyspélych zemich zacina mizet
aztracet progresivitu. Naopak v podminkach moderniho kapitalismu se
kognitariat v ¢ele ostatnich neprivilegovanych stava silou, ktera pri prosazovani
svého zajmu (stejny jako u industrialniho proletariatu - zrusSeni vlastnické
nerovnosti a staré délby prace) je s to pouzit prostiedky a formy, které nuti
kapitalistu ke zménam forem vyKkoristovani a k akceptovani prvki samospravy
a podilu pracujicich na fizeni. Proces premény industridlniho proletariatu v kognitariat
probiha ovSem znacné nerovnomeérné po celém svété, kognitariat se tedy logicky stava
vedouci slozkou ve vztahu k ostatnim skupinam proletariatu i dalSich zaméstnanct a také
v jesté SirSim spojeneckém svazku s drobnymi a stfednimi podnikateli, socidlné slabymi
vrstvami atd. Charakteristika Sirokého spojeneckého svazku je obsaZena jiz v Politické
deklaraci IV. sjezdu KSCM v Liberci a opakuje se i v daldich dokumentech, nejnovéji

v Socialismu ve 21. stoleti.

Zavér:

1. Co z vy$e uvedeného vyplyva pro politicky program KSCM?

V roviné kratkodobého a strednédobého programu neni nutné nic podstatné
ménit. Je tFeba pouze propracovat urcité navrhy, kterym by bylo mozné tento program
doplnit z hlediska hlavniho dlouhodobého cile, kterym je vSestranné napomoci vytvareni
prvkl samospravného zaméstnaneckého vlastnictvi a tento cil ucinit zakladnim prvkem

propagandy. Je tireba zpracovat dlouhodoby program rozvoje samospravy

a demokKracie, ktery zahrne nami piredloZzené naméty, a k jeho obohaceni rozvinout
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poznavaci ¢cinnost zkoumajici mimo jiné i zahrani¢ni zkusenosti. S vySe uvedenymi
kratkodobymi a dlouhodobym cilem je nutné se obratit ke spolecnosti a vyzvat ji
k dialogu. Cilem pfitom nema byt vedouci tloha strany, ale vytvoreni Siroké fronty
stoupencli samospravy napiic politickym a svétonazorovym spektrem. Komunisté by si
vtomto hnuti méli ziskat prirozenou autoritu diky svym schopnostem a praci i diky
podpofte, kterou hnuti strana poskytne. Jako prvni podminka je ovSem nutné rozvinout
jednotny systém politického vzdélavani zaméreny v souladu s predloZenou logickou linii,
rozejit se s pozistatky stalinismu a trpélivé presvédCovat zejména stalinismem
dezorientované seniory, Ze nejde o opusténi, ale o rozvinuti komunistické identity, které
nijak neznehodnocuje pozitivni stranky prvniho pokusu o socialismus a vysledky poctivé
prace komunisti i dalSich socialisticky orientovanych obc¢anti. Dale je tieba hledat cesty,
jak posilit samospravné prvky ve vnitinim chodu strany. Zde by mély vzniknout spojité
nadoby - ¢im kvalitnéji a aktivnéji by strana seznamovala spolecnost se svou
ideologii, tim vice mladSich a mladych a kvalifikovanych lidi by do ni prichazelo
a bylo by tak mozné vytvorit na demokracii a aktivitu naro¢néjsi prostiedi, ve
kterém by se snaze pirekonavaly prvKky starého mysSleni, a strana by se
transformovala na komunistickou stranu nového typu a obhajila taky to, Ze se

nevzdava svého nazvu.
2.Jaké vyhody by prinesla strané navrhovana ideologicka linie?

a) umoznuje lépe obhajit projekt komunismu, vcéetné nazvu strany a celit
argumentaci, ktera ztotoZinuje komunismus s prvnim historickym pokusem
o socialismus (ponechavame stranou otazku nazvu tohoto typu usporadani, mél by vsak
byt v souladu s vySe uvedenou charakteristikou jeho historického mista, doporucujeme
pojem protosocialismus, ale mozné by byly i nazvy statni socialismus, redlny
socialismus). Pritom se nijak neziika opravnénosti prvniho pokusu, docenuje jeho

klady i poctivou praci jeho budovatelii, vcetné piislu$niki jeho vladnouci tridy,

b) umoznuje vice priblizit neinformovanym a dezorientovanym obc¢antm, proc
se komunisté nechystaji vracet zpét a celit argumentiim o zakuklenych a pretvarujicich

se komunistech ¢ihajicich na prileZitost,

c) umoznuje neprenaSet odpovédnost za minulé deformace na kazdého

komunistu a dokonce i na kazdého prislusnika ridiciho aparatu
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d) umoznuje Celit i urcitym variantam ideologie, které kritizuji komunisty jako
jakési zlodéje, parazity, amoralni lidi, papalase, Kkariéristy apod. jejich

ztotoZnovani s burzoasii,

e) umoziuje dat spole¢nosti urcitou logicky zdiivodnénou vizi, ktera neobsahuje
ve spolecnosti zdiskreditované a od obcanii, zejména od drobnych a stirednich
podnikatelii, obavané mechanismy, jako je zestatnéni, byrokratizace ekonomiky,
znemoZnéni podnikani, v politice pak diktatura, mocensky monopol, gulagy, procesy
a popravy, zdkaz cestovani, cenzura, ideologickd monolitnost, pronasledovani véricich
a kriminalizace naboZenskych aktivit a organizaci, tfidni kddrovani, omezovani pristupu
ke vzdélani atd. UmoZniuje vysvétlit, pro¢ mohou byt komunisté skute¢né pro pluralitu
vlastnictvi a jak si to dale predstavuji. Pfitom neopousti myslenku o dlouhodobé urcujici

roli spolecenského vlastnictvi,

f) umoznuje lépe celit obavam lidi z obcanské valky, ozbrojeného konfliktu,
terorismu, ni¢eni hodnot i Zivoti pri prebirani politické moci, nabizi perspektivu
i pro prislusniky odchazejici burzoasni tiidy a jejich sluZzebnych a podptirnych

struktur, zejména mezi inteligenci,

g) umoznuje ucinnéji cCelit dosavadnimu panstvi burZoasni ideologie

a vysvétlovat zaklady marxistického materialistického pojeti déjin,

h) umozinuje logictéji a fundovanéji odmitnout ztotoZinovani komunismu
afasSismu, coz prindsi dals$i moZnosti obrany progresivnich hodnot a momenti

v déjinném procesu i v soucasném svété,

i) ztézuje kriminalizaci strany, jejich symboli, stanov, propagandy, protoZe se jasné

hlasi k demokracii a lidskym praviim, i kdyz hlasa nevyhnutelnost zaniku kapitalismu,

j) miZe byt pritazliva pro mladé lidi a inteligenci a perspektivné miiZe otevrit
strané cestu k zaméstnanciim a Kkognitariatu k modernim progresivnim
spole¢enskym skupinam, a tim rozhodujicim zptisobem celit vlivu burzoasie na
Siroké lidové vrstvy a zménit pomér sil v spole¢nosti. Strana by se mohla zbavit
obvinéni z nemodernosti, konzervatismu, nacionalismu, rasismu. Koncepce by se dala

aplikovat i smérem k internacionalismu pokrokovych sil,
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k) miiZe vnést nové a integrujici momenty do mezinarodniho komunistického
alevicového hnuti, kde dlouhodobé chybi nosné paradigma, a pomoci k jeho
osvobozeni jak od preZitkii minulého systému i riznym nemarxistickym idealistickym

koncepcim nezarucujicim redlnost prechodu od kapitalismu,

1) mohla by pomoci pravé komunistiim, kteii vstupuji do vykonu verejnych
funkci pri jejich obrané proti antikomunistickému moralizovani kolem
odpovédnosti podle jejich pojeti ,zloc¢ini“ komunismu a Gtokiim proti samotné

myslence socialni spravedlnosti.

O autorovi:
PhDr. Josef Heller, CSc.
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védeckého komunismu na Meéstské politické skole v Praze. Od r. 1983
védecko-pedagogicky pracovnik — zdstupce vedouciho katedry ML
Institutu vzdéldvdni védeckych kddri CSAV. Od r. 1990 analytik KSCS
a KSCM. Tajemnik a &len Rady TAP, pozdéji ¢len Rady CSTS. Clen OV KSCM
Praha 10. Spolupracuje a publikuje s PhDr. FrantiSkem NeuZilem.

O autorovi:
PhDr. Frantisek NeuZil

*1952. Studoval na Stdtni univerzité v Kyjevé. Pracoval jako védecky
pracovnik Ustavu pro filosofii a sociologii CSAV. Dlouhodové se vénuje
prdci v Klubu spolecenskych véd. Je ¢clenem CSTS. Spolupracuje a publikuje
s PhDr. Josefem Hellerem, CSc. zejména na alternativnich studiich
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Ladislav Safranek
Partekon — zivot

po kapitalismu

Otazky vyvoje a dédictvi kapitalismu, jeho moZné transformace a hledani cest
prekonavani vzajmu bézného obcana jsou predmeétem studia mnoha vyzkumniki
i vyzkumnych pracovist. Nékteii jsou idealisticti nasledovnici utopickych socialisti,
hledajici v chovani lidské populace dobro, protiklad socialniho darwinismu. Jini jsou
naopak vizionari systému prekondavajici kapitalismus s jeho vykoristovanim, formalni
svobodou a ekonomickou nerovnosti. Oba nazorové proudy nalézaji vétsi ¢i mensi resSeni
vtzv. PARTEKONu (participativni ekonomice), coZ neni socialismus, ale také ne
kapitalismus. Je to ,néco mezi“, zaloZzené primarné na ,osvobozeni od ekonomické
nespravedlnosti“. Je to alternativa zaStitujici se a opirajici se o principy rovnosti,
solidarity, diversity a participace. ProtoZe ovliviiuje texty a vefejna vystoupeni nékterych
levicovych teoretikil i tuzemskych, véetné podilnikli na zndmém dokumentu S21, je
vhodné se s ni sezndmit. Zajemctim Ize doporucit predevsim dosud jedinou systematickou

monografii na dané téma vydanou v Ceské republice pod nazvem PARTEKON Zivot po

kapitalismu.38

Vavodu své prace Michael Albert rozebira pomérné zajimavé a neotrele zakladni
ekonomické pojmy. Inovativni je napf. jeho hierarchizace hospodarskych soustav do Ctyt
typua. Jsou jimi kapitalismus (se zadkladem v soukromém vlastnictvi), socialismus (trzni
a centralné planovany), bioregionalismus (idedl ekologickych aktivisti), PARTEKON

(jemuZ je vénovana recenzovand publikace).3?

38 ALBERT Michael: PARTEKON Zivot po kapitalismu (participativni ekonomika). PieloZila Jana Housarova.
MEZERA, Praha 2012. 357 s. ISBN 978-80-87148-31-0
% ¢.d. str.39 a nasl.
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Zakladem PARTEKONu je i ve sdélovacich prostfedcich zmifiovana problematika
participativni ekonomie jako ekonomiky zaloZené na spole¢enském vlastnictvi vyrobnich
prostredkil a planovanou pomoci (idajné) decentralizovaného systému planovani (ve
skuteCnosti vznikd centralni plan) jednotlivci, spotrebitelskymi radami a radami
pracujicich s riznymi irovnémi od mistnich, pies podnikové po celostatni. Je to zatim ve
vétsim meéritku nevyzkouSeny relativné popularni koncept alternativni ekonomiky.
PARTEKON kombinuje a definuje spoleCenskym vlastnictvim, prerozdélovanim

prostifednictvim participativniho planovani a participativnim rizenim sebe sama jako

spolecnost bez tridnich rozdilt.
Jaké jsou dal$i nosné myslenky a zasady této teorie?

Partekonisté (pripadné antiglobalisté zaméreni na ideje participativni ekonomiky) se
shoduji v potirebé pirekonat kapitalistické vlastnictvi vyrobnich prostredki, rozdéleni
trha a hierarchické délby prace. Predevsim jde o vychozi podminku, aby se majiteli
podnikt stali rovnym dilem vSichni obc¢anti, aby sebou takové vlastnictvi neprinaselo
zvlaStni prava ani prijmové vyhody. VSichni by vlastnili stejné, takZe vlastnictvi by na

délbu zisku, bohatstvi ¢i moci nemélo zadny vliv.40

0d této vychozi premisy se odviji celé dalSi pojeti a projev participativni ekonomiky.
Jisté zajimavou mysSlenkou je teze, Ze kazdy by v PARTEKONu vykonaval néjakou praci
slozenou ztady ukolid. Hierarchickd délba prace je odmitidna a nahrazovana
y2vyrovnavanim“ povolani jako podminky pro rovnost lidi a socialni spravedlnost. Kazdy,
kdo se podili na vzniku novych produktil, je pracujici a kazdy pracujici vykonava
,vyvazeny komplex pracovnich ¢innosti“. To znamena takovou kombinaci tkold a rozsahu
odpovédnosti, kterd pracujicim prinese stejné pravomoci a kvalitu Zivota jako ostatnim
(bez ohledu na skute¢ny obsah pracovni ¢innosti). Cilem této koncepce je likvidovat rozdil
mezi druhy praci, mezi ridici a vykonnou ¢innosti, mezi tvorivou a manualni stereotypni
praci jejich stiidanim. Od vyvazenych komplext pracovnich ¢innosti se findlné ocekava
zruSeni soukromého vlastnictvi a nasledné odstranéni tfidnich zvlaStnosti. DalSim
vyvolanym disledkem bude tidajné i odstranéni role vyrobce, ktery si za soucasnych

podminek monopolizuje rozhodovaci pravomoci a prezentuje vyssi socialni i ekonomicky

status nez ostatni.

40 c.d., str. 20
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Treti pilit PARTEKONu spociva v kvalitativné nové koncepci odménovani. Nikoli
v podobé zaruceného rovného prijmu, jak se nékteri domnivaji, nybrz v podobé odmény
odpovidajici nasi pilnosti, délce prace a tomu, kolik jsme praci obétovali. Neméli bychom
dostat vic, protoZe pouzivame ucinnéjsi nastroje, mame vyssi kvalifikaci nebo vrozeny
talent. Zvyhodnit v odménovani muize pouze vétSi vynalozené usili ¢i vétsi obét ve
prospéch spolecnosti.4! Pri celkové idealizujici podobé teorie participativni ekonomiky je
pravé otazka odménovani, vedle tzv. rad pracujicich (a spotrebitelskych rad) zrejmé

nejméné realnd a racionalni.

Pokud jde o nastinénou otazku planovani, apologeti participace se netaji s obhajobou
centralniho planovani, které podle nich ma nezastupitelnou funkci proto, Ze trhy
uprednostiiuji soukromy prospéch i bez vlastnictvi kapitalu, a dale proto, Ze brani
manipulaci osobnosti protispolecenskym smérem, omezujicim ¢i vylucujicim solidaritu.
Trhy pry odménuji silu moci proti Zadoucimu usili, pili a obéti. Produkuji
nekvalifikovanou vykoristovanou tridu, ¢emuZ je nutno vzajmu rozvoje civilizace
zabranit. Osou systému je participativni planovani, tedy systém, v némz rady pracujicich
a spotrebitelli navrhuji pracovni ¢innosti a haji zajmy spotrebiteli s ohledem na spravné

zhodnoceni celkového socidlniho piinosu a nakladi.*2

Hybateli ekonomiky jsou pracujici a spotrebitelé. Pracujici vytvareji hruby domaci
produkt, spotrebitelé jej vyuZivaji. Pravé v téchto dvou rolich a prostiednictvim alokace
lidé realizuji hospodarsky zivot. Jak tento systém v participativni ekonomice funguje?

V jakych strukturach se pracujici a spotiebitelé organizuji?

V participativni ekonomice spravuje kazdé pracovisté ,Rada pracujicich”, v niZ maji
vSichni ¢lenové stejné rozhodovaci pravomoci i stejnou miru odpovédnosti. Zptlisob
organizace je véci Clent pracovni skupiny (rozhoduji pouze jako jednotka), rozhodovaci
odpovédnost je dana mirou dopadu, které ma prislusné rozhodnuti na daného Clovéka.

Obdobné jako pracujici jsou organizovani i spotrebitelé (v ,Radach spottebiteli”). Jejich

4l c.d., str. 140 a nasl.

V této souvislosti je velmi zajimava teze, Ze , pfiznavat majetkové pravo uprednostiujici dédictvi predstavuje
do nebe volajici poruseni zasady rozhodovat sdm o sobé&, protoze umozriuje méné zasazenym (tém, co odkazuiji)
vyznamné ovlivnit Zivoty mnoha jinych” (str. 49). Zlo kapitalismu spociva napf. v tom, Ze umoznuje ziskavat
produktivni kapitdl bez vétsi namahy. Zalezi pouze na Stésti. PARTEKON proti tomu stavi zasluhovost a pili.

42 Bylo by zajimavé védét, jak teorie participace reaguje na nové podnéty a vyzvy pfinasené konceptem 4.0
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rady organizované vertikalné i s horizontalnimi vztahy zohlednuji skutecnost, Ze riizné

druhy spotireby ovliviuji riizné skupiny lidi. Rozhoduji pritom na zakladé konsensu.

Misto zavéru shriime hlavni kritické poznamky k vizi ,PARTEKONu". Je zajimavé, Ze je

koncentrované a s velkou odpovédnosti v zavéru své knihy vypocitava Michael Albert

’

Sam:

Participativni ekonomika vyznamné redukuje motivaci lidi produkovat zbozi
a sluzby pro druhé, omezuje, aZ znemoZiiuje podnikatelskou aktivitu. Dlisledkem
je nejistéjsi a zhorsujici se uspokojovani lidskych potieb. Bude méné vykonna jak
vlcCi ekonomice zaloZené na volném trhu, tak i systému opfenému o principy
intervencionismu ¢i dokonce i centralné direktivnim hospodarenti (je otazkou, zda
ocekavané osvobozeni clovéka a jeho jistd humanizace tento handicap muze

vyrovnat).

Participativni ekonomika pliZivé zavadi nové tridni déleni spolecnosti na tridu
vladnouci (byt zaloZenou na ziskané vétSiné pri demokratickém hlasovani)
a druhou, poddanskou, jejiZ hlasy vétSinou ¢i zcela propadnou. Na druhé strané je
pozitivni, Ze systém rusi soukromé vlastnictvi vyrobnich prostredkl (vyrobnich
faktorti, kapitalu). Neni vSak jasné, jaké vlastnictvi nabizi jako alternativni.
Socialistické jim rozhodné neni, nebot participativni ekonomika je jednou

z alternativnich hospodarskych soustav pravé vedle socialismu.

Jako velmi kontroversni a konfliktni se jevi pro PARTEKON prioritni systém
»vyvazenych komplexii pracovnich c¢innosti“ (nutnost pracovat soucasné na
nékolika pracovnich pozicich a vrizném typu povolani). Tento princip vede
k despecializaci pracovni sily a tim k moZnému sniZeni jeji produktivity prace
s naslednym poklesem produkce ekonomiky. Stanoveni vyvazenych komplext
pracovnich ¢innosti je velmi arbitrarni a nepiesné, coZ rovnéz miiZe mit negativni
vliv na strukturu a produk¢ni schopnost ekonomiky. Ani z pohledu pracujicich by
neslo o néjak vitany systém. Vynucoval by si Casté alespon ¢astecné zmény prace

spojené s rekvalifikaci apod.

Prizavedenti participativni ekonomiky je velmi pravdépodobna aktivizace cerného
trhu, ktery se dokonce miiZe stat pozitivnim jevem tlumicim nevyhody participace

a finalné faktické obnovy centralniho direktivniho planovani. Vysledkem by mohly
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byt napéti na trhu prace i spotieby, neuspokojeni koupéschopné poptavky co do

mnozstvi i sortimentu, plytvani a korupce.

e Zdroje ekonomické kalkulace v podobé vzacnosti a existence lidskych potreb
PARTEKON obsahuje stejné jako jina realnd ekonomika. Dalsi zdroj ekonomické
kalkulace typu soukromého vlastnictvi chybi. Tim chybi i nezanedbatelny zdroj
informaci. Odmitanim vlastnickych a ridicich prvkil socialismu se ,partekonisté”
zbavuji dalSiho vyznamného zdroje sledovani a motivace produk¢ni efektivnosti.
Posledni vyznamny zdroj ekonomické kalkulace, jimZ je podnikatelské prostredi,
téZ neexistuje, jsouc nahrazeno jednanim riznych rad, byt v ramci centralniho
planu. Pres tuto vyhradu lze aktivitu rad (pracujicich i spotiebitel(i) povazovat za
pozitivni prvek posilujici vyrobni, pracovni i spotfebni demokracii. Nicméné
findlné plsobi neefektivné svou nepruznosti pii zpracovavani a vyuzivani

mnozstvi stavajicich i novych ekonomickych informaci a spottebitelskych indikaci.

Monografii PARTEKON nestacdi procitat. Sezndmenti s ni, zejména kritické, vyZaduje
diikladné studium a premysleni. Sama teorie pfinasi fadu inovativnich prvkd do
ekonomické védy, které odhalit a kriticky zhodnotit neni, vzhledem k jejimu populismu
a nabidce humanistickych hesel, viibec jednoduché. Publikace se (véfim, Ze nevédomky)
bohuZel dost vyhyba konkrétnim cestdm dosazeni cile: participativni ekonomiky. V tomto
sméru vyznivd pomérné idealisticky, jako zboZnad vize. Nicméné byt vizionarska
humanizace ¢lovéka ve spolecnosti je inspiraci a divodem, zejména pro levicové myslici
a jednajici myslitele, pro¢ PARTEKON studovat. Zvlasté pro ty z naSeho stredu, ktefi jsou

nositeli ideje tzv. samospravného socialismu, i pro jejich kritiky.

V. O

Kazdému z Ctenart preji hluboky intelektudlni zazitek.

O autorovi:
Mgr., Ing. Ladislav Safrdnek, CSc., MBA

*1946. Byvaly dluholety politicky pracovnik. Nyni ekonomicky a pravni
odbornik plsobici v podnikatelské oblasti. Autor rady odbornych studii,
popularizaénich ¢ldnkd a monografii v CR i v zahranici.
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Walter Baier
Evropa a levice

(Pfeklad SPED - J. Bada a J. Malek)

Uvod
(Jiii Malek, SPED)

V souvislosti s novym teoretickym casopisem, jehoZ cislo dostavate do pocitace,
bychom chtéli Ctenare seznamovat s texty, které vznikaji v levicovych strukturach, at' jiz
okruhu radikalné levicovych stran nebo riiznych nadaci, teoretickych instituci a sdruzeni
blizkych témto stranam. Je to pohled predevsim ze zapadni Evropy. A je to proto, Ze tyto
levicové subjekty maji dlouholetou tradici publikac¢ni ¢innosti a také maji lepsi personalni
i finan¢ni a technické mozZnosti se teoretickym Uivahdm a analyzam vénovat oproti
obdobnym institucim ve stfedni a vychodni Evropé. Je také logické, Ze tyto (zapado-)
evropské pohledy se v urcité mire 1i$i od zkuSenosti levice ve stredni a vychodni Evropé,
vychazeji z jiné historické zkuSenosti i z ponékud odlisSného teoretického zakladu (napft.
podstatné vice se opiraji o teoreticky odkaz A. Gramcsiho). Pfresto nebo pravé proto se
budeme jako Spolecnost pro evropsky dialog (SPED), ktera je zaClenéna v celoevropské
levicové strukture pro alternativni mySleni a levicovy dialog transform!europe
(Transform), snaZzit ceskym ctendfim zprostiedkovavat v ceském prekladu rizné
teoretické studie a dalsi texty z produkce evropské radikalni levice. Jisté tato naSe snaha
ma i urcité ekonomické limity, které jsou dany nasimi moznostmi prekladi, ale pfesto se
domnivame, Ze ¢eskou (a potazmo slovenskou) politickou, radikalné levicovou diskusi
miiZe takto obohatit. Cilem neni presvédcovat o jinych ndzorech, ¢i vyvolavat konfrontace.
Smyslem je ukazat nazorovou bohatost levicové diskuse napti¢ Evropou, ideové
a teoretické koreny a pristupy, které jsou vyraznéji rozSifeny v mnoha levicovych
subjektech nejen na zadpad od nas. Ukazat, co pripadné nasi partnefi v jinych zemich (ve
vSech azimutech) povaZzuji za klicové, jaké teoretické problémy i praktické politické tkoly

fesi a se kterymi se denné stiretavaji. Pokud ndm to nase mozZnosti i sily umozni, pokusime
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se i nékteré zajimavé clanky znaSi, nové narozené ,lihné“ teoretického dialogu
prezentovat nasSim partnerim a c¢tendaiim v zahrani¢i také prostiednictvim sité
Transform. Doufidme, Ze se i touto cestou podari ponékud zlepsSit vzajemnou
informovanost a vzdjemné poznani. Prinejmensim v ¢eskych podminkach je levicovy
mezinarodni dialog zrGznych divodl (v¢. urcité jazykové bariery) malo intenzivni
avzhledem krelativné silné pozici autentické Ceské levice toto lze hodnotit jako
nedostatek. Dnesni turbulentni doba pfimo vold po intenzivni vyméné nazori mezi
jednotlivymi partnery v riiznych statech a regionech a spole¢né formulovani cilt a hledani

k jejich dosazeni. Stale je platné heslo klasik: proletati vSech zemi, spojte se!

Jako prvni ¢lanek jsme pripravili text, ktery ukazuje ndzor vyznamné casti radikalné
levicovych struktur na aktualni situaci i vyhled evropské integrace tak, jak je realizovana
v ramci Evropské unie (EU). Autorem je politicky koordinator Transform Walter Baier,
ktery je dlouholetym funkcionarem jak KS Rakouska (byl urcitou dobu jejim predsedou),
tak i jednim z teoretikli evropskych radikalné levicovych sil, které se sdruzuji predevsim
ve strané Evropska levice a také ma blizko k poslanecké frakci GUE/NGL v Evropském
parlamentu. V evropské levici, predevSsim na zdpad od nas probiha intenzivni diskuse
o evropské jednoté, o spolupraci a spolecné evropské identité, o neoliberalnich
»evropskych“ koncepcich, které nebezpecné podkopavaji principy solidarity a socialni
spravedlnosti, na kterych vyrostla levice naseho kontinentu. To vSe je konfrontovano
s narlistem nacionalistickych tendenci v fadé evropskych spole¢nosti. Urcity nazor na
tuto problematiku je obsaZen i v uvedeném ¢lanku. Vérime, Ze by se mohl stat impulzem

i pro nasi ¢eskou levicovou diskusi.

Evropa alevice

Walter Baier

Van der Belllen, Rutte, Macron - vypada to témér, jako kdyby stfedové strany mohly
odporovat ttoku pravicovych radikalt. Ze socialni demokracie ve v$ech volbach byla
rozdrcena na prach, je hodnoceno jako kolateralni Skoda.

Ale c¢lovék se nema plést. 1 kdyz Hofer, Wilders a Le Penova nedosahly svého
bezprostredniho cile a nedostali se k vladé, nikdy od druhé svétové valky neodpadlo tolik
volebnich hlasti ve prospéch radikalni pravice, ktera na tomto zakladé miize znasobenymi

silami zasahovat do politického déni v nové zostrené krizi.
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0 zvySeném sebevédomi etablované politiky svédci také pocatkem biezna Jean
Caudem Junkerem prezentovana Bila kniha evropské komise o perspektivé evropské
integrace. Clovék se nesplete, pokud si vyklada toto postoj, podle kterého soucasny
integracni proces ridici velka koalice zamysli jako zahdjeni boje s tim, co nazyva

»populismem® zprava a zleva.
Prazdné misto demokracie

Skutec¢né se zda, Ze mohutné hospodaiska oziveni, ze kterého maji v prvni radé nejvice
zemé, jimZ dominuje Némecko, orientované na export, také zvétSuje politicky
manévrovaci prostor pro vladce v Evropské unii. Ale toto ma tu nevyhodu, Ze to potvrzuje
tém, kteri tak jako tak nepocit'uji Zadnou potirebu zmény, Ze mohou pokracovat stejné jako

dosud.

Bylo toho mnoho napsano po predstaveni dokumentli a v nich predkladanych
»scénarich“ budouci EU - , D4l pokracovat jako dosud®, ,Prestavba EU na zénu volného
obchodu”, ,Koncentrace EU na zakladni politicka pole“, ,Evropa rozdilnych rychlosti“
a ,Zdokonaleni EU na fiskalni a politickou unii“. Mnoho povyku pro nic, dalo by se Fici,
ponévadz skutecné navrhy na zménu i nadale chybi. Témér vSem komentatorim ale
unikla mezera v textu, a sice Ze na 35 stranach velice rozsahlého textu se ani jednou
nevyskytuje slovo ,demokracie“. Znamena to, Ze EU je tak demokraticka, Ze se

pripomenuti tohoto slova miiZe vynechat, nebo Ze Juncker a jeho komise véri, ze EU miize

dale reagovat stejnymi autoritarskymi zptsoby?

Z toho lze odvodit dvojitou vyzvu, kterd neptipousti Zddné zjednoduSovani: Levice
musi vytvorit nejprve tezi proti autoritaiskému neoliberalismu, ktery je prezentovan jako
jediné reSeni, které nema alternativu (TINA-there is no alternative). A za druhé, musi
nastavit Celo radikalni pravici, oZivujici nacionalismus, a ktera se neomezuje na jednotlivé
staty, nybrz tvrdi, Ze Evropa zmitajici se narodni rivalitou by méla reprezentovat lepsi

poradek.

Jaké je tfeba zaujmout stanovisko v této bitvé, predstavované jako stranicky spor mezi

pravicovymi radikdly a stranami pravého stredu?

Predevsim si Clovék nesmi Cinit Zadné iluze o realné existujici Evropské unii. To neni

naSe Evropa, Maastrichtska smlouva, hospodarska a ménova unie, stejné jako fiskalni
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smlouva nebyly nikdy projekty levice. Pro¢ by tedy levice méla branit systém slozZeni ze

smluv a instituci, které v okamziku jejich ustaveni odmitala a proti nimz bojovala?
Dvojita deziluze

EU ale neni jen Spatné koncipovana zona volného obchodu se spole¢nou ménou. Je
také systémem mezinarodnich vztaht, ktery byl zfizen ve svém dulsledku proto, Ze Zapad
nakonec vyhral studenou valku. Tento systém je hierarchicky, nepriihledny a malo
demokraticky. Ale slava, to je kapitalismus - nebo imperialismus, jak chcete! Zklaman

miiZe byt pouze ten, ktery se piredtim nechal klamat.
Jaké strategie mame tedy k dispozici?

Stejné, jako si nesmime délat Zadné iluze o realné existujici EU, neméli bychom si €init
Zadné iluze o nasledné postEU-Evropé. To by urcité nebylo idylické misto, na kterém by
mirumilovné vedle sebe existovaly staty osvobozené z bruselského podruc¢i. Mnohem
spiSe by se tato ,nova“ Evropa podobala té staré z mezivalecné doby, té, ktera byla
roztrzena rivalitou velmoci, které se, tam kde to odpovidalo jejich strategickym zajmutm,
zapojovaly do konfliktli malych stati. Jevistém této rivality byla ostatné stredni Evropa,
kde hranice, vytyCené po prvni svétové valce neodpovidaly mnohonarodnimu sloZeni
obyvatelstva - coZ ¢inf absurdnim uziti ndrodnostnich principti. Toto tvrzeni je oziejméno

obcanskou valkou na UKkrajiné mérou dostatecnou.

Rozbiti EU by levici neposunulo k jejim cilim ani o centimetr. Stalo by se tak pouze
v ptripadé, pokud bychom vérili, Ze velké spolecenské problém v Evropé 28, 35, nebo
50 narodnich mén, jednotlivych statd a hrani¢nich rezimid mohou byt lépe uchopeny.

O tom je ale moZné velice pochybovat.

Jak se tedy miizeme dostat z tohoto dilematu mezi morem a cholerou, mezi naivnim

proevropanstvim a sbliZovanim s nacionalismem?
Strategie misto ideologie

Nejprve by se méla Evropa povaZovat za strategicky a nikoliv ideologicky projekt.
Evropu neni tfeba milovat. Nastésti. Nepotifebujeme ale také ani stavebni plan na idedlni,
predpripravenou Evropu. Bud' vznikne demokraticka, socialni Evropa v ramci boji mezi

lidmi, nebo ne. Proto potiebujeme vychozi body pro evropskou strategii.

M{j navrh k tomuto tématu vychazi ze tiech nazor:
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Prvnim vychodiskem je, Ze EU nema Zadnou budoucnost, pokud neskonci
s autoritatrskou politikou. Tak veli zdravy lidsky rozum. Jak toho ale miizeme dosahnout?
VyZaduje to diskuzi bez omezeni a zaml¢ovani. Joseph Stiglitz navrhl, nahradit spole¢nou
ménu systémem, ktery nazval ,flexibilni euro®; sestaval by ze silného ,severniho Eura“
a slabsiho ,jizniho Eura“. Ale pozor, dod4ava k tomu: Spatné ménové dohody vedou k recesi
a depresi; dobré ménové dohody ale nemusi jeSté garantovat blahobyt. TakZe opét Zadné
iluze, ménovy systém lze zménit, ale problémy zlistanou, protoze to vyzaduje hlubsi
zmény. Mezi jinym poZaduje Stiglitz bankovni unii, spole¢na pravidla k omezeni
vyvoznich prebytki, mechanismus k zespolecensténi dluhti (,Eurobonds”), ménovou
politiku, ktera zohledniuje pracovni trh, rast a stabilitu, primyslovou politiku. Nejtézs$im

problém je pritom, jak doklada, osvobodit se od statnich dluh.

To vede ke druhému bodu: Osvobozeni spolec¢nosti a statti jako rukojmich globalnich
finan¢nich trhl vyzaduje evropskou solidaritu. Panevropska perspektiva vsak neni ta
jedina pripustna. Musime ve svém mysleni prekonat faleSny protiklad evropské integrace

a nacionalniho sebeurceni. Potrebujeme oboji.

Chceme Evropu, ve které miiZe realizovat demokraticky zvolena vlada program jako
ten ze Soluné (Thessaloniki program), na jehoz zakladu byla zvolena recka Syriza. A to
aniz by byla sabotovana evropskymi utrady. Evropu, ktera uzna demokraticky suverenitu

jednoho kazdého naroda. Pouze pak se mtze Evropa nazyvat ,demokratickou”.

Za treti. V globalizovaném kapitalismu, ve kterém predstavuje Evropa jedno z center,
se nemuze realizovat suverenita obyvatelstva, pokud krom svého nacionalniho citéni

nenajde vyraz pro evropské nacionalni citéni.

Aniz bychom néjak silné zjednoduSovali: Minimalni standard obc¢anské demokracie
predstavuje parlamentarismus, dosazeny narodnimi revolucemi. EU sama o sobé tomuto
standardu neodpovidd. Chybéjici parlamentarismus na evropské udrovni omezuje
parlamentarismus na Urovni narodnich stati, ktery mizi v byrokratickém

a technokratickém housti, které je pro spolecenskou metodu typické.

Potfebujeme tedy levici, které se zasadi o plnohodnotny evropsky parlament; voleny
parlament, voleny vSeobecnou a férovou volbou, ktery v sobé sjednoti vSechna evropska

prava a bude svou suverenitu vykonavat nikoliv v neprospéch narodnich parlamentd,
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nybrz na zakladé rozumné a transparentni délby odbornosti, ktera bude pevné zapsana

do demokratické ustavy.

Je skutecnosti, Ze EU je dnes zpochybiiovdna. Pokud by vSak myslenka evropské

integrace méla byt ochraniovana nacionalismem, pak musi byt znovu vynalezena.

Bud' se EU socializuje, nebo nebude pouZitelna. Demokratizuje se, nebo se diskredituje.
Zlstane mirova, nebo se rozpadne. Z hlediska téchto rozpora se musime odvazit rozbit -
ne myslenku sjednocené Evropy, ale neoliberalni a autoritarské svéraci kazajku instituci

a smluv, ve které je dnes tato myslenka uvéznéna.

O autorovi:
Walter Baier

*1954. Vlystudoval ekonomii na Videriské université. Vénuje se historii
rakouského levicového, komunistického hnuti, austromarxismu. Je
dlouholetym funkciondrem KS Rakouska a byl jejim predsedou
(1994-2006). Pisobil jako editor tydeniku KS Rakouska Volkstimme. Od
r. 2007 je v mezindrodni evropské organizaci transformleurope jako
politicky koordindtor.
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recenze publikace
,Kolektivni pameét:
K teoretickym
otazkam“

Vyrovndni se s minulosti predpoklddd vyrovndni se soucasnym obsahem kolektivni

pameéti nikoliv s minulosti.

Tato recenze se zabyva publikaci ,Kolektivni pamét: K teoretickym otazkam“
vniklé pod vedenim sociologii Nikolase Maslowského a Jitiho Subrta, kterd se vénuje

otazkam kolektivni paméti.

Uvodni dvé kapitoly jsou zaméfeny na celkovou koncepci Kkolektivni paméti
M. Halbwachse a jeji rozvoj ve spoleCenskych védach a dalsi kapitola se zamétuje na
historicky vyzkum z hlediska této koncepce. Jsou to kapitoly razené v ivodni ¢asti knihy

s nazvem ,Obecné teorie kolektivni paméti“.

Kapitoly nesou nazvy ,Maurice Halbwachs, koncept ramct paméti a kolektivni paméti“
a ,Soudobé teorie socidlni paméti‘, které napsali hlavni autofi publikace ]. Subrt,

N.Maslowski a Lehman a historicka kapitola je z pera historika M. Hrocha.

Obecna teorie kolektivni paméti se opira o sociologickou koncepci francouzského
sociologa Maurice Halbwachse. Tviircem konceptu kolektivni paméti byl francouzsky

sociolog Maurice Halbwachs, ktery plati pravdépodobné za nejvérnéjSiho pokracovatele
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myslenkového odkazu jednoho ze zakladatell sociologie Emile Durkheima. V teoretické
tradici sociologismu Emile Durkheima je socidlni realita skutecnou realitou ,svého
druhu“, tedy redlnou entitou, kterd ovliviiuje nase individualni byti. Halbwachs je také
inspirovan filosofem Henri Bergsonem, ktery se zabyval problematikou paméti. Pamét se
podle Bergsona vytvari ze vzpominek, ovSem nikoli kontinualné, nybrz selektivné,
prakticky vzhledem k jejich uZitec¢nosti, vzhledem k tomu, jak mtze vzpominka ve funkci
zkuSenost poslouzit k feSeni souc¢asnych nebo budoucich problémt (Maslowski, 2014,

s. 17).

Halbwachs tedy pracuje se socidlni podminénosti paméti. Pamét se vytvari,
reprodukuje a funguje v socialnich rdmcich (Maslowski, 2017, s. 17) V nich se interpretuji
vzpominky. Rdmce jsou ,orienta¢ni body paméti“ - historické, geografické, biografické
a politické pojmy i béZna zkuSenost. Vzpominku, aby ndm byla uZzite¢na jako zkuSenost,
musime pochopit. Pochopeni probiha interpretaci udalosti v souc¢asném sociadlnim ramci,
ktery je zakladem nasi soucasné identity. Interpretace se opira o jazyk, ktery je ,kolektivni
funkce mysleni par excelence“ (Halbwachs, 1994: 68 in:Maslowski, 2014, s. 18) Podle
Halbwachse ,kazdé slovo, jehoZ vyznamu rozumime, je provazeno vzpominkou, a neni
vzpominek, jimz neodpovidaji Zadna slova.“ (Halbwachs, 1994 : 279, in: Maslowski, 2014,

s. 18).

Podobné se o paméti vyslovuji i americti sociologové G. H. Mead a P. L. Berger. Mead
spojuje existenci reality pouze s pritomnosti ve studii ,Pritomnost jako locus reality”
(Mead, 1959: 1-31, in: Maslowski, 2014, s. 19) Minulost je stale reinterpretovana. Sice

nemiiZeme zménit, co se stalo, ale miiZeme to jinak vysvétlit.

Vzpominky nejsou jen Casti prozité skuteCnosti, ale jeji rekonstrukci na zakladé
interpretovanych fragmentt (Baron, et. al. 2006., in: Maslowski, 2014, s. 19) Protoze je
pamét jedince ovliviiovana socialnim ramcem, pokud tento ramec zanika, vzpominky jsou
zapominany. Halbwachs uvadi, Ze takovymi socialnimi ramci jsou: socialni skupina -
rodina, socialni trida, globalni spolecnost a nabozenské spolecenstvi. Napriklad , délnicka
trida vytvari svou identitu na zakladé spoleného pocitu diskriminace ve vztahu
k mozZnosti ucastnit se na spoleCenském rozhodovani.“ (Halbwachs 1955: 130-134, in:
Maslowski, 2014, s. 20). Kolektivni pamét se konstituje s pomoci dvou zdkont. Je to
fragmentace a koncentrace. Zakon fragmentace zpisobuje, Ze ptivodné historickd udalost

vymezenda ¢asem a prostorem, v némz se odehrala, poté, co zemreli primi tcastnici, ma
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tendenci byt rozprostirana na dalsi mista a ¢asy. Naopak zadkon koncentrace zptlisobuje,

Ze se ptivodné nelokalni udalost spojuje s néjakym vyznamnym mistem.

Halbwachs vSak ponékud opomiji fyziologické a psychologické procesy pri vzniku
individualni paméti. Mozek si 1épe pamatuje udalosti spojené se silnymi emocionalnimi
prozitky. Je také omezeny fyzickou kapacitou a ptirozenym zapominanim. Halbwachs se

také nezabyva manipulaci s kolektivni paméti, kterou obstarava ideologie.

s 7

Kolektivni pamét je vytvarena v casu (duréé - neboli socidlniho ¢asu - casu prozivani,
ktery je odliSny od objektivniho astronomického ¢asu) a s pomoci jazyka. V kolektivni
paméti je proces zapominani jeSté duleZitéjSi neZ pamatovani. Strategii vymazavani
pameéti vyuzivaji tyranie i demokratické politické rezZimy. Todorov (Todorov, 1998, s. 91
in: Maslowski, 2014, s. 44) upozornuje, Ze tyranie pochopily, Ze dobyvani izemi a lidskych
bytosti se v dvacatém stoleti déje prostrednictvim dobyvani informaci a komunikace.
V demokraciich zase rychlé tempo spotreby informaci vede k tomu, Ze je tfeba stejné
rychle pamét vymazavat. Tento zplisob je nenasilny, a tudiz se mu lidé podvoluji
dobrovolné. Oba rezimy tak vedou ve svych disledcich k témuz, poznamenava Todorov -
k ,vladé barbarstvi“, otupélosti, ztraté zvidavosti a spokojenému zapomnéni (ibid. S. 98)
Ovladnuti procesu zapamatovavani a zapomnéni v kolektivni paméti neni jen oblasti
zajmu akademikd, ale vyznamny piredmét politickych bojt (Kvasnickova, 2005, s. 34 in:

Maslowski, 2014, s. 45).

Historie a pamét nejsou totoZné kategorie, upozornuje historik Miroslav Hroch
v kapitole nazvané ,Pamét a historické védomi o¢ima historika“ zavadi pojem historické
védomi. To nenf historicka véda, ktera se snazi védeckymi metodami studovat minulost,
ani kolektivni pamét soucasniki, ale funkce, kterou méla pamét v minulych dobach, pri
formovani relevantnich spolecenskych a politickych postojii v minulosti. Tedy, jak byla

historie psana, pod vlivem jaké ideologie.

Hroch pravé v tomto kontextu vnima riziko soucasné mdédy v historické véde, ktera je
charakteristickd vyzdvihovdnim dvah o stavu soudobé paméti o soucasnosti, tedy
o paméti pamétnikd. ,V pripadé, Ze v pozadi tohoto zajmu je sebevédoma autostylizace
augurt, ktefi se domnivaji, Ze urcuji stav kolektivni paméti soudobé spolecnosti, resp. citi
se za néj ,zodpovédni, pak je vSak v tomto postoji skryto riziko. Toto riziko spociva

viluzi, Ze pod ochranou jistych instituci dobre védi, vjakych intencich, podle jakych
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mravnich norem se ma utvaret pamét soudobé spolecnosti o dobé neddvno minulé.
(Hroch, M. in: Maslowski, 2014, s. 51) OvSem, jak poznamenava dale Hroch, tento piistup
neni nijak novy, setkdvame se s nim i v minulosti. Hroch se od takového pristupu k historii

distancuje a prosazuje nezavisly, expertni a pozorovatelsky princip badani.

Dalsi ¢asti publikace se jiz zabyvaji aplikacemi koncepce kolektivni paméti. Druha ¢ast
nazvand ,0d naroda ke kolektivni paméti“ obsahuje kapitoly ,Politika paméti jako
nastroj manipulace a moralky“ (N.Maslowski) a ,Kolektivni pamét a narodni identita“
(Z. Kubatova). Nasledujici ¢ast se nazyva ,Instituce a média kolektivni paméti“, v niz
nalezneme kapitoly ,,Pamét jako objekt teoretické analyzy ¢i jako objekt manipulace”
(J. Horsky, ]. Tucek), ,Pamatna mista: Mista paméti ve vlastnim (tj. topografickém) smyslu
slova“ (E. Maur), ,Vzpominame na vzpominku: Kultura vzpominani jako preklad a trvani“
(V. Smycka) a ,Prepisovani paméti“ (T. Dvorak). Dalsi ¢ast se zaméfuje na socialni
traumata ,Kolektivni pamét, socialni a kulturni traumata“ skapitolami ,Riizna
nahliZzeni na kolektivni pamét, koncept socialniho traumatu jako jeden z aktualnich
pristupl” (M. Tomasek) a ,Vynalezena a nalezena minulost: nastin sociologie kulturniho
traumatu“ (C. Szab6, E. Hamar) a posledni ¢ast se vénuje problematice ,Narativity
aidentity“ a skladd se zkapitol ,Pamét a narativita“ (J. Mlynat), ,Auto/biografie,
sociologie a kolektivni pamét (0. Smidova-Matou$ova) a ,Vztah paméti a identity

v soudobé sociologii” (J. Mlynar).

Jak je uvedeno na obalce publikace ,Kolektivni pamét: kteoretickym otazkam®,
,V poslednich trech desetiletich se problematika paméti stava jednim z dominantnich
témat socialnich a humanitnich véd"“. Interpretace udalosti se v soucasném spolecenském
a také politickém diskursu stava nastrojem moci. Mané si v tomto kontextu vzpomenu na
uvodni heslo J. R.Searla v jeho knize ,Recové akty“ (1969) - ,Misto zbrani dnes mame

slova.”

Bibliografie
MASLOWSKI, N., SUBRT, J. Kolektivni pamét k teoretickym otdzkdm. Praha: Karolinum,
2014.ISBN 978-802-4626-895.
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O autorovi:
Magr. Jiri Bohdcek, Dr.

*1969. Vysokoskolsky pedagog. Absolvent katedry sociologie FF UK
Praha, zaméreni na strategicky marketing, marketingovy vyzkum
a sociologii. Autor odbornych publikaci v domdcich i zahrani¢nich
casopisech s dlouholetou praxi ve vedeni marketingu automobilky Skoda
Auto a vedenim zahranicnich kurst marketingu a MBA kursd.
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Jan Klan
recenze sborniku

,yVelky regres” a krize
dneska

V nedavné dobé vydalo nakladatelstvi Rybka Publisher zajimavy sbornik s nazvem:
Velky regres. Sbornik nese podtitul: Mezinarodni rozprava o duchovni situaci dneska. Jak
jiZ sam nazev napovid3, tak se v tomto sborniku vice nez desitka renomovanych odbornic
a odbornikd pousti do zevrubné analyzy soucasného svéta. Mezi prispévateli do sborniku
nalezneme jména jako Zygmunt Bauman, Slavoj ZiZek, Paul Mason nebo Nancy Fraserova
a mnoha dalsi. Z tuzemskych autorii jmenujme Vaclava Bélohradského. V recenzi jsem se
zaméril zejména na dvé oblasti, které jsou ve sborniku pomérné hluboce analyzovany.
Jedna se zejména o oblast vitézstvi Donalda Trumpa v USA ve vztahu k jeho sexistickym
vyrokiim a také vyrokiim proti klimatické dohodé z Parize. Poté se ve sborniku neopomiji
analyza soucasného pojeti globalniho kapitalismu a to i ve vztahu k migraci. Je nutné
podotknout, Ze sbornik soubéZné vySel v nékolika statech soucasné, takZe se jedna
o velice zajimavy pocin, ktery zcela jisté povede k dalSimu premysleni o budoucnosti

svéta a lidstva jako celku.

JakjiZ jsem naznacil vySe, tak sbornik s nazvem Velky regres se vénuje ipadku. Ostatné
slovo regres znamena pohyb zpét nebo navrat zpét. V tomto pripadé bych se klonil
kvyznamu ustupujici ze scény. Jedna se tedy o zménu khorSimu, odbourdvani
soucasného stavu, ktery je sice neutéSeny a v rozkolu, ale i tak je moZna lepsi nez to, co

nas v budoucnu c¢eka.
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Kapitalisticka globalizace, ktera nabira na obratkach od roku 2000, zahnala nas svét
do kouta. Nancy Fraserova to ve svém prispévku s nazvem: Progresivni neoliberalismus
versus reakcéni populismus analyzuje jednoznacné. ,Zvoleni Donalda Trumpa americkym
prezidentem predstavuje jeden z cldnki retézu dramatickych politickych revolt, které ndm
ddvaji signdl o kolapsu neoliberdlni hegemonie.” (Velky regres, s. 51.). Je tedy jasné, Ze
neoliberalni prevaha na svété dle jejiho nazoru zac¢ina upadat. Pravdépodobné ma
castecné pravdu, ale i tak se neoliberalni hegemonie sama nevzda. Donald Trump je totiz
v zajeti uhlikové lobby, ktera jeSté nerekla své posledni slovo v taZeni proti prirodé. Pravé
majitelé nadnarodnich korporaci spolecné se strijci globalniho oteplovani donutili
Donalda Trumpa k prohlaseni, Ze USA odstoupi od PariZské klimatické dohody a budou
vesele dal chrlit sklenikové exhalace bez omezeni do atmosféry. Stoji za zminku, Ze
kuprikladu jina teoreticka globalizace Noreena Hertzova ve své knize PliZivy ptevrat
z prelomu tisicileti jasné ukazala na to, Ze soukromé korporace a dalsi strijci globalizace
pirejdou do protidtoku. Jejich atok se bude tykat omezeni vlivu statu a také ptlijde o utok
na nerostné suroviny, protoZe pravé na tézbé a rozvinuti produkce (konzumu) je
postaven globalni kapitalismus. Fraserové nelze upfit, Ze se snazi poukazat na to, Ze se po
svété zacinaji proti kapitalismu shlukovat revolty (hnuti Occupy, Tea party atd.). Jistou
revoltou bylo i zvoleni Donalda Trumpa. Byl to protest proti soucasné podobé globalizace,
ktera negativné zacala dopadat na samotné Americany. Zejména na jejich stredni tridu. Za
poslednich nékolik desetileti doSlo totiZ k tak masivnimu outsorcingu, Ze zmizelo mnoho
pracovnich mist z USA naprfiklad do Indie. Nejvice tento problém pocitili napriklad
telefonisté, kdy mobilni operatori premistili své ustfedny napriklad do mist, kde byla
levnéjsi pracovni sila. Novy americky prezident vSak rekl dost a sdélil lidem, Ze nastane
navrat (nejen) téchto pracovnich mist zpét do vlasti. JenZe konec globalizace nenastane,
tak jak si nékteri mysli. Pijde stale dal, protoZe v USA nevladne jen americky prezident,

ale take vojensti magnati, ropni magnati a v neposledni radé bankéri a financni kapital.

Jak hodné globalni kapitalismus likviduje mistni primysl, doklada ve svém piispévku
autor knihy Postkapitalismus: Priivodce po nasi budoucnosti - Paul Mason. Ten ve svém
prispévku ukazuje na prikladu mésta Leigh, jak se mnoho firem z tohoto mésta, kde
vyrustal, presunulo do zahranici za levnéjsi pracovni silou. , Neoliberalismus inicioval Fadu
hlubokych strukturdlnich zmén. Mezi ty hlavni patrilo presouvdni vyrobniho priimyslu do
zahranici, restrukturalizace korporaci, ze kterych mély vnikat hodnotové retézce mensich

spolecnosti, odbourdvdni dani za ucelem omezovdni role stdtu, privatizace verejnych sluZeb

168



RECENZE Jan Klan — recenze sborniku ,,Velky regres” a krize dneska

a financializace kaZdodenniho Zivota.” (Velky regres, s. 126). Z jeho textu je patrné, Ze za
moralni dpadek spoleCnosti je opét zodpovédny neoliberalismus, ktery provedl
privatizaci béZzného lidského Zivota. Dokazal vSak mnohem vice. Rozbil klasické lidské
vazby, které byly utvareny po desetileti vystavby socialniho statu. Kapital se tim padem
dostal i do takovych Casti lidského Zivota, kde drive nebyl a ve své podstaté nema co
pohledavat. Misto toho, aby byl priimysl lokalizovan na jednom misté, tak zac¢ala masivni
delokalizace a odchod priimyslu z Velké Britanie pry¢. Odchazeni spole¢nosti z riiznych
tvrdé zasahovat proti stavkujicim délnikim a horniktim, ktefi si chtéli uchranit své
socialni jistoty. Zrodil se tak thatcherismus, ktery se pozdéji rozrostl do globalnich
rozmérd. Dochazi tak slovy Davida Herveye k vymyceni prostoru. Kapital se presunul
jinam a na misté zistavaji v lepsim piipadé haly, kde se montuji soucastky nebo spise
sklady soucastek. V horsim pripadé na misté zlistanou celé vyrobni aredly, které zeji
prazdnotou a postupné chatraji. Tento jev je nejvice patrny na oblastech tézkého
priamyslu, kdy se pravé on prestéhoval do oblasti s levnéjsi pracovni silou. Jako priklad
nam miize poslouzit oblast v Ceské republice: Dolni Vitkovice v Ostravé, kde se
z komplexu, ktery diive produkoval Zelezo a ocel, dnes stala turisticka atrakce. JenZe zde
je jisté ale. Z téchto skvostli ,pevné moderny*, chcete - li industridlni doby, zbyla jen
prohlidkova trasa, ktera zaméstnava minimum casto byvalych zaméstnanci, ktefi zde
provadéji. To je vostrém kontrastu sdobou, kdy tyto komplexy byly v provozu

a zaméstnavaly desitky tisic lidi a vyrobené suroviny se darilo exportovat do zahranici.

Zugmunt Bauman a Bruno Latour se ve sborniku vénuji problematice migrace do
Evropy. Oba dva autofri jsou vynikajici sociologové a predkladaji analyzu pricin a diisledkt
migrace. Upozornuji na to, Ze s narustajici teplotou a bojem o vodu bude piimo imérné
rist migrace z oblasti, kde bude vysoka teplota a témér zadna voda. Migrace povede do
oblasti chladnéjsich. Pokud se tedy podivame na mapu svéta, tak jako prvni pijde
migracni vina z oblasti rovniku, kde zcela jisté soubézné s globalnim oteplovanim poroste
teplota. Trasa povede chté, nechté opét do Evropy, protoZe zde bude chladnéji. Bude se
jednat o jiny typ migrace, nez je ten soucasny. Dnesni typ migrace je vétSinové motivovan
utikaji pred valecnym konfliktem ve své zemi. Zde je nutno poznamenat, Ze za valecné
utrapy v zemich odkud lidé migruji, je vice ¢i méné zodpovédny kapitalismus se svym
vécénym vyvozcem demokracie USA. Staci si pripomenout rozvraceni Libye nebo honba za
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ropou v oblasti Stifedniho vychodu. Dne$ni migrujici lidé jsou vSak vnimani jako nositelé
strachu ve vztahu k terorismu. Neschopnost Evropské unie ohlidat si své vnéjsi hranice
vede ktomu, Ze se do Evropy dostava nekontrolovatelny proud uprchlikd. V tomto
proudu se lehce zamaskuji ,osaméli vici“, kteti diive nebo pozdéji spachaji néjaky hrizny
teroristicky ¢in. Za pravdu témto ivahdm davaji hrizné ¢iny na zadpad od naSich hranic
a volani obyvatel po uzavieni nasich hranic a navrat k pevnym narodnim statim. Stalo by
za zvazeni opét zavést kontroly na hranicich, protoze zcela jisté by se zamezilo volnému
pohybu osob a (témér) kazdy by byl identifikovan. Prisla by tedy slovy sociologa
Zygmunta Baumana opét doba ,tuhé“ modernity. Nicméné dnesni doba je identifikovana
tekutosti snad vieho. Zijeme v tekuté modernité ve véku plovouci nejistoty. Nic nenf jisté
(na rozdil od jistot pred rokem 1989). Nemate jistotu ni¢eho (snad krom smrti). Prace,
pocasi, zdravi, uspory, kapital, a mnohé dalsi jsou komodity, které jsou nejisté. Nejistota
se poté piesouva do vaseho dusevniho zdravi, kdy Zijete ve stresu - depresi - nemoci

dnesni doby.

Sbornik Velky regres je brilantni analyzou soucasné doby, ktera se nachazi v prerodu.
Neni vsak jisté, zda regres nastartuje elity ke sméru trvale udrZitelného rozvoje nebo
se stale budeme plavit mocalem ¢ernym kolem bilych skal k néjaké propasti. Kazdopadné
sbornik Vam da prehled o soucasné situaci, pomiize Vam k pfemysleni o budoucnosti

a hledani ptipadnych cest do budoucna.

O autorovi:
Magr. Jan Kldn

*1982. Poslanec PS PCR. Vystudoval socidini antropologii na Univerzité
Pardubice a verejnou a socidlni politiku na FSV UK. Zabyvad se verejnou
spravou a regiondlnim rozvojem. Ddle se zabyvd negativnimi dopady
kapitalistické globalizace na spolec¢nost a hledd systémové alternativy. Je
kritikem konzumni spolecnosti. Casto publikuje v Halé novindch a na
internetovych serverech.
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Pavel Sirucek
Frantisek Valenta

a pracovni teorie
inovaci

Frantisek Valenta (1928 - 2002) byl cesky ekonom, akademik, politicky a verejny Cinitel,
ktery zaujimd celné misto v rozpracovdni mikro-, mezo- i makroekonomickych souvislosti
inovaci. Vedle aspektii podnikohospoddrskych prispél taktéz k rozvoji inovacniho vysvétleni
hospodarskych cyklii, predevsim dlouhych K-vin, kde primo navazuje na J. A. Schumpetera.
Predevsim klasifikaci inovaci pomoci inovacnich rddi se Valenta vyrazné zapsal do déjin
nejenom tuzemské, nybrzZ i svétové teorie inovaci. Pfedmétem Valentova védeckého zdjmu
byl védeckotechnicky rozvoj, efektivnost a inovacni procesy. Vytvoril ucelenou teorii inovaci,
na marxistickych materialistickych zdkladech v cCele s pracovni teorii hodnoty. Valentiiv
odkaz je stdle inspirativni pro teorii i praxi, a proto jej pripomind rubrika Ekonomické

osobnosti.

Frantisek Valenta#3

43 Pramen: http://dejiny.vse.cz/biografie/pedagogicti-pracovnici/.
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Zivot a dilo priikopnika inovaéniho mysleni

Narodil se 20. rijna 1928 v Benesové u Boskovic, umira 13. ¢ervna 2002 v Praze.
Absolvoval méstanskou Skolu a vyucil se v Prostéjové u odévni firmy Nehera. Na
Hospodarské fakulté Vysoké skoly politickych a hospodarskych véd studuje primyslovou
ekonomiku v obdobi 1948-53. Po dokonéen{ studif nastupuje na VSE v Praze. V roce 1962
zde obhajuje kandidatskou disertaci, roku 1963 je jmenovan docentem pro obor
ekonomika primyslu a v roce 1968 mimoradnym profesorem. Roku 1971 ziskava titul
doktora véd (DrSc.) a vroce 1978 je jmenovan profesorem fadnym. Na VSE v Praze
zastaval fadu funkci - napt. vedouciho Katedry ekonomiky primyslu, prodékana nebo
prorektora pro védeckovyzkumnou cinnost. Vroce 1981 se stava Clenem-
korespondentem CSAV a v roce 1987 fadnym ¢lenem CSAV - akademikem. Pracoval jako
feditel Ekonomického tstavu CSAV a v obdobi 1987-89 byl mistopiedsedou CSAV pro
spole¢enské védy. Vykonaval funkci predsedy ustiedni rady CSVTS (Ceskoslovenské
védeckotechnické spole¢nosti), UV NF CSSR (Ustiredniho vyboru Narodni fronty) a byl

i ¢lenem Vladniho vyboru pro otazky planovitého rizeni.

Po odchodu do diichodu dale védecky pracoval. Vénoval se poradenstvi
a spolupracoval s Podnikatelskym inovacnim centrem v Brné. Prednasel na Prazské
manazerské fakulté Vysoké Skoly marketingu a tizeni ESMA Barcelona (Czech
Management Institute) a na Hospodarské fakulté Technické univerzity v Liberci.
Vystupoval na ,Schumpeterovskych dnech”v Jihlavé, ic€astnil se mezinarodnich konferenci
a seminart v USA, Cinég, Indii, Argentiné ¢i Indonésii. Valentova prace byla ocenéna fadou
vyznamenani a medaili na VSE v Praze i mimo akademickou sféru (i Rddem prace,
udélenym roku 1988). Valenta naleZel mezi spolupracovniky, a do jisté miry
i nasledovniky R. Richty. Obdobné jako Richta vSak také on ztistaval, i zlistava, dodnes ne
zcela nedocenén. Je priznacné, Ze Valentovy koncepce z 60. let i z posledniho obdobi jeho

Zivota zaznamenaly v Fadé ohledi vétsi ohlas v zahranici.

Valenta se teoretickému i praktickému zkoumani inovacniho procesu vénuje od roku
1957. Nalezi k priikopnikiim inova¢niho mysleni u nas, a to zejména knihou Tviirci
aktivita - inovace - efekty (Valenta, 1969) zroku 1969. Valenta rozviji uvahy
J. A. Schumpetera o inovac¢ni dynamice a pokousi se tyto aplikovat do podminek dobové

hospodarské praxe. Definuje rady inovaci, inovacni radius a obohacuje teorii inovaci
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o fadu dalSich aspektli. Jeho soustava poznatkli o inova¢nim procesu byva nazyvana

Valentovou teorii inovaci.

Valentliv piinos byva nejcastéji vztahovan k aplikacim teorie inovaci v podnikové
praxi a nauce o podniku. Valenta se pritom soustiedil predevSim na praktické aspekty
problematiky inova¢niho procesu (Valenta, 2001 aj.). Podnikovy, resp. manazersky
nahled na inovace vsak v fadé aspekti silné piekracuje a teorii inovaci vztahuje i na
mezosféru a celou ekonomiku, s dopady hlavné pro fungovani hospodarskych cyklg,
v Cele sdlouhymi K-vlnami. Své teoretické uvahy opird o existence prirozeného
cyklického radu hospodarského systému, podniku ¢i ekonomiky. Prislusny rad vnima
v duchu inovac¢niho ptistupu Schumpetera. Valentliv inspirativni vklad do teorie (i praxe)
inovaci i teorie dlouhych vin v schumpeterovském duchu pritom relativné pevné spociva

na materialistickych zakladech.#*

Ve svych védecko-vyzkumnych badatelskych aktivitach - teoretickych dedukcich,
analyzach i empirickych Setrenich - se F. Valenta zaméroval na komplexni problematiku
inovacniho procesu a efektivnosti primyslové vyroby. Vytvoril ucelenou teorii inovaci, ve
které, mimo jiné, utridil inovace do nékolika adt. Z dobové logiky organizace primyslu
(sdruzeni podnikt, podnik, zavod, provoz, dilna) postupné vyplynuly i Valentovy stupné
inovaci od nejnizsich, az po nejvyssi rad. Valenta diikladné propracovava taktéz kategorii
efektivnosti, kdy jako jeden z prvnich za¢ina spojovat dvé stranky efektivnosti — iCelnost

a uéinnost.4>

Valentlv origindlni vklad je reprezentovan zejména knihami z roku 1969 a z roku
2001 (Valenta, 1969, 2001). Pripominany byvaji i ucebni pomtcky (Valenta, 1978,
Valenta, Trhlikova, 1983) ¢i informaéni publikace EU CSAV z roku 1984 (Valenta, 1984).
Vyzdvihovan byl pivodni vyklad technologického pievratu, pojeti intenzivniho typu
rozvoje, vymezeni nové kvality riistu ¢i koncepé¢ni prinosy k proménam hospodarského
mechanizmu. Kromé kniZnich publikaci a u¢ebnich textli publikoval mnozstvi odbornych
clankd a referati. Vénovany byly napt. dobové aktudlnim otazkdm vztahu ekonomické

teorie a hospodatsko-politické praxe, tiloze lidského faktoru v socidlnim vyvoji, tvotivosti

vevr

s

inovacnich procesii ve spolecenské reprodukci®. Vychazi z ,,Marxovy teorie spolecenského reprodukcniho
procesu a z Leninovy teorie poznani“ (Habova, Vaner, 1975, s. 105), s cilem obecné¢ charakterizovat vztah mezi
védeckotechnickym pokrokem a inovacemi a pfichdzeji s ptivodnim navrhem konceptu pracovni teorie inovaci.

45 Otazkami socialné-ekonomické efektivnosti, jejim méfenim, kritérii efektivnosti, véetné ukazatelti souhrnné
a dil¢i hospodarnosti a efektivnosti se zabyval M. Toms — napft. (Vaner, Hajek, Klacek, Samek, Toms, 1977).
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e

¢i dkollim socialistické ekonomické védy pri urychlovani socidlniho a hospodarského
rozvoje (Valenta, 1983, 1986 aj.). Valentovy objevné myslenky piredstavovaly vyznamné
podnéty pro hospodarskou praxi, vcetné teoreticko-metodologickych zakladi
hospodarské politiky v oblasti fizeni hospodarstvi a posléze i v dobach riznych prestaveb

hospodarskych mechanizmi.

Text Efektivnost socialistického priimyslu (Valenta, 1964), jako jeden z prvnich,
nastoluje ekonomické otdzky spojené s planovanym piechodem ktzv. intenzivnimu
rozvoji.#¢ Zkouma podstatu efektivnosti lidské Cinnosti, kritéria efektivnosti, komplexni
charakter efektivnosti, problematiku zmén struktury i sortimentu vyroby, rezerv
a konkrétni ukoly plant. Prace zakoncuje obdobi deduktivniho pristupu Valentova
zkoumani. Shrnuti vysledki desetiletého teoretického vyzkumu a empirickych Setieni
podava material Absorption of Innovations in an Industrial Organism (Valenta, 1967).
Rozebira evoluci organizmii produkce a sleduje absorpci jejich inovaci. Studuje ak¢ni

poloméry prislusnych inovaci a tok jejich frekvenci.

Pirelomovou se stava kniha Tviiréi aktivita*” - inovace - efekty*® (Valenta, 1969).
Rekapituluje vysledky analytické etapy Valentova zkoumani, které se vénuje od roku
1964. Objasniuje vyvoj vnitini struktury vyrobnich organizmf, jejich zmén (tj. inovaci)
a zavislosti efektl na inovacich. Opira se o zkuSenosti ziskané pri rozsahlém empirickém
badani v priimyslovych podnicich CSSR. V zavéru je nastinén vztah inova¢niho procesu
a systému rizeni,*° v€etné vyuziti kybernetickych nastrojii. Valenta se i kriticky vyjadiuje
o systému direktivniho centrdlniho fizeni a navrhuje - pro ucely ndlezité absorpce
védecko-technického pokroku pomoci inovaci - docasné zavedeni podnikatelského
prostfedi. Ustifednim tématem knihy jsou inovace, kdy text operuje s jejich Fady - od
inovaci nejjednodussSich, udrzujicich podnikovy ¢i jiny systém ve stavajicim stavu, az po
nejslozitéjsi, opoustéjici dosavadni zakladni principy fungovani systému. Zkouma téz

homeostatickou zpétnou vazbu,>? kde tvarci lidska aktivita zplisobuje zménu struktury

46 Problematikou intenzivniho rozvoje, véetné zmén ,,rediného obsahu inovacniho procesu‘, spojenych
s urychlenim i novou kvalitou védecko-technického rozvoje se nasledné zabyvaji texty (Valenta, 1983, 1986).

47 Tvorivost Cili kreativita je schopnost ¢lovéka prekonat existujict stav véci a vztahii véetné sebe sama “
(Valenta, 2001, s. 97).

48 | Lidska aktivita dava vzniknout inovacim, a inovace plodi efekty “ (Valenta, 1969, s. 95).

9 Rizeni neexistuje mimo inovacni proces “ (Valenta, 1969, s. 245).

0 Pozdgji Valenta (1983) odliSuje, v obecn&j$im kontextu, napf. ,, mechanizmus fungovani* socialistické
ekonomiky (s homeostatickou zpétnou vazbou, kterda ma byt nositelem mechanizmu extenzivniho rozvoje)
a ,, mechanizmus vyvoje “ (kde vnitini, geneticka zpétnd vazba usmérnuje inovacni aktivity a vn€jsi, homeostaticka
vazba kontroluje vnitini vyvoj s ohledem na okoli, coZ ma korespondovat s rozvojem intenzivniho typu).

‘
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systému (inovaci), kterd vyvolad zménu chovani systému ¢ili efekt. Efekt je stimulem pro
opakovani (¢i potlaceni) tvircich aktivit, coZ vede k nové posloupnosti. Na prislusny
systém pusobi vnéjsi vlivy, typu zmén poptavky (jako spolecensky uznany efekt), coz
systém dale koriguje. K dal$im podnétnym tématlim nalezi rozptyly inovacnich efektd,

prvotni elementy vyrobnich organizmi a jejich vztahy, nebo otazky retézeni inovaci.

Studie zroku 2000 otevird novou generaci vykladu o primyslovém inova¢nim
procesu. K prestavéni a doplnéni ptivodnich predstav o inovacich ptispély predevsim dvé
inspirace: vyznamna vyroc¢i spojend s]. A. Schumpeterem5! a souvisejici ,... stdle
zrretelnéjsi ndstup a diverzifikace mikrotechnologii, prindsejici patou Kondratévovu vinu ...“

(Valenta, 2000, s. 2).

Vedle (Valenta, 1969) autortv prinos nejucelenéji charakterizuje text Inovace
v manaZerské praxi z roku 2001 (Valenta, 2001, resp. 2002).52 Obsahem i zpracovanim je
vSak koncipovan hlavné jako prakticka pomiicka-piirucka, urcena sou¢asnym i budoucim
manazerim na vSech stupnich tizeni. CoZ se odrazi v misty az priliSném zjednodusSovani,
scilem slozitd témata priblizit manazertim. Publikace obsahuje vybér praktické
problematiky ohledné inovacniho procesu, v€etné napf. i naznakij, tykajicich se postaveni
clovéka v inovacnim procesu. Text prinasi rozsireni ptivodnich inovacnich radu i cetné
inspirace pro zkoumani hospodarskych cykli. Pfitomny jsou explicitni odkazy na dilo

J. A. Schumpetera i systémovy pristup a teorii.

Pracovni teorie inovaci
K pracovni teorii inovaci byva razen také text (Habova, Vaner, 1975), ktery inovace
povazuje za obecnou kategorii védeckotechnického pokroku, typickou nejenom pro
kapitalismus. Stavi na SirSim pojeti reprodukce coby komplexu procest vyrobnich,
informacnich a inovacnich, jejichZ marxistickym ,zdkladem jsou tri kvalitativné odlisné
slozky prdce” (Habova, Vaner, 1975, s. 105): materidlni plisobeni lidi na prirodu,
reflexivné-poznavaci slozka a slozka aplika¢né-poznavaci. Studie charakterizuje tlohu

védy, ukazuje tendence v procesech délby prace (kdy dochazi k osamostatnéni aplikacné-

51 Sedesat let od prvniho vydani textu Business Cycles (1939), resp. padesat let od umrti Schumpetera (1950).

v

teorie inovace a empirickych zkoumani je kapitola 2. Piehled teorie inovace (Valenta, 2002) in (Svejda a kol.,
2002).
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’

poznavaci ¢innosti jako zdroje inovaci) a naléza i jednotny pracovni zadklad pro zkoumani
riznych druhtli inovaci>3 a vztahi mezi nimi. Poplatné dobovym zjednodusSenim vSak
zavrhuje vSechny burzoazni ptistupy operujici s pojmem inovace (tedy i koncepci

J. A. Schumpetera) za povrchnost, resp. vulgarnost.

Charakteristiku vztahu mezi védeckotechnickym pokrokem a inovacemi autori
zahajuji konstatovanim rozhodujici Ulohy tohoto pokroku v reprodukénim procesu
rozvinuté socialistické spolecnosti. V kontextu navrhu pracovni teorie inovaci nepovazuji
inovaci pouze za elementarni prvek védeckotechnického pokroku, ale povazuji ji za
zakladni buniku pokroku v reproduk¢nim procesu viibec. Obdobné jako Marx povazoval
zbozi za zakladni buniku zbozni vyroby.>* Habova s Vanerem precizuji inovace. Tyto jsou
charakterizovany coby ,... prvky reprodukcnich podminek, védomé vytvdrené za ticelem
zefektivnéni riiznych strdnek reprodukce spole¢nosti” (Habova, Vaner, 1975, s. 9). ,Inovace
tudiz predstavuji: 1. vysledek lidské prdce; 2. ucelové zaméreny na zdokonaleni
reprodukcniho procesu spolecnosti; 3. podmirniujici vZdy zménu samotné konkrétni prdce...
Identifikacni vlastnosti inovace je jeji druhd vlastnost, kterou bychom strucnéji mohli
charakterizovat jako ,zvysovdni ticelnosti** (tamtéz, s. 58). ,ZvysSovdni ticelnosti“ obsahuje
celou $kalu cild, které jsou zkoumany riiznymi védami. V pripadé ekonomickych inovaci
se ,zvysovdni ucelnosti“ transformuje ve ,zvySovdni efektivnosti”. Takto lze vymezit
ekonomické inovace: ,Identifikacnim rysem inovace v ekonomickém smyslu je zvysSovdni
efektivnosti vyuzivani reprodukénich podminek spolecnosti pri zajistovdni uZitnych hodnot.
Jinymi slovy, obsahem inovace z ekonomického hlediska je zvyseni spolecenské efektivnosti

prdce” (tamtéz, s. 59-60).

Z obecnych vlastnosti inovaci vychazeji i jejich klasifikace, charakteru obecnéjsiho
(napft. Kklasifikace riznych zmén v procesu vyvoje a jeho rlznych slozek podle prvni
vlastnosti) i konkrétnéjSiho. Podle druhé vlastnosti inovace jsou tyto clenény na
kvalitativné odlisSné druhy. Riizné seskupovani inovaci obvykle odpovida ucelu, resp. cili

pouziti. Dle zakladnich podminek reprodukce lze hovorit o inovacich technickych>>

53 O inovacich uvazuji jako o ,, obecnéjsi kategorii védeckotechnického pokroku “ (Habova, Vaner, 1975, s. 5).

54 Dale poukazuji napt. na to, Ze inovace je ,, vzdy vysledkem lidské prace, a to specifickym vysledkem, jimz se
sama tato prace meéni*“ (Habova, Vaner, 1975, s. 9). Spojenim uvedenych tezi na marxisticko-leninskych
zakladech ,, vznikl Fetéz na sebe navazujicich reseni nékterych uzlovych problémii inovacni teorie, a tato reseni
tvori pak kostru navrhované teorie, kterd predpoklada dosud netradicni pojeti reprodukcniho procesu spolecnosti
Jjakozto jednoty tri procesii: vyrobniho, informacniho a inovacniho “ (Habova, Vaner, 1975, s. 9).

55 Jednotlivé stupné materializace poznani nezivé ptirody vytvaii objektivni zaklad pro stanoveni soustavy
tada technickych inovaci. Prvni fazi materializace odpovidaji inovace, jejichz obsahem je prvotni zvladnuti
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(vCetné technologickych a biologickych), inovacich vyvoje lidského subjektu a inovacich
poznani. Z hlediska délby prace o inovacich energetickych, strojirenskych apod. Podle
zameéieni existuji inovace materialniho plisobeni Clovéka na prirodu (napf. inovace
bezprostredni vyroby - nejvice propracovavané), inovace c¢innosti reflexivné-poznavaci
a ¢innosti aplika¢né-poznavaci. Clenit inovace lze i podle charakteru védnich disciplin
(ekonomické, pravni, fyzikalni aj.).>¢ Treti obecnd vlastnost, kdy inovace méni samu
konkrétni praci, umozni kvantitativni ¢lenéni inovaci, ve kterém jednotlivé inovace jsou

odliSovany podle stupné zmény konkrétni prace.

Prislusnou teorii inovacnich rada zde vypracovava pravé F. Valenta (Valenta, 1969),
a tato svou logikou zapada i do pracovni teorie inovaci. Na jejim zakladé lze inovace
klasifikovat takto: , 1. Fdd - neméni se rozhodujici vlastnosti konkrétni prdce,>” ale dochdzi
ke sniZovdni mnoZstvi jejich prvotnich elementi; 2. i’'dd - neméni se rozhodujici vlastnosti
konkrétni prdce, ale méni se intenzita jejiho vyuZiti; 3. Fdd - meéni se vnéjsi vlastnosti
konkrétni prdce (napr. pripravki, ndstrojti, strojii apod.) - jde o adaptacni zmény; 4. rad -
méni se dilci funkéni viastnosti konkrétni prdce (vznikaji nové varianty téZe prdce); 5. rdd -
dochdzi k v§eobecné funkcni zméné konkrétni prdce (vznik novych generaci reprodukcnich
prvkii); 6. rad — dochdzi ke koncepcni kvalitativni zméné konkrétni prdce (vznikdni novych
druhti reprodukénich prvkil); 7. ¥dd - dochdzi k principidlnimu prevratu konkrétni prdce

(vznik novych rodii reprodukcnich prvkii)“ (Habova, Vaner, 1975, s. 63).58

nového druhu elementarnich interakci (napf. zvladnuti jaderné reakce), tyto maji nejvétsi potencialni vliv a jsou
oznaeny za inovace nejvy$$iho sedmého fadu. Vypracovani nového souboru technologii na zakladé nové
objevené elementarni interakce odpovida Sestému fadu, zména uréitého technologického postupu v dusledku
vyuziti technologie z nového souboru patému fadu, zména zédkladniho technického schématu vyuziti dané
technologie fadu ¢tvrtému, intenzifikace kvalitativnich parametrt zakladniho schématu tfetimu, dtto pro parametry
kvantitativni fadu druhému a intenzifikace jevové formy fadove vyssich inovaci fadu prvnimu.

56 Z ekonomického hlediska mohou byt technické inovace ¢lenény napf. na Setfici praci a Setfici kapital.

57 Kategorie konkrétni prace je min¢éna podle Marxova 1. dilu Kapitalu: ,, Vsechna prdace je jednak
vynakladanim lidské pracovni sily ve fyziologickém smyslu a jako takovato stejnd lidska cili abstrakimé lidska
prdce vytvari hodnotu zbozi. Na druhé strané je vsechna prdace vynakladanim lidské pracovni sily ve zvlastni ucelné
formé a jako takovdto konkrétni uzitecnd prace vytvari uZitné hodnoty “ (Marx, 1978, s. 62).

58 S vlastni formalni upravou a zvyraznénim. Habova a Vaner upozorfiuji na hlubsi souvislosti jednotlivych
fazi aplikacné-poznavaci slozky prace (1), fazi aplikacné-poznavaci ¢innosti (2) a inovacnich ada (3). Zakladni
teorii (1) odpovida zakladni vyzkum (2), a s nimi koresponduje sedmy fad inovaci (3), dalsi trojice tvofi:
aplikovana teorie — aplikovany vyzkum — Sesty fad inovaci, volba sméru konkretizace — rozhodovaci organy — paty
fad, projektovani — projekce — étvrty fad, konstruovani — konstrukce — tieti fad, sestaveni a zkouska prototypu —
specializované pracovisté praxe — druhy fad a konecné zavedeni do praxe — bézné pracovisté praxe — prvni inovacni
fad. Nejvyssi inovaéni fad tedy odpovida nejvyssi urovni abstrakce v aplikaéné-poznavacim procesu a nejnizsi fad
nejkonkrétnéjsi trovni. Schéma muze slouzit k analyze ptislusnych vazeb ¢i mize pomoci organizovani praktické
de€lby prace v ramci aplikacné- poznavaci ¢innosti, tak aby prinasela maximalni efekty.
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Klasifikace riznych inovaci, dle druht i fadii, ma zasadni vyznam pro ekonomickou
analyzu inovaci, kdy napt. na zakladé vhodné zvoleného Clenéni lze vypracovat kritéria
hodnoceni dosazitelné spolecenské efektivnosti urcité inovace. Habova s Vanerem
pripominaji problémy spojené s celym inova¢nim procesem a se zptsoby realizace efektu
inovaci. Za pocatek inovacniho procesu z ekonomického hlediska povazuji az fazi
rozhodovani, zatimco faze tvorby zakladnich a aplikovanych teorii oznacuji za
,predstupert inovacniho procesu. V ekonomické literature se vZilo pro tyto faze oznaceni
Jfdze tvorby invenci*? ...“ (Habova, Vaner, 1975, s. 65). Invenci (jako vtipny napad, davtip
¢i vynalézavost) lze vymezit: ,Invence je pouze vstupnim aktem procesu technického
pokroku. Konecny, resp. cilovy akt je aplikacni procedura vzniklé invence. OkamZik, kdy je
invence zavedena do hospoddrského organismu, identifikuje vznik inovace, klicového
elementu procesu technického pokroku z hlediska ekonomického rozvoje” (Toms, 1968,
s.260-261). Uvedené pritom nijak nekoliduje sdvahami ]J. A. Schumpetera ohledné
invenci (napf. vyndlezu) a inovaci (ve smyslu realizace, zavedeni do spolecensko-
ekonomického systému). Z ekonomického hlediska je obdobné posuzovano i ukonceni
inovac¢niho procesu:,,... zatim co z obecného hlediska je inovacni proces ukoncen zavedenim
inovace do praxe, z ekonomického hlediska tento proces pokracuje jesté v praxi v podobé
procesu Siteni inovaci do té doby, dokud inovace prindsi zvyseny efekt. Teprve poté, co se
efekt inovace sniZi na takovou miru, jakou prindsi ostatni bézné uzivané véci a postupy,
prestdvd byt ze spoleCensko-ekonomického hlediska inovace inovaci. Avsak i potom jesté
miiZe se jako inovace Sifit z hlediska individudIniho pracovniho procesu. Procesem Sifeni
(difuse) inovaci presahuje inovacni proces pres aplikacné - pozndvaci sloZku prdce do

ostatnich sloZek prdce” (Habova, Vaner, 1975, s. 65).

v IV

Pokud jde o pojeti procesu Sifeni inovaci, panuje mezi autory (ekonomy, sociology
apod.) nejednotnost.t? Diilezité je i rozliSovani subjektt, v jejichZ ramci k Siteni inovaci
dochdazi (napft. v kontextu schématu: jednotlivec - podnik - narodni hospodarstvi -

svétové hospodarstvi). Vlastnosti inovace, majici vliv na jeji Sifeni lze rozdélit na

individualni technické vlastnosti (napf. relativni vyhodnost oproti inovaci, kterou

59 Upozornuji ale na ,, nepresnost pouziti pojmu invence, protoze invence neni kategorii typickou pouze pro
aplikacné — poznavaci slozku prace, jako napr. inovace. Invence ma své misto stejnou merou i v reflexivné —
poznavaci slozce, v procesu poznavani od konkrétniho k abstrakinimu * (Habova, Vaner, 1975, s. 65).

vvvvvv

procesii a produktil, je v podstaté procesem uceni se. AvSak toto uceni neni omezeno na vyzkumnou laborator nebo

nékolik firem, ale dochdzi k nému spise mezi znacnym poctem uZivatelii a producentii“ (Habova, Vaner, 1975,
s. 82-83).
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nahrazuje, dale srozumitelnost, shodnost, délitelnost, sdélnost inovace aj.) a systémové -
absorpcni vlastnosti (definované rddem inovaci, resp. jejim ak¢nim radiem). Zavér
F.Valenty zde zni, Ze inovace urcitého rddu mizZe byt uspésné absorbovana pouze
vyrobnim organizmem odpovidajiciho radu (Valenta, 1969). Na procesy Sifeni inovaci ma
vliv i struktura ekonomiky (podil odvétvi, které lze oznacit jako nositele

védeckotechnického pokroku aj.) nebo struktura profesni.

Z hlediska vysvétleni mechanizmu ekonomickych cykli je konstatovano, Ze: ...
inovace patého rddu (kvalitativni zmeéna vsech funkci prvku vyrobniho organismu s tim, Ze
ptivodni koncepce, na niZ je prvek zaloZen, ztistdvd) miiZe byt absorbovdn podnikem, inovace
Sestého rddu (kvalitativni zména prvku, pri niZz se méni koncepce, ale zdkladni princip
fungovdni prvku zistdvd stejny) miiZe byt absorbovdna odvétvim a konecné inovace
sedmého rddu (kvalitativni zména, na niZ se méni i zdkladni princip fungovdni prvku
vyrobniho mechanizmu) miiZe byt absorbovdna pouze celym ndrodnim hospoddrstvim“

(Habova, Vaner, 1975, s. 86).61

Pfinosem modernich teorii inovaci je také postizeni casovych souvislosti.
Vychodiskem je poznatek, Ze po zavedeni nového vyrobku ¢i nového vyrobniho postupu
dochazi po ovéreni zplsobilosti k jeho rychlému rozsirovani a zlepSovani, az se dostavi
jakysi vrchol. Kdyz jiz nelze dost dobte tento vyrobek ¢i postup dale zlepSovat, musi pak
dojit k zdsadni zméné - k zavedeni nového vyrobku nebo nového principu vyroby.
Predchozi vyrobek ¢i postup se dava na ustup aZ do okamziku, kdy je dosaZeno minima
jeho rozsiteni, které se muize rovnat nule. Celé obdobi mezi okamzZikem proniknuti
inovace do vyroby a okamzikem, kdy je dosaZeno minima jejiho rozsiteni, byva nékdy
nazyvano obdobim historie jedné inovace (resp. délka viny lambda). Od okamziku, kdy
urcita inovace (vyrobek, stroj, surovina) zalina ustupovat, zaina nastupovat nova
inovace (vyrobek, stroj, surovina). Obdobi mezi nastupem dvou po sobé v case
nasledujicich novych vyrobki (stroji, surovin) - zpiisobujicich inovaci stejného adu - je
rozhodné pro frekvenci inovaci (zmén) tohoto radu (resp. délka viny lambda s ¢arou).

Nastupujici inovace pak opakuje historii predchazejici inovace.

Empirické priizkumy prokazaly, Ze v kazdém vyrobnim subsystému plati zasada, podle

e

niz inovace nizsiho radu maji vyssi frekvenci vyskytu ¢ili krats$i délku viny lambda s ¢arou.

61 Inovace prvniho fadu mize byt absorbovana prvky vyrobniho organismu, druhého dilnou, tfetiho provozem
a ctvrtého zavodem (Habova, Vaner, 1975) s vyuzitim (Valenta, 1969).
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Napf. u inovace tretiho radu se délka této viny odhaduje na ¢asovy usek kolem 1 mésice
¢i krat$i. U ctvrtého tadu inovaci (vznik nové varianty) je délka frekvencni viny
odhadovana na dobu delSi neZ 1 rok a kratsi neZ 5 let. Paty rad inovaci (nova generace)
ma délku viny zpravidla 10 let. Koncepcni zmény (Sesty rad) maji mit délku viny zpravidla
delSineZ 10 let, ale krat$i 50 let. Principialni zmény (nové rody) ¢ili inovace sedmého radu
maji délku viny 50 a vice let.62 V praxi se dale projevuje zajimava zakonitost: ma-li byt
ucinna inovace urcitého radu, musi mnohdy v sobé zahrnovat i obsah inovaci niZsiho
radu. Tj. musi dojit k urc¢itému ucelnému vzajemnému zretézeni elementarnich zmén, aby
mohlo dojit ke vzniku potfebné komplexni zmény ve strukture vyrobniho organizmu.
V kazdé komplexni zméné zaujima klicovou roli podnétna elementarni zmeéna, od nizZ se
odviji tfetézy dalSich zmén - jde o zménu, ktera vyvolala komplex ostatnich zmén.
Vertikalni retéz zmén znamend, Ze podnétna elementarni zména (= inovace) vyvola
u ostatnich faktori vyrobniho organizmu zmény niZsitho radu.6® Existuji téz tzv.
horizontdalni retézy zmén, které vznikaji tehdy, kdyz urcita inovace vyvola u ostatnich

faktorti vyrobniho organizmu zmény stejného radu.6*

Z hlediska inovacniho pristupu k mechanizmu ekonomickych cykli je v kontextu této
Klasifikace inovacnich fadi zasadni, Ze inovace patého radu se mohou stat materialnim
zakladem stiednédobého Juglarova cyklu (resp. cyklu obchodniho ¢i priimyslového aj.).
Podminuji totiZ masovou obnovu fixniho kapitalu (na nové technické a technologické
urovni), kterd umoziuje nalézt vychodisko ze strednédobého cyklického poklesu. Inovace
jeSté vyssiho rddu mohou zase vytvaret materidlni bazi pro dlouhodoby Kondratéviv

hospodarsky cyklus, nebot pouze masové rozsifeni novych technologii Sestého

62 Adaptacni zmény (inovace tirettho radu) maji nejvyssi frekvenci ze vsech kvalitativnich zmén, ndsleduji za
sebou u téhoz faktoru vyrobniho organismu v pomérné kratkych ¢asovych obdobich. Délky viny miizeme pro tento
rad ... odhadnout na casovy usek kolem 1 mésice ¢i kratsi (v zavislosti na povaze odvétvi, vyvojovych tendencich
V technice apod.). DIICI funkcni zmény, resp. nové varianty maji délku viny kolem 1 roku, pripadné delsi nez 1 rok
a kratsi nez 5 let. Uplné funkcni zmény, resp. nové generace, maji délku viny zpravidla kolem 10 let. Koncepcni
zmeény maji délku viny zpravidla delsi nez 10 let, ale kratsi nez 50 let. Principidalni zmény, resp. nové rody maji
délku viny velmi dlouhou ... (Dvotak a kol., 1980, s. 29-30) s vyuzitim (Valenta, 1969).

63 | Inovace nejvyssiho vadu vyvolava vertikalni vetézec, resp. kaskddu technickych inovact vsech nizsich
radi, které teprve resi problematiku jednotlivych fazi realizace technické inovace nejvyssiho radu... Vertikalni
Fetézec technickych inovaci si mizeme predstavit jako do sebe vsunutd zmensujici se telesa, jejichz souhrn tvori
jevovou formu technické inovace daného radu. Realizace nové inovace v dalsim procesu absorbce technické
inovace vyssiho radu znamend vymeénu télesa dané velikosti véetné vsech téles do neho vsunutych* (Habova,
Vaner, 1975, s. 80).

64 Schéma zretézeni (1j. vzdjemné zavislosti) elementdarnich zmén a tim schéma komplexni zmény ve struktuie
vyrobniho organismu miize byt rozloZeno do tzv. ,, horizontdlniho ** a ,,vertikdlniho * Fetézu elementdrnich zmen*
(Dvorak a kol., 1980, s. 32).
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a sedmého® inovacniho fadu se mize stat trvalym vychodiskem z dlouhodobé
hospodarské deprese. Navic inovace tak vysokého radu maji nutné sviij akéni radius vétsi
nezli jednotlivé narodni firmy a mohou byt efektivné reSeny napf. pouze v ramci

mezindrodni ekonomické kooperace.

Jeden z nestandardnich, pritom ale nosnych, pokusti o vysvétleni cyklického
charakteru spole¢enského vyvoje vindustrialni éfe kapitalismu poskytuje inovacni teorie
dlouhych vin. Predpoklada, Ze kaZzdych 40-60 let dochazi k zdsadnimu obnoveni
pouzivanych technik a technologii (inovacim nejvy$Sich radd, materializujicich se,
v prislusnych investicich), coZ otevira prostor také pro vyznamné spolecenské zmény.
Vychodisko predstavuji kvalitativni zmény reprodukéniho procesu - klicové bazické
inovace a jejich nerovnomérny vyskyt v ¢ase. Zakladni stavebni kameny pro objasnéni
mechanizmu dlouhodobych ekonomickych cykli i pro soudobou teorii inovaci pak,
v navaznosti predev§im na N. D. Kondratéva, poloZil ]. A. Schumpeter. A pravé na jeho

odkaz, v marxistickém duchu, pfimo navazuje F. Valenta.

7~

Pojeti inovaci a inovacni rady

F. Valenta je oznacovan za jiz klasického autora teorie a metodologie inovaci, a byva
fazen kvelikantim typu ]J. A. Schumpetera (zakladatele moderni teorie inovaci) ci
P. F. Druckera. V pojeti Schumpetera jsou nové kombinace®® chapany jako absolutni
inovace (jako svétové naprosté novinky) a jsou Klasifikovany do péti pripadi.6?
Rozpracovana je téZ i souvztaznost mezi UspéSnymi inovacemi a mimoradnym inova¢nim
ziskem, ktery je pouze docasny. Mizi, kdyZ se dosud nové komodity stavaji vSeobecné
vyrabénymi a prodavanymi. Pfipomerime, Ze J. A. Schumpeter®® dynamicky vyvojovy
prvek kapitalistického hospodarského systému spatroval pravé v inovacich, pomoci nichZ

vysvétluje i klicové ekonomické kategorie (kapital, zisk, urok, konkurence, inflaci aj.). Na

8 Valenta pojeti inova&nich fadt zpiesiiuje. V kontextu posledni klasifikace (Valenta, 2000, 2001) Kitchinovy
a Juglarovy cykly spojuje se stfidanim generaci (fad 6) — a to Spotiebniho zbozi, resp. vyrobnich prostiedkd.
K-vlny spojuje se skupinami inovaci definovanych jako nové rody (fad 8).

66 Termin inovace (z latinského innovare = vnaset néco nového, obnovovat, téZ anglické innovation ve smyslu
obnoveni, novosti) plivodné figuroval v americké sociologii mezivale¢ného obdobi jako oznaceni vyvojové zmeny
socialnich struktur. Schumpeter pfimo o inovacich hovoti az v textech psanych v USA (Schumpeter, 1989).
Klicova kniha z roku 1912 (Schumpeter, 1987) pouziva oznaceni ,, nové kombinace vyrobnich cinitelit .

67 ,Nové kombinace” mohou mit podobu: 1. vyroby nového vyrobku; 2. pouziti nové vyrobni techniky
(technologii); 3. ziskdni nového trhu; 4. ziskani novych surovinovych zdroji; 5. vyuziti nové ekonomické
organizace vyroby, a mohou nastavat spole¢né — s odkazem na (Schumpeter, 1987, s. 196-197).

68 Zivot, dilo a odkaz J. A. Schumpetera podrobngji piedstavuji texty (Siracek, 2016a,b).
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inovacich spociva jeho objasnéni cykli i vize dalSich perspektiv kapitalismu - evolu¢ni
koncepce samolikvidace. Schumpeter téZ odliSuje invence (objevy, vynalezy)é° a inovace
(zavedeni do systému).”? Na téchto zdkladech je vystavéna rozhodujici ¢ast povalecnych
inovacnich koncepci. Postupné jsou zpresiiovana i vymezeni inovaci, nicméné nalézt

vycCerpavajici a obecné platnou definici zfrejmé ani moZné neni.

Valenta inovace pojima Sireji, vCetné i jiz jinde zavedenych novinek, avSak
aplikovanych prvné v daném systému (relativni inovace).”! ,Jakoukoli zménu ve vnitini
strukture vyrobniho organismu oznalujeme jako inovaci“ (Valenta, 1969, s. 42).72
Pripomina vSak, Ze ne kazda zména je zménou k lepSimu, ne kazda novinka ma nutné
pozitivni efekty. Vedle pozitivnich, kladnych inovaci, existuji inovace zaporné, negativni
jako dtlisledky zaporné lidské aktivity.

Primyslové inovace se rodi v podniku, a skrze néj vstupuji do ekonomiky. Invence se
transformuji na vysledky ve finantnim vyjadreni a umoznuji subjektu obstat
v konkurenci. Inovace lze povazovat za elementarni soucast Cinnosti ¢i primo projevu
existence podniku. A dle Valenty stéZi miiZe byt sporu o tom, Ze inovace jsou endogennim
ekonomickym faktorem.

Jedno z dilezitych hledisek klasifikace inovaci reprezentuje hledisko skupin a radt
inovaci. Soudobé ucebni, resp. odborné texty’3 podle stupné sloZitosti napt. deset
pozitivnich inovacnich radi rozclenuji do tri skupin inovaci - inovaci racionalizacnich,
inkrementalnich (prirtstkovych) a radikalnich. Samotny Valenta rozpracovava
problematiku odstupniované slozitosti inovaci do radi inovaci, jejichZ rostouci hodnota je
vyznamnou piicinou rostouciho idealniho efektu z inovace. Zmény jednotlivych faktori

ve vyrobnich jednotkach se méii pomoci fadii. RAd inovace nazira coby kategorii rozméru

Ci stupné vyvojového procesu.”# Inovace predstavuji zmény v realné strukture podnikové

8 | Invence Cili vynalézavost je schopnost ¢lovéka vyresit realnou zménu “ (Valenta, 2001, s. 97).

70 Moderné se téZ hovofi o tzv. Schumpeterové triddé ve smyslu vazby invenci, inovaci a imitaci, kterd ma
tvofit zdklady firemniho rtstu. Invence (z latinského invenio = vynalézavost, napaditost, piedstavivost, ale
i schopnost tvofivého mysleni aj.) je objekt, postup ¢i technika, jejimZ znakem je prvek novosti. Zjednodusené:
invence = prvotni myslenka, inovace = prvotni zhmotnéni myslenky a imitace = vSechna dalsi zhmotnéni.

1 Ovsem ,, mimoradny inovacni zisk “ je diisledkem jen tispéSnych absolutnich inovaci” (VI¢ek, 2010, s. 7).

2 Inovace je jakdkoli zména ve spolecenské praxi, v jejich redlnych i idedlnich strukturdch ... Zahrnuje
veskeré myslitelné zmeny ve spolecnosti od prezbrojovani vyrobni jednotky az po nastup novych nabozenskych
ritudlii* (Valenta, 2001, s. 12).

73 (Svejda a kol., 2002), (Vi¢ek, 2010) aj.

74 Jisty rozmér, jenZ inovaci charakterizuje, nebo-Ii riizné vzddlenosti, o které se nové vyrobky ¢i jiné cinnosti
vzdaluji od jejich piivodniho stavu pred inovaci, nazyvame vdad inovace* (Valenta, 2001, s. 39). Inovace jsou
zmény v realné struktuie podnikové jednotky a fad inovace pak stupeii, v némz je realna struktura zménéna.
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jednotky a rad inovace pak stupeni, v némZ je redlnd struktura zménéna. Méritka
vzdalenosti vyvojového pohybu zplisobeného inovacemi vykazuji povahu kvalitativni.
K urcité inovaci tudiz lze pritfadit urcity rad podle znak, které ma spolecné s nejblizSim
pribuznym dosavadnim produktem ¢i vyrobnim procesem na strané jedné a podle znakdi,
kterymi se od tohoto na strané druhé lisi. , Tedy podle toho, co se inovaci zachovavd a co se

pri ni méni“ (Svejda a kol., 2002, s. 24).

V ptivodnim pojeti’> rozliSuje Valenta obvykle 0-7 rad inovaci (Valenta, 1969). Nultym
radem rozumi udrZovani vyroby na stalé kvantitativni a kvalitativni drovni, kdy mimo
oprav a udrzby neexistuji Zadné védomé zasahy. 1. rad predstavuje kvantitativni zvétSeni
vyroby za kvalitativné nezménénych podminek. Obsahem inovaci 2. radu jsou prosté
organizacni zmény vedouci ke zvétSeni produkce, pritom se ale vyrobek, ani
technologicky postup neméni. V 3. fadu jiZ dochazi ke kvalitativnimu zlepSeni postupu,
vyrobek se sice neméni, ani princip postupu, ale vyrobni zarizeni se 1épe uzplisobuje
pozadavkiim vyroby (tzv. adaptacni kvalitativni zména). V 4. fadu se méni jiz néktery z
prvkl vyroby ¢i nékterd funkce vyrobku, jedna se o kvalitativni zménu nazyvanou
vznikem nové varianty. Inovace 5. fadu predstavuje zménu vSech prvki vyroby nebo
nékolika funkci vyrobki - jde o vznik nové generace. 6. rad je charakterizovdn zménou
koncepce vyrobku nebo vyroby, tj. vznikem nového druhu. Vrcholem je nejvyssi, 7. fad

inovaci (vznik nového rodu), vyznacujici se zménou samotného principu technologického

postupu (jde o principidlni zménu - o technicky pirevrat).

Clenéni lze zpiestiovat, sam Valenta sedmiradové ¢lenéni rozsitil na patnact dalsich
stupiid, zpracoval i schéma komplexnich inovaci vyrobniho organizmu aj. (Valenta, 1973).
(Valenta, 2000, 2001) modifikuje Klasifikaci a upravuje, s ohledem na nové skutecnosti

i empirickd zkoumani piivodnich pojeti radd. Klasifikace inova¢ni radi vystupuje

nejnovéji v podobé: rad minus n (degenerace), rad 0 (regenerace),’® racionaliza¢ni

5 Valenta sdm uvadi, Zze ptivodni klasifikace inovaci pochazi z roku 1965 a koncila na arovni nového druhu
(Valenta, 1966). Tato byla v kniznich publikacich z konce 60. let (Valenta, 1969) doplnéna o novy rod, ,, avsak
prostd kvantitativni zména byla spojena do jednoho vddu s intenzifikaci operaci* (Valenta, 2001, s. 45).
Nejmoderngjsi klasifikace (Valenta, 2000, 2001, 2002) rozliSuje mezi uvedenymi dvéma inovacemi (1. a 2. fad) a
kvalitativni zmény doplituje o novy kmen. V poloving 60. let (pfed vynalezem mikroelektronického Cipu a pred
genovou manipulaci) byly inovace spojené s nastupem pocitacli zatazovany do nového rodu. ,,Pokrok a stépeni
mikroelektroniky a zejména nastup dalsich mikro- a nanotechnologii poskytly pritkaz pro odliseni piivodniho
makrotechnologického kmene od nové nastupujiciho kmene mikro- a nanotechnologii “ (Valenta, 2001, s. 46).

76 Obnovovaci ¢ili regeneraéni zmény Valenta oznaluje ,,za inovace nultého fadu (zachovavaji dany stav) a
degeneracnim zméndam prisuzujeme oznaceni inovace zdpornych radi“ (Valenta, 2001, s. 40). U degenerace se
nic nezachovava, zmény se tykaji ubytku vlastnosti, prikladem mutize byt opotiebeni. U regenerace se zachovava
objekt, zmény se tykaji obnovy vlastnosti a piikladem jsou udrzby a opravy.
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inovace - racionalizace (fad 1-4), kvalitativni inovace (fad 5-8) a technologicky ptrevrat -

mikrotechnologie (ad 9).

R4d 1 reprezentuje ,zménu kvanta“ -, prostd kvantitativni zména“ (zména poctu stroji,
pracovniki). Zachovavaji se vSechny vlastnosti, méni se ¢etnost faktord. Rad 2 je
oznacovan coby ,intenzita“ - ,intenzita v provddéni jednotlivych operaci” napf. pti zabéhu,
nicméné organizace vyroby se neméni. Zachovava se kvalita a propojeni, méni se rychlost
operaci (napf. zvySeny posun pasu). Rad 3 oznaduje jako ,reorganizaci - tpravy
,organizace vyroby“ (napr. presuny operaci mezi pracovisti). Neméni se konstrukce,
pouzité materialy ¢i piipravky. Zachovavaji se kvalitativni vlastnosti. Rad 4 figuruje jako
Lkvalitativni adaptace” - ,zménénd vzdjemnd adaptace vyrobnich faktorii ziicastnénych ve
vyrobé neménné varianty“ (Valenta, 2001, s. 41). Zachovava se kvalita pro uzivatele, méni
se vazba na jiné faktory a za priklad poslouZi technologické konstrukce. Ohledné
racionaliza¢nich inovaci Valenta uvadi: ,V empirickych priizkumech inovacniho semindre
na VSE v Praze jsme od konce 50. let rozpoznali celkem &ty¥i Fddy racionalizacnich inovaci”
(Valenta, 2001, s. 41). Zejména s racionaliza¢nimi inovacemi jsou spojeny Schumpeterovy
»hové kombinace” existujicich vyrobnich faktord, umoznujici sniZeni nakladii na neménné

vyrobky.””

Kvalitativni inovace (coby kvalitativni zmény vyrobki) jsou nejnovéji predstavovany
inovatnim radem 5 varianta, 6 generace, 7 druh a 8 rod.”8 R4ad varianta zachovava
konstrukéni feseni, méni se dil¢i kvalita (napf. rychlejsi stroj). Rad generace zachovava
konstrukéni koncepci, méni se konstrukéni feseni (stroj s elektronikou aj.). Rad druh
zachovava princip technologie, méni konstrukéni koncepci (napf. tryskovy stav). Rad rod
zachovava prisluSnost ke kmeni, méni princip technologie (netkané textilie, vznasedlo

apod.). Valenta pritom upozoriuje, Ze rozliSovani mezi sousednimi rady kvalitativnich

inovaci nemusi byt jednoznacné, k cemuz miiZe prispivat pojmenovani nebo Cislovani

... Nové kombinace uvedené v jeho prvni knize se prakticky kryji se skupinou racionalizacnich inovaci
V nasem pojeti ... (Valenta, 2001, s. 49). Valenta téz dokladuje, Ze inovace racionalizacni skupiny ,, nebyvaji
rovnomérné rozlozeny v pritbéhu roku, casto se vyskytuji v hnizdech s vy$sim poctem ... (Svejda a kol., 2002,
S. 33). Déle Valenta pfipomina, Ze v situaci centralniho planovani byly racionalizacni inovace (a i inovace vyssich
fadu) z planovacich diivodi ponejvice realizovany na pocatku roku. ,,... aby bylo mozno za rocni planovaci obdobi
vykazat co nejvyssi ukazatele, napr. uspory domdcnosti. SoustFedéni racionalizacnich inovaci do , hnizd "
realizovanych zaroven vSak a efektivni u prilezitosti realizace inovaci vyssich radii ... (tamtéz).

78 Valenta tyto dale je$té ¢leni na kvalitativni kontinualni inovace (fad 5 a 6) a kvalitativni diskontinualni
inovace (fad 7 a 8). ,, Prechod k vyrobé nového druhu vyrobku opousti kontinudlni zdokonalovani dosavadniho
vyrobniho programu podniku. Nastup nového druhu vyrobkiu do vyroby a prodeje se proto oznacuje jako
diskontinudlni, resp. ,, radikdlni* inovace (Svejda a kol., 2002, s. 25).
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pouZité v praxi konkrétnim podnikem.”® Nejvy$$Sim rddem je technologicky prevrat -
mikrotechnologie, fad 9 - kmen. Nezachova se nic, méni se pristup k prirodé a za priklad

slouzi genova manipulace.

V souvislosti s inovacnimi rady je nejenom z manazerského hlediska zajima predstava
o tzv. rozptylu efektli z pozitivni inovace, kterou prezentuje jiz text z roku 1969. Valentovy
stéZejni prace (Valenta, 1969, 2001) obsahuji fadu dalsich poznatki o inovacich (ohledné
frekvenci, akcniho radia, efektli z inovaci, vyrobnich rezerv, pravidel efektivné

provadénych inovaci).

Inovace a hospodarské cykly
Valentovy teoretické ivahy vychazi z predpokladu existence prirozeného cyklického
Fadu podniku ¢i ekonomiky. A to v duchu inovaéniho pristupu Schumpetera, pro kterého
se inovace staly vychodiskem pro zkoumdani hospodaiské dynamiky probihajici
v periodicky se opakujicich cyklech. Cyklické vykyvy spojuje s nerovnomérnym
rozloZenim inovaci v ¢ase, k jejichZ realizaci dochazi kumulativnim zplisobem. Objevuji se
ve vlnach - shlucich, kdy shluk vede k rozmachu, s vy¢erpanim potencialu vlny inovaci

urcitého radu souvisi recese.

Valenta prokazuje, Ze inovace jednotlivych rada se zpravidla stfidaji v pravidelnych

vV

casovych usecich.89 Obecné plati, Ze inovace vys$Sich rada vykazuji nizsi frekvenci a vétsi
délku vilny, v niZ se stridaji, nezli inovace nizsich rada.8! Frekvenci inovaci vyssich radt
(neZli je generace) se zabyval (Schumpeter, 1989). Jeho interpretace cykld rizného radu
empiricky doklada, Ze cykly jsou vyvolavany inovacemi vétsiho ¢i mensiho vyznamu.
L~Schumpeter prisuzoval ,rdd“ jednotlivym vindm, nikoli inovacim, jimiz byly vyvoldny"
(Svejda a kol, 2002, s. 33). F. Valenta piipomin, Ze Schumpeter téZ uvadi, Ze ekonomické
cykly, resp. viny maji rizny rad, pricemz cykly vyssiho radu jsou slozeny z uceleného
poctu cykli nizsiho fadu. Z raznych hospodarskych cykli Schumpeter sestavil uceleny

systém - hierarchii hospodarskych cykli.

79 Na zakladé empirickych dat z inova¢niho seminafe z 60. let sestavuje Valenta definice jednotlivych
kvalitativnich inovaci, pomoci nichz lze identifikovat, zda novy vyrobek (Ci nové pofizené zafizeni) je novou
variantou, novou generaci ¢i novym druhem.

8 Napriklad nové generace osobnich automobilii v poslednich nékolika desitkich let nastupuji
vV pravidelném rytmu po 4 az 5 letech* (Svejda a kol., 2002, s. 27).

81 VYSSi frekvenci nez varianty maji inovace racionalizacni skupiny “ (Svejda a kol., 2002, s. 33).
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Z hlediska Valentova rozpracovani inovac¢ni teorie hospodarskych cykli je klicovy
prvni oddil textu (Valenta, 2000).82 Uvodem naznacuje vychozi kategorie v cele
s prumyslovou inovaci v ndvaznosti na nové kombinace u Schumpetera a dalsi kategorie
jeho dynamiky. Vymezeny jsou tii krivky Sifeni a astupu vyrobki (v kontextu rozsifovani
a ustupu vyrobkovych inovaci),3 véetné konkrétnich prikladii. Naznaceny jsou i okolnosti
stiidani generaci vyrobka stejného urceni apod. Valenta pritom operuje s cykli¢nosti
vobménach vyrobkil a ,delfinim skokem®. CoZz predstavuje efekt, kdy dfive nez
predchazejici generace zcela ustoupi z vyroby, nastupuje dalsi generace, pricemZ pred
dalsim ristem celkové vyroby nastava pirechodny pokles jejiho objemu.84 ,Delfini skok*
pritom plati nejen na urovni podniku (tj. ve smyslu vlivu novych vyrobki na objem vyroby
a trzeb podniku), ale i v méritku celého narodniho hospodarstvi (pro nové vyrobky
zaujimajici dominujici roli v sortimentu). ,Cyklicky vyvoj ndrodniho hospoddrstvi, jaky je
vzdrodku patrny na krivkdch ,delfintho skoku®, je generovdn inovacnim procesem”

(Valenta, 2000, s. 20).

Na zakladé rozpracovani grafii a propoc¢tli Schumpetera F. Valenta konstatuje, Ze
»opakovdni ,delfinich skokii“ vyvoldvd hospoddrské cykly” (Valenta, 2000, s. 21). Coz
dokumentuje udaji o hospodarskych cyklech ve 20. stoleti v USA, tykajicich se vydaji
domacnosti nebo vyvoje investic. Identifikuje viny Juglarovy (s tim, Ze ve 20. stoleti jsou
znatelné krat$i nez 9 az 10 let),85 vyvolané po sobé jdoucimi generacemi vyrobnich
prostiedkil a jim odpovidajicimi cykly investi¢nich aktivit. Trileté ¢i o néco delsi cykly
(Kitchinovy) jsou vyvolané novymi generacemi spotiebniho zboZi. Navic Valenta hovofti o
vlnach Wardwellovych8é (resp. vinach Kuznetsovych ¢i Frischovych) v délce 25, resp. 15
¢i 22 let, nicméné predevSim klade dliraz na dlouhé K-viny. Valenta empiricky
dokumentuje ,inovacni piivod Kondratévovy viny..“ (Svejda a kol, 2002, s. 34).

,Kondratévovy viny jsou podle Schumpetera vyvoldny radikdInimi inovacemi, jimiZ je ndstup

82 Nese nazev lnovace a hospodaiské cykly a zahrnuje pét stéZejnich kapitol (Valenta, 2000).

8 S kiivky, R kiivka blizka kiivce Gaussova rozdéleni Cetnosti a DR kiivka blizka sinusoidé (Valenta, 2000,
2001).

8 Na jeho bazi jsou definovany tfi typické strategie firmy (znovuzrozeni, sanace a prosperita), liici se
casovanim nastupu po sobé jdoucich inovaci stejného fadu. V textu z roku 2001 jsou uvadény ,, #7i typické delfini
strategie, které se lisi tim, v jaké fazi vyvoje vyroby predchdzejici generace nastupuje dalsi generace (Valenta,
2001, s. 24). Jde o delfini strategie regenerace neboli obnova, sanace, prosperita.

8 Juglarovy cykly jsou ve dvacdtém stoleti znatelné kratsi, neZ jim definovand délka 9 az 10 let. Jsou
vyvolavany po sobé jdoucimi generacemi vyrobnich prostredkii a jim odpovidajicimi cykly investicnich aktivit*™
(Valenta, 2000, s. 24).

8 Které Schumpeter (1989) neuvazuje piedevsim z praktickych divoda.
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a Siteni zcela novych odvétvi. Jde o skupiny inovaci, které v nasi klasifikaci definujeme jako

nové rody” (tamtéz, s. 36).

(Valenta, 2000, 2001) tudiz operuje skoncepci multicyklického vyvoje, vcetné
provazanosti cykl{, a odkazuje na dilo Schumpetera, které rozpracovava.8? Pracuje s cykly
Kitchinovymi, Juglarovymi (J-vlny), Wardwellovymi (W-vlny) a Kondratévovymi (K-
viny). Snazi se dokladovat, Ze jedna K-vlna (cca 50 let) obsahuje dvé W-vlny, jedna W-vlna
(22-25 let) tii J-viny (cca 9-11leté) a jedna J-vIna tfi cykly Kitchinovy (o délce cca 3 let).88
Konstatuje, Ze: ,Joseph A. Schumpeter v knize Business Cycles sestavil z cyklil riizné délky
uceleny systém a pricinu jejich vzniku prisoudil ndstuptim a Sifenim inovaci rizného typu
(v nasem pojeti inovaci riizného rddu...). Schumpeterovo schéma hospoddrskych cykli

riizného rddu uvddime na obrdzku ... (Schéma jsem doplnil kiivkou Wardwellovy viny)“

(Valenta, 2001, s. 30).

Multicykli¢nost ekonomického vyvoje podle Valenty?8?

‘Schumpeterovo schéma hospodéfskych cykld,viny riznych délek.
Souttové kfivka je amplitudni modulaci kFivky Kondrat&vovy viny.

e—
< i ——Ward.
150 i S
100 Kitch.
% ——Soutet

0
-50 §

87 Vyznamné je napt. obsahlé Valentovo mapovani zdrojii a mechanizmu inovaéniho zisku. Inovaéni zisky
Valenta pfitom povazuje napt. za zaklad socialné trzni ekonomiky v Zapadni Evropé. V prabéhu IV. K-viny masa
realizovaného inovacniho zisku v zemich vyspélych postupné rostla, béhem cca 90. let vSak ,, vyznamné klesala.
Obdobi rostoucich vynosii vystiidalo obdobi klesajicich vynosii “ (Valenta a kol., 2001, s. 70). Valenta konstatuje
(2000, 2001 aj.), ze masa inovacniho zisku nartstala a udrzovala se v pfednich zemich témér tii dekady, zhruba
v obdobi 1960-90. ,, Ekonomicka prosperita v prednich zemich Zapadni Evropy umoznila realizovat koncepci
socialné triniho hospodarstvi* (Svejda a kol., 2002, s. 43-44). Oviem ke konci IV. K-viny , s vysychdanim
inovacnich ziskii znatelné slably i zdroje financovani socialnich vydajit ™ (tamtéz).

88 J-cykly ve 20. stoleti maji byt kratsi a jsou vyvolané po sob¢ jdoucimi generacemi vyrobnich prostiedki a
odpovidajicimi cykly investic. Cykly Kitchinovy jsou vyvolané novymi generacemi spotiebniho zbozi.

89 Pramen: (Valenta, 1999a, s. 169) s vyuZzitim (Schumpeter, 1989, s. 175).
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Dlouhé K-vlny jsou vyvolany inovacemi radikalnimi,®9,jimiZ nastupuji novd odvétvi
a obory vyroby. Schumpeter je oznacuje jako ,,tahouny” (carriers) ... Uprostred K-viny zacind
na bdzi drive vzniklych novych odveétvi nékolik dalsich pribuznych novych obort
Wardwellovy viny“ (Valenta, 2001, s. 31). Uprostfed K-vlny, zhruba 25 let ,od ndstupu
pFislusnych novych odvétvi a skupiny z nich vyvinutych druhii” (Svejda a kol.,, 2002, s. 36),
prichazi ,ndstup nové skupiny druht, které vyvoldvaji druhou Wardwellovu vinu prislusné
K-viny. Inovace radu ,druh“ maji frekvenci danou priblizné ctvrtinou stoleti” (dtto)., Ndstup
kazdé Kondratévovy viny nezacind objevem principu, na némz je zaloZen budouci ,tahoun”,
ani jeho ojedinélym praktickym uplatnénim, nybrZ vyznamnou expanzi novych odveétvi
a obort, kterd md znatelny odraz v ekonomickém vyvoji“ (Valenta, 2001, s. 32).°1 Nova
odvétvi, jimiz nastupuje dalsi K-vina vyvolavaji pomoci novych druhti investi¢nich statki
novou investi¢ni vinu. Pfibuzné spotiebni statky dlouhodobého uziti podnécuji obdobnou
vinu rostoucich ndkupti domadacnosti. Pocate¢ni nerovnovaha projevujici se previsem
poptavKky po novych druzich se béhem K-viny vyrovnava.?? Ke konci K-viny se druhy
vyrobki, které ji vyvolaly, stavaji béZnym produktem. Poptavka po nich je s nabidkou

vyrovnana, plivodné nova odvétvi se stavaji zavedenymi.

Chronologie dlouhych K-vin a magie patého (?) Kondratéva
Ve vyspélych zemich od prvni priimyslové revoluce Valenta identifikuje: I. K-vinu (od
konce 18. stoleti-1842, vyvolanou parnim strojem a stroji na paru, uprostied prichazi
uplatnéni stacionarniho parniho stroje jako pohonu dopravnich prostiedki a lokomotiv
ve vnitropodnikové dopraveé); II. K-vinu (1842-98, ,tahounem” je expanze investic do
vetejnych Zeleznic a rozmach ocelarstvi, uprostied zacina Sireni priimyslové anorganické
chemie); II1. K-vinu (1898 - cca 1950,93 zac¢ina expanzi elektroenergetiky, elektrotechniky,

automobild a letadel, uprostied nastupuji nové obory vyuzivajici elektfinu - vakuova

% Coby radikalni inovace Valenta ve své posledni klasifikaci oznacuje ¥ad 7 — ,, novy druh “, resp. 8 — ,, novy
rod“. V kontextu dlouhodobych cyklt J. A. Schumpeter hovoii o inovacich hlavnich, G. O. Mensch zase o
bazickych. Skupiny inovaci kliovych pro K-viny Valenta klasifikuje ,,jako nové rody ... Stiiddni inovaci radu
., vod “ md frekvenci danou zhruba polovinu stoleti, coz znamend, ze od prumyslové revoluce kazda polovina stoleti
prinesla §iteni dalsich novych odvétvi viroby“ (Svejda a kol., 2002, s. 36).

91 Valenta — s odkazem na (Schumpeter, 1989) — pfipomind, Ze: ,, Schumpeter stanovil pocdatky prvnich tii K-
vin podle dolnich uvrati krivky vyvoje indexit béznych cen, ktery definuje jako piivod a pricinu sekundarniho
inovacniho zisku*“ (Valenta, 2001, s. 32). Ve svych studiich Valenta uvazuje i kfivky sledujici klouzavé primeéry
tii dvouletych praméra ¢i kiivku ,, vyrovnani “, kterd je ,, sestrojena metodou profesora Frische “. Dolni uvrati této
kiivky souhlasi se Schumpeterem uvadénymi pocatky K-vin* (Valenta, 2001, s. 32).

92 Obnovu investicni viny prindsi uprostied K-viny opét nova W-vina “ (Valenta, 2001, s. 31).

93 Valenta uvadi rok 1950 (Schumpeterovo imrti) i rok 1947, kdy je vynalezen prvni polovodifovy tranzistor.
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elektronika, rozhlas a pozdéji televize) a IV. K-vlnu, s trvanim od roku 1947 cca do 90.
let.%* Startuje vyndlezem polovodi¢ového tranzistoru, brzy zacind expanze
tranzistorovych salovych pocitacli, televize sdruhym programem a pronikani
elektronické regulace do vyrobnich zarizeni. Na tomto zakladé zacina investi¢ni obnova
strojntho parku a vyroba elektronicky regulovanych stroji pro domacnosti. W-vlna
nastupuje kolem roku 1975 expanzi aplikaci mikroelektronického ¢ipu (do vypocetni
aregulacni techniky, vyroby, dopravy, 1ékarstvi, komunikace, zabavy, domacnosti).
,Expanze mikroelektroniky vrcholi pred koncem 20. stoleti globdlnim informacnim
systémem stendenci ,everybody on-line” (Valenta, 2001, s. 33). Produkty
mikroelektroniky se stavaji béznymi a ptivodné nova odveétvi se zaiazuji mezi zavedena.
,PribliZzné ve stejné dobé, kdy vznikl ... Cip, vynesla Wardwellova vina ... inZenyrstvi genové

manipulace jako dalsi vétev mikrotechnologii vedle mikroelektroniky” (tamtéz).

Zopakujme, Ze Valentu k novym studiim z pocatku 21. stoleti podnécuje ,... stdle
zretelnéjsi ndstup a diverzifikace mikrotechnologii, prindsejici patou Kondratévovu vinu a

“o

sni i ,novou ekonomiku“ (Valenta, 2000, s. 2). Pripomenime ovSem, Ze Valentou
predikovana ,novd ekonomika“ vsSak nebyla totoZnd s mainstreamovym chapanim
tzv.nové ekonomiky (ale i nové ekonomie) v 90. letech a sni spojenou bublinou.?>
Samotny F. Valenta uvazuje o konci IV. dlouhé K-viny i o nastupu V. dlouhé K-vlny, a to
napt. v USA jiz v 90. letech 20. stoleti. Hospodarsky utlum, ktery postihuje Evropu v 90.
letech, méla americka ekonomika jiZ za sebou v priibéhu 80. let.?¢ K priznakiim pocatku
V. dlouhé K-vlny tadi napft. riist HDP, pokles nezaméstnanosti, nizkou inflaci ¢i nartst
hmotnych rezerv. Nejzavaznéjsi zmény mély byt vyvolany nastupem souboru dalSich

mikrotechnologii v priibéhu 90. let 20. stoleti. ,Zcela novd odvétvi a obory vsak®” nastupuji

%  Ctvrta Kondratévova vina zabird druhou polovinu 20. stoleti a byla nesena expanzi polovodicové
elektroniky a mikroelektroniky* (Svejda a kol., 2002, s. 36). Startuje vynilezem prvniho polovodiového
tranzistoru. Déle brzy zacina expanze tranzistorovych salovych pocitacu, televize s druhym programem (UHF)
a pronikani elektronické regulace do vyrobnich zafizeni. Na tomto zaklad€ nastupuje investi¢ni obnova strojniho
parku a vyroba elektronicky regulovanych stroji pro domacnosti (pracky, lednicky, mycky na nddobi apod.).

95 Internetova bublina (dot-com-bubble) bylo oznaéeni pro obdobi hromadného rozkvétu internetovych firem,
které¢ nemély promysleny obchodni model a brzy zkrachovaly, nicméné dokazaly ptildkat mohutné investice. Toto
obdobi je datovano cca 1995-2001, s vrcholem kolem roku 2000.

% V USA dlouhodoby hospodaisky utlum nastava jiz o cca 10 let diive, ,, kdezto devadesatd léta se zde
vyznacuji ekonomickym ristem, poklesem nezaméstnanosti a nizkou inflaci* (Valenta, 2001, s. 34). Konec IV.
vlny a pocatek V. K-viny®® se , mezi vyspélymi zemémi posouvd v case. V tomto ohledu se predni evropské zemé
oproti USA opozdily zhruba o deset let, s vyjimkou Velké Britanie, jejiz zpozdéni je kratsi ... “ (dtto).

9 Valenta piipomina, Ze nastup zcela novych odvétvi je zpodatku zastfen ,, dominujicim jevem prrelomu
tisicileti, kterym je globdlni a komunikacni systém ... (Svejda a kol., 2002, s. 37).
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v podobé dalsiho véjire mikrotechnologii, které prekracuji informacni a regulacni meze

mikroelektroniky (Svejda a kol., 2002, s. 37).

Na pocatku V. K-vilny ,roli ,tahouna“ obstardvd stdle sirsi praktické vyuZivdni
celosvétového informacniho a komunikacniho systému Internetu jako plodu predchdzejici
mikroelektronické viny” (Valenta, 2001, s. 37). Nicméné Valenta upozoriuje, Ze ,v pozadi
za zjevnou expanzi firem pro e-business ... se v USA jiZ témér deset let rozvijeji zcela novd
odvétvi vyroby“ (dtto). Za nejvyznamnéjsi oznacuje produkci tzv. MEMS (mikro-elektro-
mechanické systémy), kterou jsou porizovany stejnou technologii jako mikrocipy a jsou
urceny pro provadéni rozli¢nych pracovnich operaci, na rozdil od informacni a regula¢ni
funkce dosavadnich elektronickych systému.?8 Blizkymi ptibuznymi MEMS jsou
,extrémné miniaturizované ,klasické” mechanizmy“ (umély hmyz, miniaturni auta ¢i
helikoptéry). Dalsi vétve mikrotechnologii vstupuji do procesu vzniku nové materialové
a energetické zakladny. Mikroelektronizace se stava technologii pro ziskavani novych
druhti materiali (nasycenych mikroelektronickymi ¢asticemi) napi. novych slitin oceli.
Jinou vétvi novych produktli se maji stat zplsoby reSeni mikroenergetiky, resp.
mikroenergetickych zdroji (mikrogeneratory atd.). Intenzivné probiha vyzkum a vyvoj
v oblasti nanotechnologii ¢ili manipulaci s atomy a molekulami neZivé hmoty, ptivodné
inspirované genovou manipulaci. Uvedené Valenta piSe na pocatku 21. stoleti - je ale
diskutabilni, do jaké miry se jeho predikce zatim naplnily, resp. nenaplnily. A to i pod

zornym uhlem technologii i4.0 (tedy tzv. Ctvrté primyslové revoluce).

Valenta pritom uvadi, Ze vSechna nova odvétvi mikrotechnologii i nanotechnologif
a jejich nové druhy vyrobki a sluzeb maji spolecné znaky svého ptivodu: ,Jsou to produkty
lidské vyrobni cinnosti, kterd vstupuje bezprostiedné do vnitini struktury neZivé i Zivé
hmoty“(Valenta, 2001, s. 38). Timto se podstatné odliSuji od novych odvétvi prvnich trech

vivs

K-vin i od femeslnych odvétvi drivéjsich.?? V kontextu inovacnich rada konstatuje, Ze
nastup a Sifeni mikrotechnologii a rozsifovani véjire novych odvétvi a oborid na tomto
zakladé ,je inovaci vyssiho rddu, neZ jakou bylo napriklad zavedeni parniho stroje

a mechanickych stroji v priimyslové revoluci. Je srovnatelny s ndstupem makrotechnologii

%8 Inovacni proces reprezentovany mikro-elektro-mechanickymi systémy je .. pokracovinim

mikroelektroniky, ovsem v jinych oblastech, nez které mikroelelektronika diive obsadila“ (Svejda a kol., 2002,
s. 37).

% Valenta viechna tato ddvno zavedena (,, klasickd ) odvétvi fadi do spoleéného kmene ,, makrotechnologii
majicich spole¢ny znak: ,, Produkuji vyrobky a sluzby, které jsou vysledkem bezprostredniho piisobeni lidi na vnejst
viastnosti predmétii nezivé i zivé prirody “ (Valenta, 2001, s. 39).

190



EKONOMICKE OSOBNOSTI Pavel Sirtiéek - Frantiek Valenta a pracovni teorie inovaci

pred 12 tisici lety” (Valenta, 2001, s. 40). Odvétvi vznikla ve IV. K-vIné, zaloZené na
polovodicové elektronice a mikroelektronice, ,zahajuji existenci nového kmene
mikrotechnologii“ (tamtéz, s. 39). Spoletnym rysem mikrotechnologii pritom je
minimalizace prirodnich zdroji vtahovanych do reprodukcéniho procesu a znacna
redukce znecistovani prirody. Nové technologie naznacuji, Ze dalsi rozvoj lidstva by
nemusel byt nutné zaloZen na vycerpani a devastaci prirodnich zdroji.1%0 [ zde ale realny

vyvoj v 21. stoleti Valentlim optimismus prili§ (zatim?) nenapliiuje.

Vramci tuvah o strategiich CR ve svétle tzv. ¢tvrté priimyslové revoluce stoji za
zopakovani, jak (Valenta, 2000, 2001) naznac¢oval mozny prostor vstupu CR do jadra
V. K-vlny. Pfitom Valenta ptiznava, Ze nas ,priimysl, i kdyZ si zachoval inovacni silu
v tradi¢nich oborech, fakticky degradoval na dodavatele bézného zbozi“ (Svejda a kol,,
2002, s. 45).101 Nas primysl ve IV. K-viné degradoval na dodavatele bézného zboZi se
vSemi dusledky pro hospodarskou prosperitu zemé. , 0 degradaci miizeme hovorit proto,
Ze v prvnich trech K-vindch cesky vyzkum a priimysl patril mezi sice ne nejprednéjsi, avsak
presto mezi producenty a dodavatele ,tahounii“ (Valenta, 2001, s. 73-74).192 Coby uzky
mistek pro mozny vstup nasi ekonomiky do V. K-viny vidél nové malé firmy ptlisobici od
90. let voblastech informac¢nich technologii a internetovych aktivit. Jinou cestou
k tahountim mélo byt prosazeni mikrotechnologickych komponenti plnicich pracovni

(nejenom regulacni) funkce v klasickych mechanizmech aj. Valenta pripominal, Ze ¢eska

100 Muze se uskutecnit stejny obrat ve vyvoji lidstva, jaky nastal pred mnoha tisici lety, kdyz zemédélské
civilizace nalezly novy zpiisob obZivy a piekonaly tak omezeni pied tim previddajicich pastevectvi, jehoZ stida
dobytka preménovala Zemi v poust** (Valenta, 2001, s. 39).

101 Pii vstupu do tietiho tisicileti mdme Sanci zacit transformovat primyslovou strukturu s vyuZivanim
produktit modernich mikrotechnologii a vratit se mezi technologicky predni zemé. Tato Sance by neméla byt
promarnéna“ (Svejda a kol., 2002, s. 45). Prizmatem roku 2017 dodejme, Ze zatim pravdépodobné promarnéna
byla.

102 Valenta pfipomind, Ze Seska véda a ekonomika ,,patfila v prvnich tirech Kondratévovych vindch mezi
pritkopniky novych odvétvi“ (Svejda a kol., 2002, s. 45). Uvadi pokusy J. Bozka s pouzitim stacionérniho parniho
stroje k pohonu lodi i pozemnich dopravnich prostfedki uprostied 1. K-viny ¢&i lodni Sroub. Druhou K-vinu
wpomdhali rozjizdét otec a syn Gerstnerovi stavbou verejnych Zeleznic* (dtto). Na pocatku III. K- viny k
praktickému vyuziti elektfiny pfispiva F. Kfizik a tuto vlnu pomahaji rozjizdét i dalsi CeSti vyzkumnici a
podnikatelé. V 19. a na pocatku 20. stoleti se Ceské zemé stavaji primyslovou zakladnou Rakousko-uherské
monarchie (diky inovacnimu a podnikatelskému usili v ocelafstvi, strojirenstvi, v praimyslu automobilovém,
leteckém, ale i v tradi¢ni textilni vyrobg). Mezi valkami se CR nachazi mezi dvaceti nejvyspélejsimi zemémi.
Cesky primysl nalezel k dodavateliim vyrobki novych rodii a druhtl. Vzpomenut je A. Svoboda, ktery v poloviné
20. let (pfed zacatkem IV. K-viny) postavil samoc¢inny pocita¢ predtranzistorové éry a pozdéji se zicastnil vzniku
Silocon Valley. Inovaéni proces u nas sice pokracoval, ,,ale v oborech mimo hlavni elektronicky tah* (Valenta,
2001, s. 74) — ptipomenuta je makromolekularni chemie (Wichterlovy hydrogely a kontaktni ¢ocky) a textilni
stroje (tryskovy stav a bezvfetenové dopiadani). Za posledni vynalez eského textilniho strojirenstvi oznacuje
viceproslupni tkalcovsky stav z prvni poloviny 60. let, ktery ale nebyl dotazen do b&zné vyroby. ,, Cesky priimysl
se ve zbytku 20. stoleti musel spokojit s virobou a dodavkami bézného zbozi bez nadéje na inovacni zisk z vyrobkii
elektronického hlavniho inovacniho tahu a jejich aplikaci* (tamtéz).
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véda a priimysl nemohou aspirovat na vstup do téchto sfér na Siroké fronté - mohou ale
nalézat ,zatim nedotcené stopy a ,Skviry“, do nichZ by bylo moZno rychle proniknout”
(Valenta, 2001, s. 75). A to nejen pii tvorbé softwaru, internetovych aktivit
a elektronickych obchodti. Za prekazku oznacuje bariéru mezi ,mladou védou“ a ,mladou
podnikatelskou vrstvou“, s moznym prekonavanim hlavné cestou podpor rozvijeni

neformalnich vztahti mezi nimi, spiSe nezli pomoci udélovani granti a statnich podpor.103

Zavérem dodejme, Ze ukonceni IV. K-viny, resp. (ne)nastup V. K-viny zlistavaji
oteviené. Nékteri priznavaji, Ze o V. K-vIné v globalnim méritku mozna stale jeSté nelze
hovotit. Rada autort (tuzemskych typu I. Svihlikové, S. Heczka, V. Proroka ¢i P. Sirticka)
konstatuje, Ze moZna jesté dobiha IV. dlouha K-vilna (svét je stale ,zasekly” na IV. viné),
vcéetné moznych modifikaci, mezietap etc. A je teprve pripravovan (resp. i zdmérné
oddalovan) nabéh V. K-viny, alesponi v globalnim meéritku. V. K-vinu pritom nékteri
spojovali (Sirtcek, 2016a), i spojuji, s informacni revoluci, a to drive s predikovanym

vrcholem napft. v obdobi 2020/30.

Jini ovSem operuji naopak se zkracovanim K-cyklt a néktefi uzis nastupem VI. dlouhé
K-viny. L. A. Nefiodow 5. K-cyklus ramuje roky 1950-80 az 2000-05 (a spojuje
s informacnimi technologiemi a informa¢nimi komunikacemi), 6. K-cyklus datuje od let
2000-05, kdy tento ma byt neseny biotechnologiemi, psychosocidlnim zdravim
a celostnim zdravim (Nefiodow, Nefiodowova, 2015). L. E. Grinin a A. L. Grinin zase 6.
K-vlnu datuji 2020-30 az 2050-60 a tuto spojuji s technologiemi MBNRIC (med-bio-nano-
robo-info-cognitive), kdy zdlraznuji zdravotnické sluzby a plné védeckou kybernetiku.
U5. K-viny (1980-2020) ma byt klicovd mikroelektronika, osobni pocitace, vysoce
kvalifikované sluzby a pocatky védecké kybernetiky (Grinin, Grinin, 2014). Kyberneticka
revoluce 6. K-viny by zde mohla eventualné snad i ¢astecné korespondovat s aktualné
modnimi technologiemi i4.0... Nebo je historicky terén pro V. dlouhou K-vinu adekvatné
vyciStén az krizi konce prvni dekady 21. stoleti? A jeho nastup je opozdén cca o 10-20 let
(predevsim pod vlivem padu Vychodu, ktery Zapadu prospél a zpomalil tlak na masové;si
aplikaci technologii V. K-viny)? A v duchu F. Valenty (a multicyklu K-W-]J-Ki) vin by pak

nastup technologii i4.0 mohl znamenat W-vinu V. K-vlny? Nebo mél nakonec F. Valenta

103 Obrazné receno, mladi podnikatelé by méli chodit na pivo do stejnych hospod jako mladi fyzici, chemici
a biologové. Néco podobného se délo v Ceskeé spolecnosti pred zhruba sto lety, kdyz Krizik a dalsi nasi vedci a
podnikatelé pomdhali rozjizdét tireti Kondratévovu vinu*“ (Valenta, 2001, s. 75-76).
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pravdu a V. K-vlna opravdu zac¢ind uz nékdy v 90. letech sinternetem & co. A po

20-25 letech je jeji prislusnd W-vlna nesena dnes$ni tzv. revoluci 4.0?
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Abstrakt

F. Valenta byl cesky ekonom, akademik, zaujimajici celné misto v rozpracovdni mikro-,
mezo- i makroekonomickych souvislosti inovaci. Pfedmétem jeho védeckého zdjmu byl
védeckotechnicky rozvoj, efektivnost a inovacni procesy. Vytvoril ucelenou teorii inovaci,

v Cele s klasifikaci inovaci pomoci inovacnich rddii. Jeho dilo je inspirativni pro teorii i praxi.

Abstract

F. Valenta was a Czech economist, member of academic board. He is famous for his
research in micro and macro (even the consequences) theory of innovations. He was
interested in the development of the science and technology, efficiency and innovation
processes. He has created the comprehensive theory of innovations. This theory is
breakthrough for the classifications of innovations with innovation orders. His ideas are

inspirational even nowadays both in the theory and in practice.
Kli¢ovad slova F. Valenta - marxistickd teorie inovaci - inovacni rddy - dlouhé K-viny
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