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NAZORY e POLEMIKA Leo Luzar — Quo vadis, odborné zazemi

Leo Luzar
Quo vadis, odborne
zazemi

Na otazku po definici odborného zazemi by odpovéd mohla znit nadsledovné. Jedna se
o skupiny odborniki z riiznych obort lidské ¢innosti sdilejicich poznatky a informace s ci-
lem podrobit je dialektické kritice. Ziskany vétSinovy nazor je urcujici pro vysledné roz-
hodovani v diskutovanych oblastech. V nasem prtipadé je vyuzivan k urceni konkrétnich
kroki dal$tho postupu v rozhodovani v oblasti politiky. S timto cilem si politické strany
a hnuti udrZzuji své vlastni odborné zazemi, poptipadé iniciuji a podporuji institucionalni
badani formou zadani témat studentskych, popripadé akademickych praci na vysokych
Skolach. Jednou z vyuZzivanych moznosti je také vyuziti odbornych kapacit neziskovych
organizaci, popripadé grantové financovanych instituci ¢i institutl ziizenych dle zakona.
To umoznila novela 302/2016 Sb. ménici zakon 424 /1991 Sb. o sdruzovani v politickych
stranach a v politickych hnutich.! Strana a hnuti mohou zaloZit nebo byt ¢clenem jednoho
politického institutu. Politickym institutem se pro ucely tohoto zdkona rozumi prdvnickd
osoba, jejimZ hlavnim predmétem cCinnosti je vyzkumnd, publikacni, vzdéldvaci nebo kul-

turni ¢innost v oblasti:

a) rozvoje demokracie, pravniho statu, pluralismu a ochrany zdkladnich lidskych prav,
b) rozvoje obcanské spolecnosti a spolecenské soudrznosti,

c) podpory aktivni ticasti obcanii na verejném Zivotg,

d) zlepseni kvality politické kultury a verejné diskuse, nebo

e) prispivani k mezindrodnimu porozumeni a spoluprdci.

1 https://udhpsh.cz/wp-content/uploads/2018/01/424-1991.pdf
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Védecka a badatelska cinnost je z pohledu politickych stran a jejich potfeb vnimana
rizné. Verejné je volano po odbornosti a hlubokych znalostech, ale vné stran je jiz stale
Castéji povazovana za prezitek. DneSni pohled politiky vyjadreny slovy catch-all-party
spektrum voli¢t. Tomuto typu politickych stran vétSinou chybi ideové zaméreni a klasic-
kou délbu na levici a pravici povazuji za prekonanou) piimo vybizi k univerzalnosti na-
zoru a jejich aktuadlni povrchnosti. Nac¢ sledovat nové vyzkumy, na¢ hlidat vyvoj spolec-
nosti, nac studovat desitky stran odborného textu. Pece vS§e musi byt vysvétleno tak, aby
se v tom nasli opravdu vSichni. Takovy univerzalni politik stiihu byvalého premiéra An-
dreje Babise rano sdélil narodu své odborné stanovisko, v poledne jej odborné zpochybnil
a vecer jej nasledné zavrhl, samoziejmé po odborné diskusi. Tuto politiku pro vSechny
vidime i u aktualnich vladnich stran. Tyto nazorové slepence stvorené za jedinym cilem,
porazit ANO 2011, jsou programové silné rozdilné. JiZ mnohé vystupy jejich minister-
skych predstaviteli jsou toho diitkazem. Také spolecna prohlaseni ptichazejici na verej-
nost jsou jiz ve vazném rozporu s mnohdy drive deklarovanymi odbornymi nazory.
Tyto nazory logicky vychazeji z jednotlivych stranickych struktur péti stran, a tak bude
muset brzo nékdo zavelet. Tak rikajic sjednotit noty, bez ohledu na odborné podklady
tymi jednotlivych stran. Nebo se rozpadnou, coZ se da redlné predpokladat. Ptitom sle-
dovat vyvoj a nové sméry v oborech politologie, psychologie, sociologie, historie a mnoha
dalSich védnich obori se jisté vyplati. Ostatné tyto obory maji stale co rict k feSeni dnes
aktudlnich problémii jako naptiklad v 1ékat'stvi nebo energetice. Ne vSe je totiZ mozZné vy-

resit pouze technokraticky pres paragrafy, matematické rovnice a ekonomické poucky.

Centra strategickych a teoretickych studii jako ma KSCM2 jsou potiebna pravé pro zis-
kani Sirsiho pohledu a mezioborovou diskusi. Ale aktualni poptavka je minimalni, proto
mnohde prestala podobna centra existovat nebo se rozplynula v akademickém prostredi.
Jak ale nastavit model vyhovujici jak politice, nositelce to realného vyuziti badatelskych

vystupt, tak odbornikiim, kteri tvori zaklad odbornych zazemi?

Nabizejicim se vychodiskem je smiSeny model vhodny pro aktualni potfebu amorfni

politiky, tak pro zachovani odborného zazemi. To vSe samoziejmé i s ohledem na mozny

2 https://www.kscm.cz/cs/nasi-lide/csts
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rozvoj odborného zazemi. JenZe Zijeme v dobé informaci a penéz. A téch penéz je dnes
bohuzel pohtichu strasné malo v porovnani s tim obrovskym mnoZstvim vSude pritom-
nych informaci. TakZe shrnuto, najit dnes odborniky, ktefi obétuji zdarma sviij volny cas
na sbér informaci a tvorbu analyz, je jiZ mnohde velka iluze. Bud' pracuji v akademické
sfére a vyuzivaji prirozeny pristup k informacim a vystupy vyuziji i ve své praci. Popri-
padé je to jejich ukol v rdmci korporatniho zameéstnani a maji mozZnost podélit se o vy-
sledky. Samoziejmé je zde jeSté sféra odborniki pracujicich pro ,stat” nebo neziskovy
sektor, ale to je trochu samostatna skupina lidi. BohuZel je to skupina docela ,uzka“ ve
vztahu k mozZnosti vyuzit jejich odbornost. Hlavné z titulu urcité neverejnosti vystupd,
ale také z diivodu jasného zadani, vystupem bude to a to, tim dojde k omezeni vyuzitel-
nosti a neobjektivité vysledkl. VSechny tyto skupiny jsou ale poznamenany urcitym ste-
reotypem, tak zvanym recyklovanim: VZdyt jsem to uZ jednou napsal, vZdyt uZ to nékdo
popsal, na internetu je toho plno, hledej. Také pesimisticky pristup je ¢asty, vzdyt to ni-

koho nezajima, a to co bylo aktualni dnes, zitra je minulosti bez potieby.

Proto vétSina odborniki spolupracujicich na tvorbé analyz bez finan¢ni podpory a vy-

v v

uzivanych v politice je seniorského véku. Diky moc za to, vZdyt se opravnéné rika, Ze nej-
méné volného Casu ma clovék v diichodu. Vaznéjsim problémem se, bohuzel, ale stavj,
Ze jejich vysledky nenarazi na interakci s okolim a jejich, nynti jiZ koni¢ek, nasledné nena-
jde odpovidajici obecnou odezvu. V ten moment nam tito lidé ztraceji to nejcennéjsi,
vlastni iniciativu. Tu nahrazuje zpocatku pocit zodpovédnosti, ale i ten ¢asem vyprchava.
Zlstava nam nasledné Clovék s velkymi Zivotnimi zkuSenostmi a odbornosti, ktery se

zvyku prichazi na setkani se stejné ,postizenymi®, si jen tak popovidat.

Propojenim vSech moZnosti zdroje informaci ptri minimu naklada ziskame zdroje ak-

tualnich informaci.

Vysoké Skoly produkuji kaZdy rok nepreberné mnozstvi informaci, vétsSinou sice ne-
valné kvality z pohledu praktické vyuzitelnosti, pokud pomineme snahu o ukonceni stu-
dia autora. Presto Ize nalézt i materidly velmi kvalitni. Zde mohu uvést priklad prace ty-
kajici se cirkevnich restituci3, ktera svymi argumenty vyrazné ovlivnila projednavani za-
kona snaziciho se resit vzniklé nové krivdy. To by mohlo byt prvnim krokem, vyhledavat

tyto prace, vyuZit je. Jedna se sice o tak rikajic mravenci praci, ale pokud chceme levné

3 https://dspace.cuni.cz/handle/20.500.11956/71445
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ziskat kvalitu, nemame jinou moznost. Druhym zdrojem material mliZe byt informacni
systém vlady.* Jedna se hlavné o diivodové zpravy a podklady, které jsou informac¢né do-
cela nabity aktualnimi fakty a také docela kvalitné zpracovany. Problémem je opét velké
mnozstvi podkladl odpovidajici zakonodarné pilnosti ministerstev, a hlavné ne vzdy ak-
tudlnost témat. Jedna se o tydny, kdy je nutno tyto stohy materiali analyzovat a rychle
vyuzivat se snahou byt aktualni jeSté pred projednavanim ve snémovné. Pro politickou
stranu je toto hlavni prostor prezentace v navaznosti na vécnou potrebu podrobovat kri-
tice predkladané navrhy. Medialni pozornost pomaha, ale uméni dopredu odhadnout bul-
varni zdjem je mnohdy problematické. Jednim z nejzajimavéjsich zdroji informaci je tolik
proklinana Evropska unie®. Tento babylon politiky je nucen se vyrovnat s riznorodym
prostiredim Clenskych statii a jejich potieb. Produkuje obrovské mnozstvi analytickych
a statistickych udaji. Tento zdroj informaci stoji miliony euro nas vSechny a jeho praktic-
kému vyuzZiti brani jen nasSe zabéhlé ritualy cist hlavné zpravy tak rikajic z domova.
Tato nasSe prirozena vlastnost nas paradoxné dostava k stale Castéjsi praxi pouzivané
v diskusich jakéhokoliv kolektivu, nevyjimaje odborné zazemi. Tim jevem jsou kazdo-
denni ranni zpravodajské orgie. Co novinari vyStouraji a bulvar nafoukne, svaddi mnoho
¢lenti odborného zazemi, ale i zadavatelii ikoll tohoto zdzemi, ke snaze ,odborné“ reago-
vat. To nuti stale znovu a znovu klouzat po povrchu odbornych nazort k uspokojeni pr-
votni potreby rychlé reakce. Negativem je také, Ze tyto ,informace“ jsou mnohdy nosnym
tématem v ten den probihajici debaté odborného zazemi a prekryvaji dlouhodobéjsi
ukoly. Logicka lidska potreba popovidat si o aktudlni situaci byla nucenou izolaci spoje-
nou s covid-19 a presunem na on-line debaty trochu potlacena, ale mnohde predstavuje
stale se opakujici stereotyp reSit véci, které jiZ jsou venku, misto toho predikovat budouci
témata a vyvoj. Je to pochopitelny zadjem o aktualni dénf a vhodnym reSenim by mohlo byt

zprostredkovani aktualni vymény informaci v kazdodennim reZimu.

Diskusni kluby na bazi uzavienych socidlnich platforem slouzici k vypovidani se o ak-
tualitach jiz zndme z jinych zajmovych skupin. Navodd, jak na to, je na internetu hodné.é
Tim jsme schopni umoznit, podnitit, a nakonec i aktualizovat poZadovanou kritickou dis-
kusi o jednotlivych dlouhodobych tématech. Ty lze v ramci moderace pouZivané plat-

formy k diskusi predkladat a smérovat k pozadovanému vysledku. To by zaroven mohlo

4 https://www.vlada.cz/cz/jednani-vlady/odok/uvod-22349/
5 https://ec.europa.eu/info/law/search-law/eu-law_cs
6 https://www.facebook.com /help/727473118066542?locale=cs_CZ
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pomoci oslovit dalsi uZivatele podobnych nazort a také uspokojit prirozené snahy po pre-
zentaci vysledkd prace. Forma osobniho setkavani by tudiZ nasledné presla vice k pra-
covni roviné plnéni dlouhodobéjsich ukol{, a hlavné poZadované propagace vystupnich

v

odbornych nazoru. To zaroven, opét v rezii moderatora, muZe probihat na dvou drovnich.
Pienos informaci pomoci seminaii nebo konferenci s jejich dokumentovanim. Poptipadé
jiz v pripravé zvoleny piimy zamér distribuce vystupd formou on-line pifenosu. To vSe
umoziuje i archivaci a zpétné vyuziti napiiklad pro potreby vzdélavani zajemct o kon-

krétni témata.

Stale zde také zlistavd moznost finan¢ni podpory fungovani odborného zazemi a ob-
jednavani pozadovanych analyz. Finan¢ni zdroje ale nejsou nekonecné a spoléhani se na
tyto finance vede nakonec kvytvoreni stalého stereotypniho autorského okruhu.
Tento jev zname i z akademického prostredi. Ma své vyhody, hlavné v casovém hledisku,
ale dle mého nazoru prevazuji negativa spojena s urcitymi projevy ,védecké“ zavisti.
,J6, kdyby mi taky zaplatili, tak...“ Vyhodnéjsi v ramci odborného zazemi je za uvolnéné
prostiredky vytvorit patficné zazemi jak technické, tak organizacni, které umoziuje na-
sledné vhodné vyuZit vSechny zdroje moZnych informaci. Také trochu opomijena podpora

publika¢ni ¢innosti je vhodnou formou moZného ocenéni.

Vhodna sebeprezentace a moznost konfrontace nazort pomaha odbornikiim rist
a muze stmelit i riznorodé odborné skupiny. Je na téch, ktefi maji zdjem o vyuziti znalosti
a Zivotnich zkuSenosti, aby nabidli oboje. Je potom uZ jen na lidech, zda nabidnou vyuZiti
svého ¢asu ku prospéchu ostatnich a zda prijmou nabidku tucastnit se prace v odborném
zazemli, aniZ by napriklad byli nutné Cleny politické strany. Je totiZ zfejmé, Ze mnoho zaji-
mavych lidi by rado nahlédlo pod poklicku fungovani politiky a na oplatku mohou nabid-
nout svou odbornost. Neni Spatnych odpovédi, jen jsou Spatné poloZeny otazky. Z toho by
mélo odborné zazemi vychazet a pozadovat i odpovidajici zadani od téch, ktefi maji zajem
jejich praci vyuzit.

Modell fungovani odborného zazemi je jisté vice, ale je tieba vychazet z podminek
a moznosti, kterymi je organizator schopen disponovat, a hlavné je tfeba dbat na vyuziti
vSech ochotnych odbornikli schopnych predat své védomosti a znalosti. DnesSni svét je
totiZ plny populismu a ten je dokonce vyZadovan i mnohymi volici. Jinak bychom nebyli

svédky stale CastéjsSiho jevu, kdy pouze hezka slova o slibech do budoucna prinaseji hlasy.
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Je to samoziejmé treba také umét vyuzit a jak se rika, vitézl se nikdo neptd, co pokazili.
Drive nebo pozdéji ale bude ten vitéz konfrontovan s nutnosti fakticky reagovat, a pokud
nebude mit za sebou tym lidi odborné schopnych, bude brzo on tim hlavnim tématem

kazdodennich bulvarnich zprav.

O autorovi:
Ing. et Ing. Leo Luzar

*1964. Vystudoval Vysokou skolu barskou v Ostravé
a ziskal tak titul Ing. a nasledné na téze VS Fakultu me-
talurgie a materialového inZenyrstvi a ziskal tak druhy ti-
tul Ing. Je cesky politik a technik, v letech 2014 az 2021
poslanec Poslanecké snémovny PCR, v letech 2008 a?
2010 a opét od roku 2021 mistopiedseda KSCM, v letech
2002 az 2014 zastupitel mésta Ostravy, dlouholety za-
stupitel Méstského obvodu Ostrava-Jih (v letech 2002 az
2006 byl mistostarostou tohoto obvodu).
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Ladislav Safranek
Navrat ke korenum

(Nékolik poznamek k diskuzi o pri¢inach soucasné krize strany a vychodiscich z ni)

V souvislosti s dlouholetymi a opakovanymi volebnimi porazkami KSCM nejen stra-
nicka verejnost pravem ocekavala a o¢ekava kritickou analyzu piicin porazek a koncepci
vychodisek z krize. Dosud se tak nestalo. Clenska zakladna byla konej$ena v podstaté ni-
cotnymi quasi argumenty o tom, Ze o skute¢né sile strany nerozhoduje ani tak pocet po-
slancti, senatort, krajskych a obecnich zastupiteli, jako neformalni vztahy a schopnost
obecné sdilené zajmy prosazovat. Ke Skodé véci a jako jeden z rozhodujicich Ciniteli po-
sledni volebni katastrofy byly tzv. dlikazy o prosazeni zajmi a potieb ¢lenli a sympa-
tizantt KSCM prostiednictvim mocenské podpory kompradorské vlady oligarchy a jeho

mocichtivé party.

Nejen stranicka verejnost o¢ekavala minimalné po agresivnim nastupu hnuti ANO na
nase politické teatrum analyzu pricin a vyvojovych trendd nové mocenskopolitické situ-
ace. Nestalo se tak. Dokonce i minimalisticka a opatrnicka snaha korunovana pokusem
o feSeni na bazi dvou konferenci k ideologické praci strany a k jeji organizatorské ¢innosti
skoncily krachem. To se logicky mtze prihodit, nicméné nasledovat by méla konkrétni
sebereflexe. Nikoli bohorovny klid (alesponi navenek) vedeni strany s konstatovanim,
Ze vSe je v podstaté v porddku a na zkvalitniovani metod a forem prace strany se dale pra-
cuje. Ve vétsSiné pripadl ovSem se sejnymi lidmi a zakonzervovanym tzv. osvéd¢enym,

ale nefunkénim pristupem.

Polovicatost, nedostatek koncepce a novych myslenek, neprekonana kumulace funkci
ajejich zdvojovani spolu s faktickym prenosem rizeni stranickeé politiky z ulice Politickych
véznl do Poslanecké snémovny nemohlo prinést nic jiného, nez tragickou parlamentari-
zaci ¢innosti strany na ukor jejiho kazdodenniho kontaktu slidem a jeho problémy.
Plné se tyto problémy promitly do tragickych vysledki tijnovych voleb. A podilela se na

nich prevazna vétsina na nedavném mimoradném sjezdu zvolenych funkcionait. Opétbez
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systémové a presvédcivé sebereflexe. Dovolim si tvrdit, Ze shazovat vSechny nedostatky
na expiedsedu ustiedniho vyboru Vojtécha Filipa bez priznani svého dilu viny za dlouho-
dobou devalvaci komunistické myslenky je svédectvim jejich neodpovédnosti, mravni po-

krivenosti a osobniho selhani.

Rozpor mezi slovy a ¢iny, mezi marxistickou teorii a soucasnou bezkoncep¢ni praxi,
pokracujici videové devastaci konce druhé dekady tohoto stoleti, nabyl hloubky, ktera
vyvolava obavy o samu existenci socialistickych a komunistickych ideji a hnuti hlasicich
se ksocialismu jako takovému. Tedy nikoli k socialismu v podobé jakési ,tieti cesty*
¢i volani po bliZe neurcené ,socidlné spravedlivé” spolecnosti. To vSe zaramovano do fi-
nancné, socialné i ekonomicky devastujici politiky ANO podporované likvida¢ni podporou
KSCM. O CSSD nemluvé. Ta realné bojuje o to, aby nebyla pohlcena hnutim ANO a zbyla
pro ni alespon néjaka lukrativni Zidle. To vSe vyZaduje a je reSitelné prioritné nekompro-
misnim bojem v opozici a radikalni personalni a programovou zménou. Dosavadni zmény
a predstavy o jejich pokracovani pro verejnost predstavené mimoradnym sjezdem jsou
polovicatym bezkonceptnim, uZvanénym oportunistickym Siditkem. Zasadni zmény
ve sloZeni vedeni FUTURY, a.s., resp., Institutu ¢eské levice bez predchozi naro¢né a kom-
plexni analyzy jsou realné pouze zoufalym vykrikem do inertniho prostoru uvolnéného

krachujici levici.

Srovname-li pojeti socialismu v programech a stanovach desitek stran, iniciativ a hnuti
hlasicich se verbalné k socialismu, nalézame jistou shodu v zobecriujici podobé socialismu
jako spolecnosti svobodné zespoleCensténé prace, zaloZené na socialistickém vlastnictvi
vyrobnich prostredkii a politické moci celé spoleCnosti, zaloZené na participaci.
Vlastni podstatou socialismu je vytvareni materidlnich a duchovnich podminek k vSe-
strannému rozvoji osobnosti. Planovité se rozvijejici na zakladé funk¢niho demokratic-
kého centralismu, jimZ se rozumi védecky rizena spole¢nost, s novymi formami dcasti lidu

na ekonomickém, socialnim, politickém a kulturnim Zivoteé statu.

Stiredem spolecenského Zivota je v socialismu ¢lovék. Takto pojimany socialismus
miiZe postupovat do své vyssi faze pouze po vycerpani v§ech moznosti svého dosavadniho
vyvoje. Nepochybneé jde o lakavy a pritazlivy cil, ktery je schopen oslovit miliony lidi prace,
vykoristovanych. Pokud si neuvédomime, Ze ve své podstaté jde o klasicky socialné de-

mokraticky program zbaveny revolu¢nich myslenek a zakladni podminky své realizace,
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tj. kvalitativni zmény vyrobnich vztahti a dalSich podstatnych podminek limitujicich soci-

alistickou orientaci na sjezdu v Bad Godesbergu.

Pokud si to uvédomime, nemély by nas prekvapit dogmaticko-voluntaristické ten-
dence jiZz delSi dobu formujici kazdodenni politiku KSCM, kompromisnictvi, smiflivectvi,
filtrace informaci pro vefejnost, kabinetni politika a prodej idealti a principd socialismu
za drobné ustupky vlady, bez ohledu na to, Ze by se vldda bez nasi servilni podpory
ve findlni fazi bez problémi obesla, majici k zadloZznimu pouziti vzdy pripravenou Oka-

murovu SPD.

Porovnejme se v klidu zakladni nosné ideje a logiku mysSleni a jednani Karla Marxe
s uvedenou deformovanou socidlné demokratickou syntézou socialismu a zjistime znacny
nepomeér, vécny rozpor. Svét je o 150 let mladsi, pohybujeme se v zasadné odlisnych kon-
krétné historickych podminkach. To je pravda a vyznamna korekce marxismu dnesniho
svéta. Nicméné existuji obecné platné zakonitosti, které nerespektovat je cestou do pekel.
BohuZel pravé touto cestou KSCM jiz nékolik funkénich obdobi ,ispésné“ cestuje. KSCM
miiZe sebevice usilovat o vylepSeni svého obrazu ve verejnosti, sebevice promlouvat
o tom, co by bez jeji pomoci vladnouci hnuti nedokazalo prosadit. Realita je naprosto jina
a svédci o ni aktualni volebni vysledky. Kdo je nechce vidét, kdo jim nechce rozumét,
a predevsim za né prijmout odpovédnost napriklad stylem, Ze za vSe miize Vojtéch Filip,
nemél by zastavat vedouci stranické funkce. Vysledky jsou tristni, jak ukazuji naptiklad

vysledky parlamentnich voleb strany KSCM:

Rok 2010 2013 2017 2021
Absolutné hlast 589.765 741.044 393.817 193.817
V% 11,27 14,91 7,76 3,60

Na to v3e Clenska zakladna a mistni funkcionafi dlouhodobé upozortovali, se zvlastni
naléhavosti a vysokou vécnosti minimalné od X. sjezdu, ktery nekompromisné odhalil
existenci dvojiho vedeni strany a existenci minimalné dvou v zadsadé nesmititelnych frakci

s potencidlem ohroZujicim samu ideovou a organizac¢ni jednotu strany.
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Nezméni-li se strana a bude-li si i nadale lhat o svém vyznamu a déjinné tloze, bude-li
realné i nadale hrat roli otloukanka, tzv. uzitecného pitomce, z krize se nevymani. Jedinou
redlnou a perspektivni trajektorii je pro KSCM navrat ke korentim. K myslenkam a idea-

1dm, na jejichz zakladé komunistické hnuti v Ceské republice vzniklo.

Spéjeme k zaniku ceské levice?

Odpovézme si nejprve, jakd je aktudlni pozice Komunistické strany Cech a Moravy.
Obecné sleduje vyvoj celého levicového hnuti prinejmensim v evropském méritku.
To znamena tfi zakladni momenty: potyka se s programovymi nejasnostmi a zatim neu-
spésnymi hledanim odpovédi na vyzvy 21. stoleti, stretava se s absenci skutecnych vidct,
schopnych oteviené a zasadové formulovat nové tkoly, nebojicich se hovorit o nutnosti
inspirovat revolucni situaci a rozhodné se vymezit proti oportunizmu, voluntarizmu
a kompromizmu zejména prosakujicim ze strany socialni demokracie, ale i pseudorevo-
lu¢nich ultralevych sekt a sekticek, a za treti narazi a zatim netspésné bojuje s fatalni de-

presi aktivu levicovych politickych stran, hnuti a iniciativ.

Jesté v den parlamentnich voleb bylo publikovano nékolik optimistickych tezi z pera
vedoucich funkcionaitt KSCM a vyfé¢eno mnoho optimistickych slov na adresu o¢ekava-
nych vysledkd voleb. NahliZime-li s nékolikatydennim odstupem na predstavy vedeni
strany, nestaCime Zasnout nad jejich naivitou a neznalosti realné situace ve strané. Opti-
misté predpokladali zachovani dosavadnich pozic, zatimco pesimisté hovofili o vstupu do
snémovny sice jako jistoté, ovSem pouze tésné. JiZ na tomto misté je nutno sdélit, Ze pri
zachovani soucasnych tendenci - a dosavadni ¢innost tzv. nového vedeni strany po mimo-
radném sjezdu - nenaznacuje zadné z tolik ocekavanych a Zaddoucich zmén, ba naopak vy-
volava reminiscenci o jejich kontinuité v podobé zakopanych pozic. Svou neschopnost
a nefunkcnost zakryva frazemi o ,preklenovaci vladé“ do sjezdu radného. Pripomina to

obdobi tzv. zimniho krale. KSCM se pfedstavuje jako mala skupina pamétnikéi spravujici

velmi lukrativni majetek.

To je pravdépodobné skutecnou pii¢inou volebni prohry. MoZna vyznamnéjsi, neZ pie-
bihani voli¢t k populistickym uskupenim. Ani rast dlohy internetu ¢i medialnich agentur
nejsou hlavnim problémem. To, co se zménilo, je struktura volicti obecné. Do aktivni poli-

tiky vstupuje mlada generace, kterou neformoval ani Unor, ani Srpen a ani Listopad.
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Ty jsou pouze vzpominkou rodict a vétSinou prihlouplych interpretaci verejnopravnich
medii, proreZimni plytkou kulturou a oblbujicim Skolstvim. BohuZel promluvit k této nové

politické generaci levice sui generis neumi.

Znovu a s novou naléhavosti vyvstava potreba prekonavat subjektivismus v mysleni
a rozhodovani funkcionai, a plnou pozornost vratit masové politické praci v¢etné poli-
tického vzdélavani funkcionard. Uplynulych nékolik let plné prokazalo fatalni nedostatek
odborné a politické pripravenosti funkcionai, a to véetné poslancti. Z rozboru vystupo-
vani poslancii za KSCM, publikovanych v Halé novinach jednozna¢né plyne, Ze ke $kodé
své, ale i strany samotné, nevyuzili svého prava mlcet. Jde predevsim o zjednodusovani
problémii a nedostatecnou analyzu pricin a diisledkt jednotlivych problémt. Velmi nepii-
jemny dopad na vefejnost mélo a nadale je bezzasadové podbizeni se tzv. moZnym spolu-
pracovnikiim ve snémovné, hledani a oslavovani casto i pouze vysnénych tzv. priorit
a jejich priniku i tam, kde finalné $lo o trpkou prohru. Vedeni KSCM i jeji poslanci ve svém
svatém boji za spojenectvi s oligarchou proti strandm napravo od stfedu hledali shodu
tam, kde nebyla, a kde dokonce byla z podstaty systému vyloucena. Nabizi se zde biblické:
ne podle slov, ale podle ¢inii hodnotte je. To vSe bylo dovrseno v horizontu ¢asu péstova-
nim kultu osobnosti Vojtécha Filipa, vytvorenim druhého centra ve strané z jejiho posla-
neckého klubu, zaménénim masové politické prace s ¢leny a verejnosti kabinetni parla-

mentni politikou.

Pripomenme podivuhodné pfemety v ptijimani (neprijimani) odpovédnosti za volebni
propad, v odkladani analyz piicin a disledkl tohoto propadu, ale i v nelogickém pone-
chani ve funkcich téch, ktefi se na volebni prohi'e osobné podileli, a to presto, Ze nékteri
z nich dokonce dali své funkce k dispozici. Jak upiimné, o tom svédci skutecnost, Ze mnozi
z nich se jiZ po nékolika tydnech od fatalni prohry na mimoradném sjezdu o své funkce
znovu nesebekriticky uchazeli. Ve vécné roviné je fatdlni nedostatek redlného pohledu na
situaci ve strané a spolecCnosti zfejmy presouvanim revolu¢ni premény obsahu, taktiky
i strategie stranické politiky nékam do budoucnosti, tedy realné do rozplynuti v obecnosti.
Obecné poznamky $iené tydennimi epistolami predsedkyné dstfedniho vyboru KSCM
k obnoveni akceschopnosti a pritazlivosti strany rozhodné nikterak neprispéji. Zvlaste,
preziva-li stale predstava, Ze vSe presné definuje tzv. Kladensky sjezd, ktery neni tieba

ménit, pouze nékde poupravit.
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Zobecnime-li situaci ve strané v poslednim desetileti, dochdzime k zavéru o tom,
Ze postup zejména na urovni vedeni byl Spatny a nefunk¢ni. Kromé jizZ zminénych nedo-
statkd je zde zfejmy jeden mimotradné zavazny a nedocenény fakt, na ktery sice rada ¢lent
i nékterych zakladnich organizaci naléhavé a s plnou vaZnosti upozornovala, nicméné bez
odezvy. Jde o strukturalni kastovani clenské zakladny a predevsim o ztratu divéry clen-
ské zakladny v revoluc¢nost, akceschopnost, akéni a ideovou jednotu a Cistotu celého stra-
nického kolektivu a jeho sympatizantt. V plné nahoté se to projevilo v ptipravé a vyhod-
noceni volebni prohry do ,komunalu“ a ¢asti Senatu v roce 2018. V nasledujicim obdobi
jiZ toto pozvolné skomirani za blahovolného prihliZeni vedeni strany vlastni setrvacnosti
pokracovalo. Funkcionari zejména v zakladnich organizacich a nékterych okresech si pro-
blémy se vsi logikou a latentnim nebezpec¢im uvédomovali a upozoriiovali na né, nicméné
bez readlného pochopeni a aktivni reakce vyssich ¢lanka ridici struktury. Projevilo se to
napriklad v nicotném, nékolikrat opakovaném a nedostate¢né konkrétnim volebnim pro-

gramu, ktery (priznejme si to kone¢né) avizoval a predikoval pad do nicoty.

Predevsim je tfeba vidét, Ze spolecnost od nas kupodivu jesté nedavno ocekavala vice,
nez jsme schopni a ochotni nabizet (optimistické pohledy funkcionart na plakatech
s obecnym nekonkrétnim tvrzenim, Ze mame reSeni, pripadné Ze vime jak na to, mnoho
dtivéry rozhodné nevyvolavaji). Je to dal$i piiklad selhani ideologické fronty KSCM ajejtho
aparatu odpovédného za praci s masami, s vefejnosti. Neni to piijemné konstatovani,
nicméné nelze neuvést, Ze v pozadi krachu nasi ideologické prace je, Ze dialektika se pro

ni stala cizi sprosté slovo, nikoli metodou prace a mysleni.

Stale totiZ plati, Ze nestac¢i mit naptiklad spravné heslo, pravdu. O této pravdé je treba
verejnost presvédcit. Zejména pak ty, pro které boj o alternativy k dne$ni mizérii vedeme.
Jinak opét zvitézi technologové moci a ndm nezbude nic jiného, neZ se podivovat, pro¢ nas
znovu opustili dal$i sympatizanti, kdyZ to myslime tak dobie (paralela s idajnym vyro-
kem Nikity Chruscova neni nahodna). Zapomnéli jsme, Ze voli¢ se nechova podle ideolo-
gickych Sablon, nybrZ pragmaticky. JiZ zdaleka neplati iluze o automatické vazbé mezi so-
cidlni situaci a volbou strany ¢i hnuti. O tom svédci dlouhodoby dprk volict od levice
k hnuti ANO, ptricemz cca 80 % piedvolebnich slibii je pro ticastnéné principidlné stejnych
co do obsahu i podoby. A to i tam, kde ptedvolebni sliby KSCM byly realné formulovany

mirné nad trovni ANO. P¥i¢ina je jednoducha: KSCM nem4 a neméla sily, na rozdil od 8 let
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trvajici vlady ANO, své sliby splnit. Pii v zdsadé podobnych aZ shodnych volebnich pro-
gramech obou politickych sil je naprosto pochopitelné a pragmaticky logické, Ze volidi,
kteii nejsou kmenovi sympatizanti KSCM, daji sviij hlas tomu subjektu, u néhoz nalézaji
vétsi jistotu naplnéni slibii. Je to zndmy avSak malo respektovany fakt, Ze volici jsou ve své
rozhodujici vétsSiné v situaci, kdy pro né nabizena zména politického systému neni alter-
nativou relativné vysoké a klidné Zivotni irovné. Priznejme si, Ze levice miiZze v podmin-
kach panujiciho kapitalismu nabidnout pouze dil¢i zménu materidlnich podminek.
Navic levice zménu nabizi pouze v méritku spotrebniho koSe, dokonce oprosténého od

vlivli tzv. zelené politiky. O odvaze formulovat a prosazovat kvalitativné nova, odvazna

a perspektivni feseni ze strany lidrt levice si miZeme pouze nechat zdat.

Ve svétle vyse uvedeného bychom si méli uvédomovat jistou schizofrenii postaveni
komunistické strany a v globalnim pohledu celého levicového hnuti v podminkach Ceské
republiky i za jejimi hranicemi. Pfes vSechny ustrky, deformace, tlak sdélovacich pro-
stiedki zlstava levice realnou silou zejména na mistni, komunalni arovni. To dava levi-
covym silam nadéji, pouci-li se z pri¢in dosavadnich proher a ziska-li odvahu nové a revo-
lu¢né formulovat problémy pracujicich, mize znovu postupné obnovit své vyznamné po-
staveni v politickém systému statu. I po roce stého vyro¢i svého zaloZeni ma KSCM stéle
nac navazovat. Ideje socialismu byly do¢asné poraZeny (véfme, Ze jen na relativné kratkou
dobu), ale v srdcich i mozku nejlepsich obcCani této zemé jsou nezvratné zakotveny.
S ohledem na minulost komunistického hnuti v Cesku je k hodnoceni p¥i¢in volebnich pro-
her a ztraty postaveni jedné z rozhodujicich politickych nutno pristupovat nejen s kritic-
kou narocnosti, ale téZ dostatecné sebekriticky. To z analyzy vylucuje, resp. vyznamné
omezuje vSechny, ktefi byli autory, spoluautory ¢i inspiratory zpiisobu vedeni volebni
kampané a poraZenych ideji. Vysledky listopadového mimotadného sjezdu KSCM pre-
svédcuji o tom, Ze ptjde o béh na setsakra dlouhou trat. Bude to cesta o to tézsi, Ze ji musi
predchazet formulovani cile naSeho snaZeni, tedy toho, jakou spolec¢nost verejnosti nabid-
neme. Socialismus je totizZ ze vSech politickych ideologii nejrozsahlejsi a zahrnuje Sirokou
$kalu teorii a tradic. To se miiZe zdat byt pozitivnim jevem; neni tomu tak. Siroka rozkro-
cenost a ideova pestrost socialistického a komunistického hnuti je jednou z jeho nejvét-
Sich slabin. Zvlasté za situace vzajemného osocovani z nejriznéjsich odchylek, uchylek,
interpretaci. I v déjinach komunistického hnuti v Cesku Ize nalézt velké mnozstvi vzajem-

nych kritik vrcholicich masovymi Cistkami a dokonce hrdelnimi tresty. K tomu jen malou

14



NAZORY e POLEMIKA Ladislav Safranek — Navrat ke kofendim

poznamku. Pres ¢etnost vykladii a interpretaci, metod a forem prace, nicméné cil ziistava
vSezahrnujici: vybudovani socialismu, zdsadné nového charakteru statu, obhajoba zajmu,
poti‘eb a mirové existence lidstva. To by mélo byt osou nasich tvah a kazdodenniho sna-
Zeni.

Dilezité je stale si uvédomovat, Ze stfredem spolecenského Zivota je clovék. Budovani
socialismu je z tohoto pohledu proces mimoradné obtiZny a komplikovany. Jde o proces,
ktery se v rlizné intensité vyviji a zraje. MliZe postupovat do své vyssi faze teprve tehdy,
vycCerpa-li vSechny moznosti svého vyvoje. Je to tedy dynamicky mnohovrstevny proces,
Zivy organismus. Nepochopeni této prapodstaty socialismu zakonité vedlo jako prvni
vazny stimul k jeho rychlému zhrouceni. Nezahynula myslenka, ale jeji dogmatické pro-
vadéni. Piiklad hospodaiského kolapsu pocatku 60. let minulého stoleti v konfrontaci
s vyhlasenim Socialistické Gstavy a dstavnim zakotvenim, Ze ,socialismus v nasi zemi zvi-

tézil“, jsou kniznim prikladem ztraty reality a pro ziskani hlavni ceny za iracionalitu.

MiZeme shrnout. Prvnim déivodem krize v KSCM a celém levicovém hnuti u nas je od-
trzeni stranické byrokracie od clenské zakladny s alibistickym zdiiraznovanim nedobré
stranické demografické struktury. To je sice redlny objektivni fakt, nicméné nikoli hlavni
a urCujici. Mnohem podstatnéjsi je identifikovat se s mladou generaci a mobilizovat ji.
Druhym podstatnym diivodem je programova, nazorova a organizacni sterilita, silné zfor-
malizovana v heslech a obecnych vyzvach na misto konkrétni akce a reakce na nové kon-
krétné historické podminky a vyzvy 21. stoleti. Tretim dlivodem zasadniho poklesu vahy
levice v celém evropském kontextu je ztrata identity komunistickych stran jejich odtrze-
nim od vlastnich kofent. Stru¢né fe¢eno postupné doslo ke zméné nejen KSCM ze strany
revoluéni ve stranu evoluc¢ni, reformistickou. Vratme se k meritu véci. Bez ohledu na to,
kdy, v jaké podobé a s jakymi zavéry se uskutec¢ni tolik o¢ekavany XI. sjezd KSCM plati,
zZe jde o klicovy sjezd dalSiho smérovani strany, jeji trajektorie vzestupu nebo dalsi stag-

nace.

Chceme spravedlivou spolec¢nost?

Spolecnost efektivni a racionalni. ZaloZenou na lidské dtistojnosti, ktera pronikne cely

Zivotni styl, celou socialni oblast i sféru kultury. Musime mit ambici osvobodit celou spo-
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le¢nost od jakékoli formy strachu. Neztratit nas cil ze zretele, at' se dnes zda sebevice vzda-
leny (v tomto sméru jsou neprijatelné nékteré vyroky novopecené predsedkyné tustred-
niho vyboru strany silné zavanéjici neznalosti redlné politické, socidlni i ekonomické situ-
ace v Cesku, teorie marxismu jako inspirace mysleni a navodu k jednani a deformované
tendenénim a neobjasnénym odporem vii¢i evropské integraci). Jak toho dosadhnout?
Splnénim ti{ zakladnich predpokladii: byt stranou informacni, stranou samospravnou
a stranou-hnutim. Stranou, kterd dokaZe ménit své metody a formy prace tak, aby byla na
tirovni pozadavki a vyzev doby. K takové strané v§ak ma dne$ni KSCM v sou¢asné podobé
velmi daleko. Podivame-li se objektivné a systémové na kadrové zmény ve vedeni strany
provedené na listopadovém mimoradném sjezdu, zda se, Ze ani o tuto novou cestu alespon
na urovni svého vedeni nema strana realny a uptimny zajem. Navic postrada to, ¢im se

mohla pysnit jeSté v 60. letech - Gsili o kulturni hegemonii.

V této souvislosti se nabizi otazka: co to vlastné je, ,spravedliva spole¢nost“? Co to je
»poctiva prace”, pripadné ,férova mzda“, na kterych je dle vyjadreni predsedkyné tstred-
niho vyboru KSCM spravedliva spole¢nosti zaloZena? Jak v ni jdou respektovany zajmy
a potireby rtiznych socidlnich skupin obyvatelstva mimo jiné v situaci, kdy byvaly pied-
seda ustiredniho vyboru KSCM v souvislosti s projednavanim zakladniho strategického

Tu
1

dokumentu ,Socialismus pro 21. stoleti“ odmitl pojem ,tfidni boj“. Nejde samoziejmé pri-
marné o pojmoslovi, nebot jeho stoupenci mohou tvrdit, Ze jde pouze o takticky prvek pro
uvolnéni prostoru pro navazani spoluprace s nemarxistickymi socialistickymi stranami
a ideovymi proudy. Ve skutecnosti, jak jsme jesté do voleb do poslanecké snémovny ak-
tivné prozivali, Slo o zastérku pro moznou kolaboraci s politickou a mocenskou pravici
pod faleSnou zdminkou ,priniku vétSiny priorit“. Ve skutec¢nosti vSak Slo o slovni hiicky
jdouci mimo redlné zajmy a potreby ndmezdné pracujicich - tedy skutecnych tviircti hod-

not a subjektli spolecenského rozvoje.

Vezmeme-li v avahu efektivnost nasi propagandy, jeji adresnost a zaostreni na pri-
marni dkoly spolecnosti, motivujici resp. podminujici Zivot, aktivitu a suverenitu seniori
a mladé generace, o které by nam meélo primarné jit, zjiStujeme, Ze primarné dlouhodobé
prezentuji obecnda ideologicka klisé, které prvoplanové nejsou v popiedi ideového puso-
beni na masy, neptisobi mobiliza¢né, nybrz jako svérazna bloka¢ni schémata. Zejména nej-

sou-li budovana na zakladé realnych konkrétnich zajmua pracujicich, nybrz na zakladé
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predstav aparatu a zkostnatélé stranické byrokracie. PIné zde plati zdsadni Marxova mys-
lenka, Ze totiZ odtrhne-li se idea od zajmu, vZdy utrpi ostudu. Je to zhruba stejné komické,
jako chovani prezidenta republiky v cause ,béZenci“ nebo ,vakciny z vychodu“ a vSude
tam, kde zasahuje do pravomoci vlady ¢i parlamentu a prosazuje silou své subjektivni
predstavy (napf. typu Kanal DOL) bez ohledu na flagrantni vyrazné prekrac¢ovani svych

ustavnich moznosti.

Zakladnim problémem propagandy nejen KSCM je, Ze jeji obsah a vysledky nehodno-
time podle toho, jaké vize, jaké alternativy verejnosti nabizime, za jakych podminek a s ja-
kymi cili, nybrZ podle toho, nakolik se shodujeme s nasimi ,protivniky“ zejména na levici
(pod fatalni kompromisni ideou hledani priniku priorit). Prvotnim ikolem kazdého am-
biciosniho programu s perspektivou a vizi, majicitho sdélit vefejnosti smysl a cile politiky
strany a zakladnich opatfeni, metod a forem jejich dosaZeni, zvlasté pak ziskat je pro jejich
aktivni napliiovani, je jejich definice v ivodu relevantniho programu. Tedy definice kdo

jsme, kam smérujeme a jak!

Znovu je nutno pripomenout, Ze jde primarné o to, srozumitelné a presvédciveé formu-
lovat, k jaké spole¢nosti sméfujeme a jakou ji chceme budovat. Zde nestac¢i omilat fraze

b

o ,socialni spravedlnosti, rovnosti Ci solidarité“, nebot tyto rysy realné prekracuji tridni
ramec politického systému a mohou byt ¢astecné napliovany i v podminkach kapitalismu.
V ivodu Programu KSCM musi byt jednozna¢né definovano, zda jejim cilem je socialis-
ticky stat nebo néjaka forma statu socidlniho ve smyslu néjaké ,treti cesty”. Spolu s tim
charakterizovat a provést zasadni vymezeni postaveni strany v ramci spole¢nosti, tudiz
deklarovat postoje KSCM vii¢i vladnoucimu establishmentu. Spolu s tim stejné jasné de-

klarovat postaveni a funkce KSCM v procesu internacionalizace svétové ekonomiky, miru

a solidarity na bazi spole¢nych zajmt a potireb neprivilegovanych vrstev obyvatelstva.

Mnozi ¢lenové i funkcionari KSCM dokazou az $kolometsky opakovat zakladni teze
uceni klasiki, hovorit o zespolecensténi prace a kapitalu, o odménovani podle zasluh, od-
kazovat se na Marxovy analyzy kapitalismu i dil¢i poznamky k socialismu, véetné preroz-
délovani kapitalu, ristu jeho organického sloZeni, o védeé jako bezprostiedni vyrobni sile
apod. BohuZel v konkrétni kazdodenni politické ¢innosti jednaji mnohdy zcela v rozporu
nejen steorii, ale dokonce i srealnymi projevy kapitalistického vykoristovani.

Prikladem je ni¢im neodlivodnéné sebeuspokojeni z poslusného panackovani v Babisové
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reZzii. VSem, ktefi u voleb prebéhli k ANO, s vidinou toho, Ze ,jim prida“, je treba jasné uka-
zat, Ze kapitalisté mysli pouze na sebe, na své zajmy a své zisky a tomu podtizuji svou
Siroce sofistikovanou ¢innost. Je tragické, Ze se levici nedari skute¢nou metamorfézu, ra-
finované mimikry kapitalu vcas a presvédcivé odhalit. Misto skute¢nych, tridné podminé-

nych alternativ fakticky nabizi pouze asymetrickou nerovnopravnou spolupraci.

Snad neni pochyb o tom, Ze naSe spolecnost je socialné, kulturné, ekonomicky i poli-
ticky rozdélena, Ze jeji jednotlivé tiidy, vrstvy a skupiny maji odliSné, az antagonistické
zajmy, potreby a postoje. Plati-li Engelsovo, Ze ekonomické vztahy se projevuji jako zajmy,
pak to respektujme. Mame-li za to, Ze tento vztah jiZ neplati, Ze byl vyvojem prekonan
a pozbyl svou motivacni a mobiliza¢ni funkci, pak to feknéme. To by vSak bylo piiznanim

potenciondlniho zasadniho rozkolu celého levicového politického spektra.

Sebeidentifikace levice

Z jiz uvedeného snad jasné plyne, Ze dnesni levice (a plati to v zasadé v celosvétovém
méritku), postrada svou jasnou charakteristiku. Jasné vymezeni v politickém systému jed-
notlivych statnich celkli. Neni ndhodné, Ze ,hledani“ nového a acinného postaveni levice
v politickém systému je proces, ktery ovliviiuje politicky systém i zadjmova, regionalni
a dalsi uskupeni jednotlivych statd, zejména a s vysokou naléhavosti i strukturu Evropské
unie. Sebeidentifikace na Skale levice - pravice a vztahy mezi proménnou ,levice” a jinymi
proménnymi byly a jsou predmétem nejriznéjSich empirickych Setieni. Nejriiznéjsi em-
piricka data v zasadé potvrzuji, Ze volba mezi proménnymi je ve velké mife spojena s pre-
ferencemi svobody proti rovnosti a Ze levicové pozice se spojuji s hodnocenim nezavis-
losti a nepodrfizenosti, s vétsi ochranou jedince proti tlakiim institucionalnich soustav,
s internacionalismem, zatimco pravice své postoje spojuje s prisnéjSim uplatiiovanim no-

rem, klade diiraz na poslusnost a patriotismus.

Nékteré aspekty maji dlouhodobou platnost, jiné jsou omezeny nebo ménény v toku
Casu. Sporné aspekty se bud’ postupneé stiraji, nebo piejdou na spole¢nou platformu a ko-
existuji. V soucasnosti se velka ¢ast levice pribliZzuje pravici rostouci pozornosti ekono-
mickym otazkam, napf. tim, Ze bere v ivahu ve vétsi mife funk¢ni imperativy pravicového

(kapitalistického) systému, potiebu adaptace lidi existujicim podminkam, na pracovni
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usilf a vykon. Naproti tomu moderni pravice se méni v tom, Ze sméruje k citlivéjSimu po-
suzovani lidskych (obecné humanistickych) aspekti v socidlnim procesu a poznani jejich
vyznamu pro aktivni a vSestranné fungovani systému. Z uvedeného vSak v Zadném pii-
padé nelze dedukovat, jak se s tim casto setkavame z rad socidlni demokracie, ale i nékte-
rych nazorovych skupin v KSCM, néjaké ,zlidstovani“ (jinymi slovy humanizaci) politiky
pravice. Ve skutecCnosti jde pouze o subjektivné motivované a objektivné vyvolané snahy

zastrit pretrvavajici a ve skutecnosti nartistajici rozpory kapitalismu.

O tom, Ze se to pravici pomérné dari, svédci aktualni vysledky parlamentnich voleb
s jejich naprosto neo¢ekdvanym zna¢nym piesunem dlouholetych voli¢tt KSCM a CSSD
smérem k BabiSové hnuti ANO a Okamurovu SPD. O diivodech tohoto presunu se vedou
sahodlouhé diskuse, napt. o tom, Ze Babi$ miize sliby splnit, zatimco levice na to nema
dostatecCnou silu. Zirejmé na tom néco racionalniho je. Svédcilo by to ale o tom, Ze volici
a sympatizanti levice jejim programim nevéri, pokladaji je za strnulé, neakcni, bezper-
spektivni a neustale premilané. DalSim faktorem je frustrace neustalymi stranickymi piit-
kami, bojem ,platforem* a ,restarti“, u nichz ale neni zfejmé, za co vlastné pléduji, a tim,
jak levice neustale ustupuje ze svych pozic na politické mapé statu a jejich vedeni metodou
»chytré horakyné“ déla, Ze se nic tragického nedéje. To vSe v sklenikovém prostredi ztraty
sebediivéry a odvahy nazyvat véci pravymi jmény, rozvijet vnitrostranickou diskuzi a pti-
chazet s novymi revolu¢nimi ptistupy. PAdnym argumentem je aktudlni pracovni navrh
dokumentu o programovém sméfovani KSCM, ktery je soupisem dlouhodobé $ifenych
tezi (tzv. priorit) v tradi¢ni (tzv. osvédcené) podobé. O jejich prioritach, vécnosti, aktual-
nosti se Ize dohadovat. Nicméné zakladni nedostatek - nekonkrétnost - je ocividna.
PredevsSim vsak to, Ze teze o programovém sméfovani KSCM jsou tradi¢né obecné, bez
realnych vychodisek. Jejich napliiovani Ize jen s mirnou nadsazkou nazvat honbou za chi-
mérami. Bez ndvodu k jednani a mysleni, o kterém tak casto a vyprazdnéné hovorime
v souvislosti s u¢enim Karla Marxe. Navrat ke kofentim, o némz hovorime, je pravé ono
pozadované tvorivé a dialektické mySleni a jednani. Nikoli memorovani, ale svobodné,
tvorivé mysleni a jeho pfeména v rozhodujici vyrobni silu budoucnosti. VSem pochybova-
¢am, hleda¢iim bezkonfliktnich alternativ a jinym socialnim experimentatorim je nutno
jednoznacné sdélit, Ze nema pravdu Francis Fukuyama se svou teorii ,konce déjin“ ani
Anthony Giddens se svou ,treti cestou” a tvrzenim o alternaci socialni reflektivitou ¢i post-

modernismem.
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Soucasti sebeidentifikace levice je logicky i posouzeni jeji ideologie. Tedy spojovani
politické teorie s politickou praxi. Pravé pres ni se v denni praxi filtruji riizné filosofie po-
litiky jako souboru hodnot, teorii a doktrin (svébytného svétonazoru) pro vystupy v po-
dobé Sirokych zamért, programi a praxe politickych stran a hnuti. Je zndmo, Ze ke kazdé
ideologii lze priradit urcity pro ni typicky soubor principt a ideji, které sice mohou mit
spole¢nou i (nékdy) akéni platformu, systematizované nebo logicky provazané jsou vSak
relativné. Ztélesnuji totiZ Sirokou $kalu konkurujicich si tradic, udajnych priorit a zideali-
zovanych predstav. Ideologie tedy rozhodné nejsou neprodysné uzaviené a neménné sys-
témy. V mnoha smérech se prekryvaji, a to véetné pouZzivané terminologie. Bez ohledu na
Casto rozporny ¢i kontroversni vyklad jednotlivych pojmt. Dosud jsme se dostate¢né ne-
vyporadali s pri¢inami s disledky schizmatu socialistického hnuti vroce 1921.
Obdobné nas objektivné zatéZuje nasilné slucovani v roce 1948, hloupé, odsuzované,

nicméné stale platné usneseni tzv. Bohuminského sjezdu CSSD. Ale i vyznamna ztrata ide-

ové a akéni suverenity KSC pirelomu 40. a 50. let apod.

Navzdory tomu v§emu ideologie existuji, obohacuji se a dynamicky rozvijeji predevsim
podle toho, k jakym politickym, ekonomickym, socidlnim a kulturnim preménam ve spo-
le¢nosti dochazi. Svoji roli ma také to, jakou schopnost teoretické inovace ta ¢i ona ideo-
logie vykazuje. I v tomto sméru lze jako ptiklad uvést KSCM, ktera dlouhodobé podceiiuje
a v poslednich letech viditelné opomiji tak vyznamnou soucast ¢innosti kazdé moderni
a perspektivni politické strany, jako je ideologicka prace, rozvoj teorie, kazdodenni kon-
takt s Clenskou zakladnou, oteviena propagandistickd Cinnost, verejné vytycovani cili
ahodnoceni dosazenych vysledkt apod. Kabinetni styl politiky, ktery ovladl ¢innost KSCM

a osud jejiho hlavniho nastroje, jimZ jsou Hal6 noviny, jsou velmi varovnym mementem.

K tomu vSemu bohuZel prispiva dlouhodoba piehliZzena frak¢ni innost a Sifeni alter-
nativnich programi, ptredstav a iluzi. Doslova animozita mezi nékterymi formalnimi i ne-
formalnimi predstaviteli strany, ktera se ke skodé celé levice prenasi i na uroven vztahi
mezi jednotlivymi sou€astmi levicového proudu. Co si myslet o postojich nékterych pred-
stavitelli zcela margindlni stranicky Levice, ktefi zasadné odmitaji jakoukoli spolupraci
s KSCM véetné spole¢né kandidatky? Jsou si védomi, Ze zesmé&$iuji a znevérohodiiuji ne-
jen sebe, ale i celé levicové spektrum? Nejde jen o historickou podeziravost mezi KSCM
a CSSD, ale i dal$imi i témi nejmarginalnéj$imi sou¢astmi levicového proudu u nas

(dalsi komunistické strany, novotvary typu Budoucnost, Idealisté, jiZ zminéné Levice
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¢i dlouhodobé skomirajictho Spolecenstvi prace a solidarity - SPaS). Disledkem je
napfr. to, Ze v podstaté po celou dobu od listopadu 1989 nebyly levicové sily schopny re-
alné uzavrit alespon ramcové dohody o predvolebni spolupraci, coZ bez diskuze piredzna-

menava pokracujici volebni prohry.

Levice se v téchto souvislostech nicméné pro verejnost snaZzi identifikovat jako sila,
ktera zosobnuje a vyjadiuje zajmy pracujicich proti sildm kapitalu, zaloZena na principech
socialni spravedlnosti, rovnosti, internacionalismu, bratrstvi a solidarity, historicky se
opirajici naptiklad o Deklaraci lidskych prav a svobod. Kupodivu z téchto projevii vypa-
davaji ideje kvalitativni zmény spolec¢enského systému presto, Ze je na nich stavéno soci-
alistické a komunistické mysleni se zaklady a v navaznosti na myslenky znamé jiz z ,pied-
marxistickych dob“. Znamym ,panta rhei“ Herakleita z Efezu, Aristotelem a Sokratem po-
Cinaje, pres Barucha Spinozu, Tomase Akvinského, Erasma Roterdamského aZ po utopické
socialisty typu Henry Saint Simona, Charlese Fouriera, Pierra Proudhona, Luise
Blanquiho, Ludvika Feuerbacha, Georga Hegela a dalsi, jejichZ ideje analyzoval, systemi-

zoval a prevedl na spole¢nou zakladnu dialektiky pravé Karel Marx.

V téchto souvislostech lze relativné opravnéné hovofrit o procesech vzajemného ovliv-
novani, jimz levice i pravice prochazeji. Kromé toho mizeme pozorovat exponencialni na-
rist novych ohnisek vzajemného stretu na jedné, a zarodky mozné koexistence pripomi-
najici konvergencni procesy Sedesatych let na strané druhé. Jde napriklad o ekologické
problémy a tendence ,novelizovat” strukturu a realizaci vlastnickych vztahd, které,
at' chceme nebo nikoli, zlistavaji zakladni, bazickou conditio sine qua non rozdéleni spo-
le¢nosti na pravici a levici. Je osudovou chybou KSCM, Ze prace v téchto dvou rozhoduji-
cich otazkach - vlastnictvi a ekologie - projevuje svou nepruznost, konservatismus a mys-
lenkovou i programovou sterilitu. Pokud jeji predstavitelé sporadicky prijdou s néjakou
novou tezi, pak bez analyzy zdroji a disledkd, zplisobem ad hoc vhozenych bez souvis-
losti a vnitrni logiky do verejného prostoru s ocekavanim, ,co to vyvola“. Exemplarnim
prikladem je udajna koncepce rovného zaru¢eného nepodminéného prijmu, heslo parti-
cipativniho vlastnictvi a jako vrchol zmatené pojeti a faktické odmitani ,zeleného pro-

gramu”.

Na naSem politickém jevisti se pojem ,levice” zpravidla pouziva jako ponékud vagni

oznaceni pro popis rady politickych sil a ideologii. Obvykle jim oznacujeme, chapeme
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a rozumime popis skupin hajicich zajmy niZsich (a postupné i strednich) vrstev, podporu-
jicich socialni rovnost a spravedlnost (ovSem bez presnéjsiho vymezeni, co tim nositelé
ideji rozumi) a zménu tradi¢niho hierarchického usporadani s cilem rovnostarského pre-
rozdélovani spoleCenského bohatstvi a privilegii. Tento obsah se prirozené v ¢ase i pro-
storu pozménuje a vyviji. BohuZel v neprospéch namezdné pracujicich tvlircd hodnot
a naopak smérem k strednim vrstvdm. Nadmiru symptomatické je, Ze klasické tridni roz-
déleni svéta, tridni struktura spolecnosti, pojem tridni boj, jsou nahrazovany netridnim,

obecnym a pasivnim pojmem , prekariat”.

Pojem ,levice“ je pouZivan pro fadu revolucnich i pseudorevolu¢nich hnuti typu soci-
alismus, komunismus, anarchismus ve vSech jejich podobach a mutacich, historicky vy-
chazejicich z konkrétnich forem autentického marxismu. Spadaji sem i skupiny socialni
demokracie, kombinujici socialistické a kapitalistické prvky zejména v ekonomice, napfri-
klad formy trzni ekonomiky v kombinaci s tzv. demokratickym socialnim statem (Ludwig
Erhardt, Gerhard Schréder, Tony Blair). Dodame-li, Ze za ¢leny levice jsou pokladany i né-
které strany ,zelenych” jen proto, Ze bojuji s kapitalem proti znecistovani Zivotniho pro-
stredi (ovSem plné v ramci kapitalistického usporadani spolecnosti), je prava podoba $i-

rokého pojeti a chapani levice dostatec¢né ziejma.

Otazka k zamysleni: jak dal?

Existence dvou stale jesté relativné silnych levicovych stran (ponechme stranou jejich
identifika¢ni charakter) obklopenych desitkou minisatelitli je jednou z nejnebezpecnéj-
Sich skutec¢nosti politické struktury soucasné reality. Socialismus byl do¢asné poraZen,
ale zije, byt v kritickém rozptyleni a navzdory utokiim i téch nejreak¢néjsich rezimu.
Je nadéji lidstva a perspektivu mu dodava odvéka touha lidstva po rovnosti, volnosti
a bratrstvi, po garanci obc¢anskych svobod, po odstranéni hladu, valek, nenavisti. Socialis-
mus i za své kratké obdobi, byt jen v prvni budované fazi, prokazal, Ze je schopen cile
a prinosy, které od néj ocekavame, zajistit. To dnes uznava i nezanedbatelna c¢ast téch,
ktei{ se aktivné podileli na jeho destrukci. Pro¢ ale v tom piipadé ma plebejska Ceska re-

publika aktudlné udajné pouze 27 % levicové smyslejicich ob¢ant? Pro¢ mnozi ¢lenové
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i funkcionari levicovych stran, hnutfi a iniciativ a jejich sympatizanti utikaji k veskrze ne-
demokratickému uskupeni multimiliardare, pripadné xenofobnimu ,narodovci“ po vzoru

byvalych celnych socidlnich demokratii Jaroslava Foldyny a Ivana Davida?

Jak tedy dal? Odpovéd je nasnadé: vratit se k zakladlim naseho uceni, jasné a srozumi-
telné formulovat nase cile, zajmy a potieby. Sanci je zména Stanov a Programu KSCM na
pripravovaném radném sjezdu strany. Nikoli pouze kosmetickymi tipravami, jak se o to
pokouseji dosud zndmé podkladové materialy, nybrz zasadnimi zménami znamenajicimi
rozchod s dlouhodobé akceptovanymi umrtvujicimi a smifliveckymi tezemi, nepodloZe-
nymi navic realnym navodem K jejich plnéni. Na poiadu dne nejsou a nemohou byt hratky
se slovy, nybrz realné alternativy odpovidajici na otazky: proc¢, pro koho, jak a s jakymi
cili, metodami a formami konkrétni cil realizovat. To vSe prismatem zlepSeni Zivotnich
a pracovnich podminek predmétu naseho zajmu - ndmezdné pracujiciho tviirce hodnot

a bohatstvi spolecnosti v komplexu internacionalni solidarity pracujicich celého svéta.

Re$enim neni, jak se vyjadi-uji néktefi funkcionaii KSCM i CSSD, biflovani dél Karla
Marxe, Bedricha Engelse, Karl Kautského, Rudolfa Hilferdinga, Eduarda Bernsteina, Rosy
Luxemburgové, Vladimira Iljice Lenina, Lva Davidovice Trockého ¢i Josipa Vissarionovice
Stalina s dalSich, nybrz tvorivé zpracovani novych konkrétné historickych zkuSenosti me-
todou dialektického materialismu. Bude-li marxismus chapan jako dogma, bude stale vice
zapominan a vniman jako svérazna ,ideova relikvie, a ne jako impuls k mysleni. Obdobné
tomu je s pouzivanou terminologii. Proletariat zlistane proletariatem a jeho vztah ke ka-
pitalu tfidnim bojem, at’ jiZ se pro né naléza novotvar typu ,prekaritat”, ,kognitariat, od-
mita tfidni boj apod. Délnik je stale vice a intensivnéji vykoristovan kapitalem bez ohledu
na to, zda je to produkt strojové priimyslové vyroby, nebo mnohem sofistikovanéji v ob-

lasti kybernetizace vyroby, jeji digitalizace atd., ale i v oblasti sluzeb, védy a techniky.
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Jiri Malinsky
Padesata léta,
vychodiska a limity

1. Globalni predpoklady a vychoazi situace
ceskoslovenskych padesatych let

Radikaln{ socialismy, z nichZ je historicky nejproslulejsi Leninem zaloZené komunis-
tické hnuti globalni, evropské i narodni (narodné statni), zlistavaji pojmem, ktery v sou-
Casnosti diskredituje nejen je samé, ale i levici a levicové hnuti jako takové. Je to stejné
nevécné a nepiresné jako nékdejsi velkohuba prohlaseni chrusc¢ovovské Moskvy nesena
tenorem sloganu dohnat a predehnat (podle nich by mél byt kapitalismus, dostiZzeny
vroce 1970, v hluboké defenzivé a konzumni /realny/ socialismus jasné prevladajicim
smérem urcujicim v dobé mirového souZiti vyvojové trendy svétového lidstva a jeho
avantgarda - Sovétsky svaz - nejsilnéjSim, nejhumdannéjsim a nejpritazlivéjSim statem na-

Seho svéta).

Kainovo znameni vale¢ného komunismu, kombinace nikdy ne zcela prekonané dikta-
tury proletariatu a valecného hospodarstvi, zrozeného prvni svétovou valkou, nezmizelo
po celé kratké hobsbawmovské XX. stoleti. Stejné tak nezaniklo povédomi o revolu¢nim
teroru, jedineCnosti historické situace, ktera stim souvisela a souvisi, o zloc¢inech,
které z toho vSeho vyristaly, i svébytnych kast, které byly soucasné jejich subjektem i ob-
jektem v této pridélové nebo pridélovou psychologii ovlivnéné spolecnosti. Podstata levi-

cového, zejména marxistického hnuti byla a je systémové humanistickd, nesena touhou po

25



NAZORY e POLEMIKA Jiti Malinsky — Padesatd 1éta, vychodiska a limity

odstranéni deformaci raného a klasického kapitalismu, které sice nebyly z formalné prav-
niho hlediska vézenim nebo omezovanim obcanskych (lidskych) prav, ale v praxi se to-
muto stavu v fadé pripadt priblizovaly a zejména v koloniich (Ttetim svété) ho ¢asto pre-
sahovaly. I dnes stranou zlistava otdzka znevoliiovaného lidu tietiho svéta a jeho stejné
opravnénych emancipacnich, svou povahou revoluc¢nich pozadavki a potieb bez ohledu
na dosahovany ¢i dosazeny stupen spolecenského vyvoje. To plati v fadé piipadi i pro
soucasnou levici, ktera se od podstatnych otazek lidského udélu posunula k mensinovym
pozadavkliim, z nichZz v duchu soucasného levého liberalismu sjeho polovzdélanosti

(nékdy i ¢tvrtvzdélanosti) udélala dominujici jadro své programatiky.

Specifickym, i nasi soucasnost provazejicim problémem této historické cesty jsou také
Ceskoslovenska padesata 1éta minulého stoleti, ktera jsou soucasti potizi evropského lid-

.....

ktera vSak nevyhnutelné zahrnuje takeé i lidstvo obou Amerik, zejména Ameriky severni.

Ceskoslovenska padesata 1éta tedy nejsou jen lokalni zaleZitosti a maji-li byt opravdu
vécné analyzovana, je nutné prihlizet k jejich globalnimu i blokovému kontextu. Uzce sou-
visi s kolektivni bezpecnosti a silou jejiho vlivu a uplatiiovanim mezinarodnich vztahd.
Mnichovska katastrofa, jakysi rozhodujici kvalitativni meznik ndmluv zapadnich demo-
kracii (zapadniho kapitalu) s mezivaleCnymi fasSismy, nejpatrnéji s hitlerovskou diktatu-
rou v Berliné (napf. v souvislosti s rokem nacistickych olympiad 1936 v Berliné a Gar-
misch-Partenkirchenu-GaPa), vedla pfi SirSim pohledu klikvidaci cordonu sanitaire
ve stiedni ,vertikalni“ Evropé a predani jednoho z nejvétSich svétovych zbrojnich arze-
nalt do rukou militarizujiciho nacistického Némecka uz po predchozim odevzdani auto-
ritativni austrofasistické prvni Rakouské republiky Berlinu v pozdni zimé 1938. Snaha po
obkli¢eni SSSR - nebo diisledné vytvareni takového stereotypu - se dostala do ostrého
konfliktu s proziraveéjsi ¢asti zapadnich demokracii (Churchill, Attlee, de Gaulle) na jedné
strané a na strané druhé se stalinskym SSSR, pro néjz doCasné spojenectvi s Berlinem ne-
bylo jen spoluprofitovanim na ctvrtém déleni Polska, ale i pripravou na boj s Hitlerem
(to postihuje vystizny termin obrannd agrese politologa a historika Oskara Krejc¢iho).
Na tomto trendu, silicim s exponencialné rostoucimi uspéchy blitzkriegu v severni, za-
padni i jihovychodni Evropé, se nic neménilo aZ po datum prepadeni SSSR

22. ¢ervna 1941.
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Zakladni charakteristiku protihitlerovské koalice vSak do kone¢né podoby zménil az
japonsky piepad Perlové zatoky na havajském ostrové Oahu 7. prosince 1941, ktery roz-
metal dosavadni prevladajici americky (USA) izolacionismus. Péticlenné velmocenské se-
skupeni vSak po rozhodnou c¢ast druhé svétové valky (1941-1944) ptsobilo piredevsim
v trojbloku Roosevelt, Churchill, Stalin. To spolu s vyvojem druhé svétové valky ovlivnilo
i budouci tvar Evropy. Ruska Ruda armada (r. 1946 piejmenovana na Sovétskou) nesouci
hlavni tihu krvavych bojt s hitlerovskou wehrmacht pro zaneprazdnénost zapadnich de-
mokracii na dalSich bojistich (Blizky vychod, severni a vychodni Afrika, Zadni Indie,
Pacifik, zbrojni vyroba a dodavky spojeneckych zbrani, mj. i SSSR zejména v kritickych
letech 1941-1942) vedly pres s tim spojené logistické nesnaze Zapadu k postupu Rudé
armady daleko na Zapad prakticky aZ k zapadni hranici stfedni Evropy. Spojenecké zapa-
doevropské operace, zejména Overlord, postoupily od ¢ervna-srpna 1944 (pomineme-li
vylodéni zapadnich spojenct v Italii v 1été 1943) k obsazeni Francie, Itdlie, zapadni Skan-

dinavie a vétsi ¢asti izemi Némecka, Rakouska a v nepatrné mire i Ceskoslovenska.

Ackoliv na Teheranské konferenci nebylo o ¢are styku jednotek jednotlivych stati
(ve smyslu beneSovské neprerusené kontinuity existence ceskoslovenské stdtnosti) bude
osvobozena Rudou armadou. Od zimy 1944 (po podpisu treti Ceskoslovensko-sovétské
smlouvy 12. prosince 1943) proto zapocaly uzsi ¢eskoslovensko-sovétské kontakty,
v nichZ zacala viditelné rist vaha druhého exilového - moskevského - centra. SbliZovat
se zacaly i zpravodajské sluzby obou statli a vychodni armada vzrostla z ptivodnich 3 000
na 16 000 vojaki; nadto rada zapadnich legionari pozadala o preveleni na vychod
(napt. hrdina CSSR armadni general Karel Klapalek). Pomérné zahy také zacaly byt patrné
skutecné rysy stalinského rezimu a fada sovétskych predstaviteld, plisobicich u vychodni
armady, se netajila sovétizacnimi zaméry s povale¢nou Ceskoslovenskou spolecnosti.
Pokud trvaly boje s hitlerovskym Némeckem, tento rys ruského pristupu k ¢eskosloven-
skému exilu pomérné zanikal a do popredi jevové vystupoval nejprve na osvobozovanych
slovenskych a pozdéji i moravskych izemich. Nicméné Moskvou zvoleny zpiisob odtrZeni
Podkarpatské Rusi, srovnatelny se vztahem SSSR viici Polsku ¢i Finsku, neponechaval in-
formované a vidouci v iluzich o skutecném razu budoucich vzajemnych vztaht (zpravy
pro londynské centrum o skutecném stavu gulagu podaval velitel ceskoslovenské vojen-

ské mise v SSSR divizni general Heliodor Pika).
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Piistup KSC vii¢i sovétské vale¢né realité byl poznamenan bolestnou zku$enosti z tra-
gickych tricatych let i genetickou zavislosti Gottwaldova vedeni na Kominterné (pozdéji
i na Kominformé) a trvalou pritomnosti sovétskych zpravodajskych sluzeb u exilové
a pozdéji i domaci (domorodé) KSC. Do podrobnosti nejsou tyto zakladni prvky sovéti-
zacni sité znamy i dnes. Jistotou je vSak souvislost se jmény Bediicha Reicina a Karla Vase
i dalsich pracovnikli Obranného zpravodajstvi, jez bylo nezavisle na viili druhého velitele
Ceskoslovenského armadniho sboru armadniho generala Ludvika Svobody ztizeno na po-
¢atku roku 1945, kdyz uz bylo zcela jasné, ze Ceskoslovensko, které mélo pro Moskvu za-
sadni strategicky vyznam, bude soucasti sestavy satelitnich statl (vnéjsiho impéria; pti-
mou hranici se SSSR by bylo byvalo toto nové ruské zapadni iizemi v pripadé ztraty azZ do

r. 1989 rozdéleno na severni a jizni ¢ast s naslednym primym ohroZenim Ukrajiny).

Pro zapadni demokracie, zejména pro Washington, bylo rozhodujici zajisténi ruské
pomoci v zavérecném obdobi vychodniho konfliktu druhé svétové valky s Japonskem.
VypusSténi jejich zretele z izemi vychodni ¢asti Stfedni Evropy i Evropy jihovychodni
(Balkanu) tak charakterizovalo nejen Roosevelta, ale i Churchilla a ze hry vyrazovalo
De Gaulla, jehoZ neimorna obhajoba velmocenského statutu keltské velmoci predem vy-
radila z ucasti v Jalté i Postupimi. V protikladu k pocatku mezivale¢ného obdobi se pfi jas-
ném vyrazeni Némecka oteviel prostor pro Moskvu; ve hie globalnich zajmt pretrvavala
i stale otevirena otdzka povalecné spoluprace velmoci Spojenych narodi i aktualni pro-
blémy zasobovani potravinami, energii, pridélové ekonomiky, denacifikace (v Italii defa-
Sizace), potrestani vlastizradct a kolaboranti ve valkou postiZzené kontinentalni Evropé
a na okupovanych dzemich i obnovy dopravy, verejné spravy, organt ¢innych v trestnich
Fizenich a rovnéz postupného dotreSovani izemnich i jinych otazek a verejného a politic-
kého Zivota; bezprostfedni prioritou obou velmoci byla porazka cisarského Japonska.

Nesporna euforie z osvobozeni byla konfrontovana s nasledky vale¢ného zpustoseni.

2. Tretirepublikové obdobi

Ceskoslovensko bylo jednou z bunék tohoto staddia mezinarodnich a mezistatnich
vztaht. Povale¢ny vyvoj nasi zemé odrazel vztahy mezi velmocemi protihitlerovské koa-

lice Spojenych narodi; aktualni podoba sovétizace, zakotvena v KoSickém vladnim pro-
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gramu, byla sdilena - byt ne zcela v rovné mife - vSemi ¢lenskymi stranami tietirepubli-
kové Narodni fronty (Narodni fronty politickych stran). Rozumélo se samo sebou, Ze po-
litika izkého pratelstvi se sovétoruskou velmoci bude vyvazovana srovnatelné silnymi
vazbami se zdpadnimi demokraciemi (beneSovska demokracie socializujici a koncept
mostu Vychod-Zapad jako vychodisko obnovované kolektivni bezpeénosti). Usili Moskvy
o podrizeni dalSich satelitnich zemi (Polsko, Mad'arsko, Rumunsko, Albanie, Jugoslavie,
Bulharsko, Finsko, pozdéji Némecka demokraticka republika), které pro Moskvu nebylo
jednoduché, postupné se stridavymi uspéchy opraSovalo staré zkuSenosti z tricatych let;
pritom se mohlo opirat o hrozbu nacistickonémeckého revanse, protozZe pravé v letech
1947-1949 koncila zejména pro Zapad denacifikace. Komunistické nebo navenek ,pouze”
komunizujici zemé a prosovétské, postupné moc unifikujici politické formace se krok za
krokem prosazovaly - za cenu nékdy i volebnich podvodi - do jejich cela. To vSechno se
dalo ve valkou zpustoSenych uzemich, v nichz ¢asto prezivala riizna politicka télesa nebo

vyslovené krimindlnické gangy a bandy.

Churchillova fultonska re¢ (1946) konstatujici probihajici rozpad protihitlerovské ko-
alice narazela na nékteré praktiky Moskvy; obraz véci neni ovSem cernobily a spiSe v sou-
vislosti s ni l1ze mluvit o rodici se povalecné blokové optice (povalecné potlaceni recké
komunistické ptivodné protifasistické rezistence). BeneSovska politika kolektivni bezpec-
nosti, v niz Ceskoslovensko mélo byt mostem mezi Zapadem a Vychodem, piredpokladala
ovSem naopak jeji pokracovani, at uz Slo o praci v brettenwoodskych institucich nebo
v pokracovatelce Spolecnosti narodi Organizaci Spojenych narodt. Pratelstvi se Sovét-
skym svazem si pirala i demokraticka ¢ast Narodni fronty; i pro ni byl totiZ zarukou pre-
vence mozného postnacistického revanse. Komunisté na jednu stranu sdileli obecné po-
vale¢né nadSeni, na stranu druhou byli ovSem vazani Moskvou a ve vzdalenéjsi perspek-
tivé sledovali dobyti moci v zemi s pripadnym dislednym uskute¢nénim zkusenosti a po-
stupt ruského komunismu, jak je v tomto ohledu ztélesnila Ceka i jeji nastupci GPU, OGPU
a NKVD (MVD) a jak k ni nepfimo smérovaly zavéry posledniho VII. kongresu Komunis-
tické internaciondly (1935). Ne ndhodou vyuZili v bfeznu 1945 pri jednanich v Moskvé
svou $anci a s vyuzitim podvojné Komunistické strany Slovenska (fakticky bezdécné pri-
raznice povalecného cechoslovakizujiciho asymetrizujictho modelu) ziskala mocensky

klicové rezorty ministerstva vnitra, kultury a informaci a de facto i narodni obrany. Vedle
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Obranného zpravodajstvi tak v nové zakladané Statni bezpec¢nosti Sboru narodni bezpec-
nosti zaloZila svou dalsi mocenskou formu a tim i alternativni vychodisko zahajeného boje

0 mocC.

Plvodni (pocatecni) programové predstavy komunisti byly odlisné. Volebni program
z r. 1946 vylucoval kolektivizaci, nezatracoval Zivnostniky a nepiekrac¢oval meze LauSma-
nova znarodnénti, jez zakladalo vicesektorovou ekonomiku s jasnou dominanci nesoukro-
mého vlastnictvi. Z druhé strany vSak probihala denacifikace, transfer (presidleni) né-
meckoceského obyvatelstva, ale i souboj s hospodarskou i vylu¢né zlo¢ineckou krimina-
litou. Je zajimavé sledovat drsnost tiretirepublikovych demokratickych polemiki jejich do-
bové metafory Korenici ve srovnanich s nacistickou érou. Odraz retribuc¢nich procesi
a rizeni byl podle vSeho zakladem téchto postupi, jejichz uziti by dnes vyvolalo nesmlou-

vavé odezvy z ad ortodoxnich ctiteli havlovskych reflexi a mozna nejenom tam.

Bud' jak bud’, dobova slova o rudém gestapismu nepostradala realny zaklad. Vypjaté
soupereni mezi obéma rodicimi se bloky i latentni ideové kontexty Marshallova planu ko-
naly své a hlas vécné strizlivého rozumu, jak jej naznacovala slova Fina Mannerheima
(nékdejsiho generala carské armady, ktery patril do generace cara Mikulase 1.), socializu-
jici demokracie i o generaci mladsiho prezidenta Budovatele Edvarda BeneSe, byl po-
stupné zatlacovan, aZ byl posléze na dlouha l1éta umlcen a takika vyhlazen z historické

paméti.

Na ruskosovétské strané nikdy neukoncil svou ¢innost povéstny gulag, jak posléze
byla tato donucovaci aparatnickobyrokraticka sféra ruské spolecnosti nazyvana podle
zkratky spravy sovétskych pracovnich a koncentrac¢nich tabort nazyvana. Mj. do ni zami-
rily statisice sovétskych obcani, ktefi se na vlastni o¢i béhem druhé svétové valky sezna-
mili se zapadni, ale i stfedni Evropou a byla jim doprana moZnost alespon byt v kontaktu
s touto alternativni zkuSenosti tak kontrastujici se zbidacelym SSSR, ktery téZce postihly
zloc¢iny hitlerismu i opakovanych selhani stalinského vedeni zemé. Vyvoz téchto zkuSe-
nosti do satelitnich stati omezené suverenity byl obsahovou podstatou jevu nazyvaného
soveétizaci a marxismus zuzeny do scholastiky marxismu-leninismu (provazeného pocet-
nymi vulgarizacemi odkazu této velké také této ruské historické osobnosti) nezpochybni-
telnou alfabetou vdlecného komunismu, ktery ruska spolecnost snasela dlouha desetileti

a Skrtil jeji rozvoj a prednostné pod nejriiznéjsimi zastupnymi dtivody likvidoval prvky
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i nositele kritického, skutecné marxistického védeckého myslenti i ty, kteri koncepty to-
hoto velkého Némce a Evropana nesdileli. Idea dovrseni proletarské revoluce dobytim
zapadni Evropy vSak byla podle vSeho spiSe umanutosti izkého Stalinova okoli a v praxi
narazela na hranici skute¢nych moznosti sovétské supervelmoci, jak je narysovala korej-

ska valka i zjevna kvalita povalecného stavu zpustoSené zemé.

3. Po unorovych udalostech 1948

Ttetirepublikovi reformni komunisté (Svermova generace), prodchnuti tctou k zemi
sovétl i k Stalinovi-DZugasvilimu, i dnes vécné povaZovaného také za vitéze nad nacis-
mem, brali vazné jeho vyroky o pluralité cest k alternativnim narodnim formam ruské
sovétizace pronasené bezprostredné po druhé svétové valce a béhem ne let, ale mésicti se
ménili v diktatorovy domnélé i skutecné nepiatele. Ale ani bezprostredni Stalinovo okoli
si nemohlo byt jisto vlastnim fyzickym prezitim, jak dokazovaly a dokazuji osudy Frun-
zeho, Jagody, Kirova, JeZova a Fady dalSich. Pfes mad'arské a bulharské zprostiedkovani
provazeny projevy zirejmé agentli NKVD a MVD (sovétského ministerstva vnitra) i dobové
zrcadlové snahy Zapadu (maccarthysmus) pronikaly rovnéz do ceskoslovenské spolec-
nosti. Prvni generace téchto sovétizdtorii typu Bedficha Reicina, Karla Vase ¢i Karla Svaba
a soucasné vytvarela uvnitt KSC faktické dvojmoci vydatné piizivované Moskvou.
Vypjatou atmosféru té doby jeSté vyhrotily nékteré absurdni kroky, jakymi byly napft. zvo-
lené formy agrarni kolektivizace (navic vzemi sbohatymi tradicemi druZstevnictvi
ve vSech jeho hospodarskych formach) nebo prepjatd industrializace orientovana
na tézky priimysl, jejiZ proklamované voluntaristické cile byly nad hospodaiské mozZnosti
zemé. Véci pak dale komplikovalo znevaZovani Skolstvi, agresivni rovnostarstvi a dalsi
deformujici kroky, které sice pro vétSinu obyvatelstva zanikaly na pozadi paralelné pro-
bihajici nezpochybnitelné kulturni revoluce (Slo o pozitivni momenty jinak Skodlivych
rovnostairskych tendenci doby). Vystupniovani vojenskych vydaji v letech 1951-1953,
které jen umocnilo odloZenou tihu valecnych Skod a ztrat, vedlo k zvlast kruté ,ménové
reformé‘ v kvétnu 1953 a mimoradné silnym projeviim zejména délnické nespokojenosti,
které dospély az na prah celospolecenskych otiest (vedle NDR viibec prvnim v regionu

satelitnich statt ruského evropského vnéjsiho impéria).
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Nejotresnéjsi zkusenosti vsak byly justi¢ni zloCiny, které vSak vice neZ selhanim or-
ganl Cinnych v trestnim rizeni byly vynucenym prevzetim metod a zasad nezakonnosti
zejména tricatych let minulého stoleti v SSSR. Zavislost Prahy na Moskvé, prizivovana exi-
védnych (tajnych) sluzeb SSSR té doby a jeho strachem, pokracovala i na pifelomu Ctyfri-
catych a padesatych let. A tak se dotvorila jak praxe, tak pr6za pounorové administrativy
justiéni i verejnopravni (mj. oZivenim retribu¢nich dekretii a novelizaci zakona na
ochranu republiky). Mimo rady nekorektnich a zjevné nedomyslenych makroekonomic-
kych zasahti az otrocky sledujicich stalinskostalinistickou ruskou narodohospodaiskou
praxi tu byla i likvidace vétsiny toho, co privedlo KSC k moci (zlikvidovani byli mj. pfedni
komunistiCti ekonomové Rudolf Margolius, Ludvik Frejka-Freund a Josef Goldmann,
ale vézném se stal i socidlné demokraticky tviirce alternativniho zdméru prvni pétiletky
profesor Jaroslav Krej¢i mladsi). Nikoli nahodou se jeji volebni program z r. 1946 stal uta-
jovanou pisemnosti a pomérné obtiZzné dostupny byl i KoSicky vladni program. Jesté hor-
$im problémem byl, jako v celé sovétizované Evropé, problém justi¢nich a policejnich zlo-
¢int, o jejichZ rozsudcich i pribézich Setreni (vySetiovani) rozhodovala vybrana skupina
Clend politbyra a svéraznym paradoxem je fakt, Ze jeden z jejich ¢lenti - Rudolf Slansky -
skon¢il na popravisti z vile vedeni KSC na zjevny pokyn z Moskvy (pro stietové situace
s vedenim StB a ministrem vnitra Rudolfem Barakem dostal stranickou ditku ¢len polit-

byra Zdenék Fierlinger).
4. Zaver

Cim toto zamysleni uzaviit? JistéZe pravdu maji ti, kteff poukazuji na vyhrocenou me-
zindrodni situaci hrozici propuknutim treti svétové valky, kterd zalozila ¢asovou radu
do té doby nepredstavitelného stupniovani vojenskych vydaji. Ale ziejmé podstatné;jsi
je dalsi odpovéd, totiz Ze Sovétsky svaz, ovladany mocichtivou stalinskou optikou,
byl v konceptu az zlo¢inecké sovétizace, plynouci z neschopnosti zbavit se stinii polisto-
padového vdlecného komunismu (1917), nedokazal vnimat a uplatiiovat marxovsky sys-
tém jako jednotu jedine¢ného v riizném. Rada krvavych zasahi z ob¢anské valky i potla-
¢ovani mnoha rolnickych, anarchistickych a posléze i narodnich povstani, ktera vyvrcho-

lila aktivitami na hranicich (i za hranicemi) hromadné zlo¢innosti, jeZ s sebou prinesla
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druha svétova valka, a blokova logika jako piic¢ina zprvu jesté jednotného povale¢ného
fungovani velmoci Spojenych ndrodii prenesla tyto ,takévydobytky“ rliznymi cestami do

satelitnich zemi.

V povale¢ném fungovani,svétové socialistické soustavy” tak byly dlouhodobé zaloZeny
prvky regresu, jeZ na nékolik let oslabily skute¢ny (inven¢ni, intenzifikacni) prvek (prvky).
Nasilné osvojovani vychodoevropské dodatecné stalinizované skutecnosti se v ceskoslo-
venském piipadé projevilo zvlast politovanihodné. Vedle silného omezeni tvorivych
prvkld ve vSech spolecenskych vrstvach byla nejcitelnéji postiZena organizatorska
(managerskda) subvrstva a silné omezen byl vliv a postaveni stiednich vrstev. Vznikl sys-
tém, ktery zalozil stupniované dlouhodobé vnitini zadluzeni ¢eskoslovenské spole¢nosti
a uplatinovanymi prvky kolektivni zodpovédnosti a silnym rovnostarstvim znacné zkom-
plikoval uplatiiovani rady schopnych a nadéjnych talentli (to vedlo k viditelnému exilu
desetitisicti ob¢ant republiky). Dalsim viditelnym jevem bylo oslabeni délnictva, respek-
tive ztiZeni prosazovani jeho nejschopnéjsich lidi. Je pochopitelné, Ze skutecnost nebyla
¢ernobila a vzdor tomu vSemu $la spole¢nost jednoznac¢né dopiedu. Popisované vyvojové

tendence se prosazovaly postupné a nanejvys klikaté.

Uplatriovani metod prvnich let vlady KSC usnadnila i naléhava potteba extenzivniho
spolecenského vyvoje, kterou bylo moZno odstranovat valecné skody a dotvaret hospo-
darskou strukturu zemé véetné hospodarského vyrovnavani Ceska a Slovenska i zvladani
zaméstnanosti (koncept levné pracovni sily). Nicméné disledné odstranovani spolecen-
skych a hospodarskych vulgarit padesatych let, které se vyZivaly jednak vycerpanim jejich
nasilnostniho potencialu, jednak hospodarskou neschopnosti (nizkym zhodnocovanim),
jez méla za nasledek prvni reformni pokusy, které vyvrcholily tzv. Rozsypalovou refor-
mou r. 1958 a po rozpadu tieti pétiletky r. 1963 pokracovaly jesté siteji i hloubéji zalozZe-
nymi snahami, z nichZ nejproslulejsi byly projekty spojované se jménem Oty Sika (tak fe-
ceny obrodny proces). Zakladnich slabin, jakymi byla napt. nadmérna etatizace vlastnictvi,
tzv. kddrova persondlni politika a s tim souvisejici kadrové predpoklady ci poradky (no-
menklatury), se vSak pounorovy systém nezbavil azZ do listopadovych udalosti r. 1989.
[ kdyZ komise Kolderova a barnabitska velmi podstatné korigovaly déjinny obraz padesa-
tych let a dospély k tisicim rehabilitaci zejména v druhé poloviné Sedesatych let (pii vy-

razné preferenci komunistd oproti tzv. bezpartijnim), fada zprav a informaci ziistala ne
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zcela pojednana i v exilové vydané Pillerové zprdvé (Pillerova komise) v CSSR ¢inné na

konci Sedesatych let.

Sila regresivnich prvkil v ¢innosti nejen ¢eskoslovenského komunistického hnuti, po-
mineme-li statisice v lepSim pripadé znesnadnénych, v hor$im téZce postizenych lidskych
zZivotl, postupné podlamovala spolecnost. [ kdyZ v pozdéjSim obdobi komunisticky rezim
zlidStél (posun z totalitni k autoritativni podobé), svych ted uz vic skrytych nez otevie-
nych regresivnich tradici a postupti se nikdy zcela nezbavil. A to v¢etné zavislosti na jed-

nostranném moskevském ,papezi“.

O autorovi:
PhDr. Jiri Malinsky

*1951. Absolvent FF UK obor archivnictvi — déjepis. Po absolutoriu re-
ditel Podje$tédského muzea Karoliny Svétlé v Ceském Dubé
(1978-1985) a samostatny odborny pracovnik a editor Prognostického
Ustavu CSAV (1986-1993). Predseda OV CSSD Praha 5 (1994-1995), &len
obvodni rady MC Praha 5 (1994-1998). Odborny pracovnik Ustfedniho
sekretariatu Ceské strany socidlné demokratické (1994-2016) a vedouci
ustfedniho archivu Ceské strany socialné demokratické (2004-2015).
Dlouholety ¢len Ustfedniho odborného zazemi Ceské strany socidlné
demokratické (od r. 1993) a zakladatel a predseda Ustifedni odborné
historické komise (od r. 2003). Clen pfedstavenstva Masarykovy demo-
kratické akademie (2009-2015) a vyboru Spolecnosti Edvarda Benese
(od r. 2015) a spravni rady Knihovny Miloslava Ransdorfa (od r. 2017).
Specializuje se na déjiny ceského délnického socialistického hnuti
19. a 20. stoleti v celoCeskoslovenském kontextu a prognosticizujicim
zabéru se zvlastnim zretelem na kontextové pojaté déjiny ¢eského so-
cidlné demokratického hnuti.
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Jan Zeman

Velky problém
klimatickych zmen 1

Uvod

Klimatické zmény, a to sem tam i velmi razantni, sice provazi planetu Zemi od ztuhnuti
jejiho povrchu v davné minulosti, le¢ jejich rychlost v poslednich tficeti letech prudce na-
ristad. Zacinaji ohrozovat preziti lidi na Zemi. Stav diskuse o klimatickych zménach
v Cesku je neuté$eny. Blaboleni liberalni pravice snad neni tfeba prezentovat. Guru eko-
nomickych liberalti 90.let Vaclav Klaus opakované popira fakt klimatickych zmén,

a zvlasté pak rostouci podil ¢lovéka na nich.

Konzervativni pravice vede jiz del$i dobu kampan proti ddajnym ,ekoteroristim®, , kli-

materoristim“ a nové i proti ,gretistim“ a Zelené dohodé pro Evropu.

Zejména radikalni ekologové varuji pied hrozbou zni¢enim lidstva silicimi klimatic-
kymi zménami, vyvolanymi prevazné neodpovédnou lidskou ¢innosti. Jako resSeni se zpra-
vidla snazi prosadit své silné kontroverzni ,zelené energetické dogma®, tj. jsem zasadné
proti jadernym elektrarnam a potreby energie chci zajistit vesmés vyuzivanim tzv. obno-

vitelnych zdrojt energie (OZE), tj. energie vétru, slunce, vody, biomasy, zemského tepla.

Radikalni a umirnéna levice obvykle chce problém klimatu reSit tak, aby nedoSlo
k vaznému zhorSeni Zivotni trovné a socialnich jistot Sirokych neprivilegovanych vrstev
obyvatel, coz je v pozdnim prezralém kapitalismu mimoradné tézké a podle nékterych
i prakticky nemozné. Ve vysoké politice dominujici eurohujefi jsou rozhodnuti udélat

v zajmu ochrany klimatu vSe, co vymysli a uzakoni vedeni Evropské unie (EU). Zda jsou
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jeji recepty dobré nebo Spatné, pry neni podstatné. Pry bychom si takové otazky ani ne-

méli klast.

Celkem vzato, problematika klimatickych zmén v Cesku obnas{ poradny zmatek. Tato
studie by méla priblizit hlavni aspekty problematiky zmén klimatu na Zemi nejprve

obecné a paki v Cesku, samoziejmé i ve vazbé na aktudlni Zelenou dohodu.

Tato studie ma mnoZzstvi literarnich prament, z nichZ velkou ¢ast neni inosné citovat,

vvvvvv

1) Nacrt historie velkych klimatickych zmén
na Zemi

Velké klimatické zmény na Zemi nejsou nic nového. Planeta Zemé za svou asi 4,5 mili-
ard let dlouhou historii, z toho asi 3,5 miliard let s vyvijejicim se Zivotem, proZila mnohem

vvvvvv

shrnout asi nasledné:

e Planeta Zemé dostava mimoiadné staly (velmi malo kolisajici) prikon slune¢niho
svétla a tepla, ktery se velmi zvolna zvySuje, asi o 25 % za 4,5 miliardy let exis-
tence planety Zemé.

e Planeta Zemé zacind jako shluk prachu, ktery se postupné formuje do koule a ten
se tavi na tekutou kouli. Pozdéji dochazi k utuhnuti povrchu Zemé a jeho postup-
nému ochlazovani.

e Dostate¢né ochlazeni povrchu Zemé umoziiuje vznik tekuté vody na Zemi a casem
i vznik svétového praoceanu, dil¢ich pramori, jeZ na rozdil od dneSka nebyly
slané, a na pevninach tézZ rek a jezer. Energeticky naro¢né odpatovani tekuté vody
a mnohem pozdéji i tdni snéhu a ledu na tekutou vodu spottrebuje velké mnoZstvi
tepla. Kondenzace vodni pary na vodu a tuhnuti tekuté vody na snih a led naopak
provazi uvoliovani velkého mnozstvi tepla. Zména skupenstvi vody se tak stava
velmi dlilezitym regulatorem teploty povrchu Zemé a velmi stabilnich teplot po-

vrchu Zemé.
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V hlubsich vrstvach praocednu vznika za priznivych okolnosti Zivot. Nejprve vzni-
kaji jednoduché organické latky, pozd€ji aminokyseliny, jesté pozdéji se z nich vy-
viji nejjednodussi Zivé organismy charakteru mikroorganismd, viz Oparinova te-
orie o vzniku Zivota. Vznik nejjednodussich organismi v praocednu mozna spustil
dopad velkého meteoritu, ale celkem vzato to dnes uZ neni podstatné.

Rostouci nedostatek zZivocisné potravy casem zpulsobuje, Ze se ¢ast primitivnich
mikroorganismul nauci v praoceanu asimilovat CO2 s vodou v procesu fotosyntézy
na cukry a vytvaret tak primarni zdroje rostlinné potravy. Vznikajici jednobu-
nécni rostlinni praprvoci, kteri jako vedlejsi produkt fotosyntézy produkuji
vzdus$ny kyslik O2. Kyslik je nejprve rozpousti v praoceanu, pozdéji se uvoliuje
i do atmosféry. Soucasné se sniZuje koncentrace oxidu uhli¢itého CO2 v praocednu
a pozdéji i v ovzdusi. S rostoucim mnozstvim kysliku v ovzdusi se dostava i do
stratosféry, kde kosmické paprsky jeho molekuly sStépi avznikd oz6on Os.
Casem vznika ve stratosféie ochranny ozénovy $tit, chranici povrch Zemé pied
kosmickym zarenim. Umoziuje tehdejSim organismim osidlit nejprve vrchni
vrstvy praoceanu, po té mélka pramofre, reky, jezera a nakonec i pevninskou sous.
Casem vznikaji i mnohobuné&¢né organismy, nejprve jako rostlinné prasinice a Zi-
vocisné houby. V roce 2020 se objevila zprava, Ze se podatilo prokazat asi 810 mi-
liont let staré motské houby (Fungi).

Planeta Zemé podle paleoklimatologti prodélala v obdobi asi 800-600 miliénti let
zpatky uplné ¢i témér uplné zalednéni. To se pti kombinaci neptiznivych okol-
nosti mohlo stat. Jsou tu ale dvé zasadni, dodnes dostatecné nezodpovézené
otazky: Jak v podminkach zalednéni planety prezil Zivot? Ocean mél byt pokryt
postupné az 1,5 km silnou vrstvou ledu. Jak se jednou zamrzly povrch planety od-
lednil? Neni podstatné, Ze nékteri pisi aZ o trojim zalednéni a nasledném odled-
néni planety Zemé. I zde plati, Ze z dneSniho hlediska jde o nejasnosti nepod-
statné.

Po rozmrznuti povrchu Zemé pred asi 600 miliony let zacinaji prvohory a rychly
rozvoj Zivota v mori. Teprve pozdéji (silur, devon) Zivot zacina osidlovat také pev-
niny, nejprve reky ve sméru od more a jejich okoli. Podstatné je, Ze cast tél odum-
Felych rostlin a Zivocichli vypadava z prirodniho kolobéhu a ¢asem se méni na lo-

ziska uhli a snad i ropy a zemniho plynu. Zejména u ropy a zemniho plynu o tom
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nevime zdaleka dost. Jisté je, Ze vazani CO2z na fosilni paliva vede ke sniZovani jeho
koncentrace v ovzdusi. Stejnym smérem ptlisobi i hromadéni vapnitych skotrapek
tehdejsich Zivocichii na dné mori, ze kterych se casem stavaji loziska vapencu.
Soucasné se zvysSuje koncentrace kysliku v ovzdusi azZ na obvyklych plus minus
21 %. Mohla byt obcas i vyssi, ale ne o moc, protoZe pak prudce nartista riziko pii-
liSného vyskytu ni¢ivych pozarii vegetace na sousi.

PrinejmenSim od rozmrznuti planety se s Zivotem rozvijeji i globalni Zivotodarné

ekosystémy, které svou Cinnosti do jisté miry spoluvytvari priznivé podminky pro

=7 xx

vvvvvv

v Vvev

pralesich a mélkych tropickych morich. Oboji ¢lovék intenzivné nici. Jisté je,
Ze stale vétsi narusovani globalnich Zivotodarnych ekosystémi clovékem je velice
nebezpecné.

Dalsi vyvoj probiha relativné stabilné, byt rozhrani jednotlivych geologickych
utvard je vesmeés primarné vyvolano velkymi zménami klimatu, spojenymi s ma-
sovym vymiranim nedostatec¢né prizptisobivych druhii rostlin a Zivocichi a zani-
kem cetnych ekosystémt. Odborné odhady mluvi o opakovaném vymirani asi
80 % tehdejsich druhi rostlin a Zivocichii. Svou roli hraji i pohyby kontinentt (re-
lativné nedavny presun Antarktidy k nehostinnému jiZznimu pélu Zemé znamenal
zanik velké Casti Zivota na ni, spojeni Stfedni a Jizni Ameriky pred asi 2 miliény
let vedlo azZ na vyjimky k vyhubeni jihoamerickych va¢natct vy$simi savci ze se-
veru atd.), vrasnéni pohofti a jejich postupna eroze, velké sopecné vybuchy ¢i do-
pady vétsSich kosmickych téles. Byly jisté velice pustoSivé, ale i meteorit o pri-
méru 10 km, dopadnuvsi na okraj Mexického zalivu pied asi 65 milidny let, dino-
saury neznicil, nebot velka ¢ast dinosaurti uz byla vyhynula a zbytky africkych di-
nosaurt po této katastrofé jesté néjaky Cas v Africe piezivaly. Nasledky jeho do-
padu jen dorazily zbytky severoamerickych dinosaurt. Uzemi dne$ni CR dlouho
existovalo v tropech, ale ve ¢tvrtohorach také ledovce dvakrat staly na jeho sever-
nim okraji a vicekrat zabiraly hiebeny nejvysSich hor - Krkono§, Hrubého Jese-

niku, Sumavy.
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e Vmladsich tiretihorach dochazi k ochlazovani klimatu. Ctvrtohory zaé¢inaji pred
3-2,5 milidny let nastupem delsich dob ledovych, stfidanych kratsimi dobami me-
ziledovymi, kdy u nas bylo nékdy i teplejsi klima nez dnes. Stiidani dob ledovych
a meziledovych trva dodnes, byt Zijeme jiZ 10-15 000 let v dobé po posledni dobé
ledové, v dobé poledové, ktera by podle zkuSenosti s minulymi meziledovymi do-
bami méla pomalu koncit. V ramci meziledovych dob zaznamenavame ,malé doby
ledové“ a ,,mala tepla obdobi,“ ktera mohou mit jen regionalni rozmér. Teplé ob-
dobi 10. - 13. stoleti se tykalo hlavné Evropy, severniho Atlantiku, Gronska a Ka-
nady. Je nutné prisné rozliSovat vyvoj pocasi (miize se ménit i nékolikrat za den)
od vyvoje klimatu, ktery by mél byt dlouhodobé stabilni a jeho pfipadné zmény
by mély byt pozvolné.

které probihaji dnes a na které je zadélano do budoucna. Jsou tu ale dva velké rozdily.
Piedné, ony drastické klimatické zmény provazelo masové vymirani tehdejSich rostlin-
nych a Zivocisnych druht, odhady se pohybuji kolem 80 % tehdejsich druhti. Druhou sku-
teCnosti je, Ze tyto drastické klimatické zmény obvykle probihaly nesrovnatelné pomaleji
(vyjimkou je rozhrani druhohor a tretihor, vyvolané primarné dopadem vétsiho kosmic-
kého télesa), a zbyly Zivot se byl schopen na né adaptovat. Zhyckana sobecka lidska spo-
le¢nost, vedena Casto zhyralou zdegenerovanou elitou a zriiddnymi ideologiemi, se nebude

s to na né adaptovat.

Mnohé naznacuje velka koronavirova krize, jeZ naplno ve svété propukla v bieznu
2020. Zjednodusené receno, lidé se navzajem pobiji z malichernych divodt i v boji o mi-
zejici prirodni zdroje, takze lidska civilizace se znici vice méné sama. [ proto je nebety¢na

hloupost silici klimatické zmény bagatelizovat.

2) Zakladni koncept klimatickych zmén

Zmény klimatu zname mikroklimatické (napriklad po vykaceni urcitého kusu lesa se
lesni mikroklima zméni na mikroklima pole ¢i louky), zmény mezoklimatické (nastavaji
v diisledku zmény vyuzivani pomérné rozsahlého uzemi, v Evropé v disledku rozsahlého
odlestiovani za stredovéké kolonizace) a zmény globalniho klimatu povrchu planety

Zemé. Dalsi text je vénovany v rozhodujici mife makroklimatickym zménam na Zemi.
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V diskusich o zméndach klimatu dominuje Mezivladni panel pro zménu klimatu (Inter-
governmental Panel on Climate Change = IPCC), pracujicich na objednavku Organizace
spojenych narodii na zakladé dat, shromazdénych zejména narodnimi meteorologickymi
ustavy a jinym vyzkumem klimatu. Popisuje soucasné fyzické zmény klimatu asi nasle-

dovné:

* Sklenikovy efekt (green house effect) je prirodni jev, ktery objevil a popsal na zakladé
starsich teoretickych predpovédi Svante Arrhenius roku 1896. Je dany zakony fyziky.
Podstatou sklenikového efektu je, Ze v ovzdusi Zemé existuji tzv. sklenikové plyny (green
house gases = GHG), tj. vodni para, oxid uhli¢ity (CO2), metan (CH4), oxid dusny (N20),
0z6n (03), fredny a nékteré dalsi. KdyZ na povrch Zemé dopadaji slunec¢ni paprsky, jejich
asi 70 % pohlcuje povrch Zemé a asi 30 % se odrazi zpét do vesmiru, viz 1). Pfesné feceno,
od Slunce dopada na zemsky povrch kratkovinné zareni, které prochazi atmosférou velmi
dobre. Na toto zareni maji GHG jen maly vliv. Stejné tak, to od povrchu odraZené zareni
prochazi atmosférou do vesmiru snadno. Kratkovinné zareni pohlcené povrchem se méni
na teplo, povrch se tim zahfivd a vyzaruje energii ve formé dlouhovinného zareni.
Toto zareni velmi u¢inné GHG pohlcuji, ¢imZ se samy zahtivaji a nasledné energii vyzaruji
vSemi sméry, tedy i k povrchu Zemeé. V konkrétnich podminkach Zemé je jeji povrch skle-
nikovym efektem aktualné oteplovan asi o 33 °C, viz V). Kdyby nebyl sklenikovy efekt na
Zemi, povrch planety Zemé by se vsi pravdépodobnosti zamrzl a Zivot na ni by zaniknul,
popf. zZivoril v blizkém okoli moii oteplenych aktivnimi sopkami a vyrony horkych vod

Ci plynti z nitra Zemé.

* Velmi silny sklenikovy efekt ma planeta VenuSe. UdrZuji se tam enormni teploty snad
480 °C na povrchu, znacka zZivot vyloucen. Naopak Mars v disledku slabsiho gravitacniho
pole postupné pozbyl velkou ¢ast svého ovzdusi a poté i sva more, resp. velkou ¢ast své
vody. Ma jen velmi slaby sklenikovy efekt. Marsovské dny jsou i na rovniku velmi chladné,
marsovské noci jsou zmrzlé. O prudkém kolisani teplot ve dne a v noci na naSem Mésici,

ktery nema ovzdusi, a tim ani sklenikovy efekt, se snad neni treba zminovat.

* Sklenikovych plynl je fada. NejvyznamnéjSim je vodni para, jejiz koncentrace
v ovzdusi Zemé se ale podle klimatologti dlouhodobé neméni, coZ je zdrojem fady dohadd.
Druhy zakladni GHG je oxid uhli¢ity CO2. Treti zakladni GHG je metan CHa. Ctvrty zakladni
GHG je oxid dusny N:20. Nikoliv oxidy dusiku - oxid dusnaty NO a oxid dusicity NOz, jak se
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obcas miiZzeme docist ¢i doslechnout. Patym je 0zdén Os, ktery ale nema primarni emise.
Vznikd sekundarnimi reakcemi (narazy kosmickych paprskii do molekul kysliku 02
v ovzdusi, které se Stépi a atomy kysliku se spojuji s molekulami kysliku Oz na O3) za
Ucasti slune¢niho zareni. Dale jsou to freony a halony, které znadme hlavné v souvislosti
s ni¢enim ochranného ozénového stitu Zemé ve stratosfére, le¢ jsou i velmi silnymi GHG,
viz 1. Halony, kterymi se nahrazuji freony, jsou pritom jesté mnohem silnéjsi GHG nez
freony. Existuje i fada dalSich GHG, které se ale na Zemi aZ na vyjimky vyskytuji ve velmi
malém mnoZstvi, takze i velmi silny sklenikovy efekt nékterych z nich nehraje v thrnu

vetsi roli.

Dopad GHG na klima (radia¢ni potencial) se pirepocitava na tzv. COzekv., tj. radiacni po-
tencial CO2. Radia¢ni potencidly maji hodnoty CO2 = 1 COzekv, CH4 = 25 CO2zekv,
N20 = 298 COzekv., viz 2). Pied lety se uvadély mirné odlisné hodnoty, CH4 bylo 21 COzekv,,
N20 bylo 310 COzekv.. Urcité uptresnovani zde nelze ani do budoucna vyloucit. Vodni para

a oblaka tvori 66-85 % radiac¢niho potencialu.

V thrnu se prispévek jednotlivych GHG ke sklenikovému efektu na Zemi uvadi vodni
para 36-72 %, CO2 9-26 %, CH4 4-9 %, 0z6n 3-7 %. Neuvadéni N20 a freonli znamena jejich

velmi nizky podil na sklenikovém efektu na Zemi, viz 1.

Rozpéti vlivu jednotlivych GHG na sklenikovy efekt jsou velmi vysoka a s nimi i nejis-
toty. Horni hranice uvadénych rozpéti odpovida GHG samotnému, dolni hranice jeho pfri-
bliZnému podilu, pokud pocitdme s prekryvanim s absorp¢nimi pasy ostatnich GHG, pri-
¢emz jednotlivé GHG pohlcuji slune¢ni zareni rtizné vinové délky. Povrch Zemé pohlcuje
asi 70 % slunecniho zareni, zbytek odraZzi v infraCervené podobé. Z¢asti se odrazi od GHG

a vraci na Zemi, Casto i opakovang, viz 1.

Neni problém métit mnozstvi vodnich par, resp. vlhkost ovzdusi na misté. Problém je
urcit priimérné mnozstvi vodnich par, resp. vlhkosti v ovzdusi Zemé pfi jeji vysoké varia-
bilité v misté a v Case a pri jeji primérné zivotnosti v ovzdusi kolem deviti dnt. Obvykle
se udava rist mnozstvi vodni pary smérem k rovniku a pokles smérem k p6ltim, byt jsou
to pravé polarni oblasti, zejména Arktida, které se v disledku rostouciho oteplovani kli-

matu otepluji nejvice a nejrychleji.

Pfi nemoznosti vyraznéji ovlivnit vodni paru a 0zén a po zasadni redukci emisi freont

zlstavaji ¢clovékem ovlivnitelné jen antropogenni emise CO2 a metanu s podilem 13-35 %
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na emisich GHG (spiSe bliZ 13 %) + nékteré GHG o celkovém malém vyznamu. Tento spiSe
nizky podil ovlivnitelnych GHG samoziejmé klade velmi vysoké naroky na formulovani

strategie boje za stabilitu klimatu, vCetné strategie sniZovani antropogennich emisi GHG.

Lit. U na s. 21 uvadji, Ze rozhodujicim rezervoarem uhliku je hluboky ocean, ktery ob-
sahuje asi 37 000 Gt (giga tun = miliard tun) uhliku. Na zemském povrchu, prevazné
v Zivych organismech, je kolem 2 300 Gt uhliku. DalSich 750 Gt uhliku je v atmosfére
a 900 Gt ve svrchnich vrstvach oceanu. Antropogenni emise CO2 se mohou zdat malé,
ale problém je, Ze zdsadné narusuji rovnovahu prirodnich cyklt. Napriklad v roce 2008
antropogenni emise COz ¢inily asi 8 Gt, z toho 4,5 Gt. pohltila ptida a oceany a o 3,5 Gt se

zvysil obsah CO2 v ovzdusi, viz 1, s. 22.

* Problém zmény velikosti sklenikového efektu, jeho rychlého zesilovani, jez se nave-
nek projevuje mimoradné rychlym oteplovanim povrchu Zemé, je velky. Klimatologové
ale povazuji za velmi nepravdépodobné, Ze by se vyvoj mohl ubirat smérem k nehostinné
Venusi, viz 1. To je vysoce pravdépodobné, ale miliZe to byt slabou utéchou. Ke zniceni

lidstva na Zemi bohaté staci, kdyZ priimérné teploty povrchu Zemé stoupnou na 50 °C.

Oteplovani provazi cetné jevy jako zvySovani primérnych teplot, tani ledovci, stou-
pani hladiny moii a zatapéni nizko poloZenych izemi morem, prudky narist extrém po-
Casi, zpusobujici ptrirodné ekologické katastrofy - velké povodné, velkd sucha, nicivé
vichrice (zvySeny vyskyt tornad ale prokazan nebyl, zde meteorologové a klimatologové
dosud tapou), nejednou se stiidajicich v rychlém sledu atd. ProtoZe se nejvice otepluje
Arktida, nejde o vichrice na bazi proudéni teplych a studenych proudi vzdusnych mas ve
sméru ,sever - jih“. ZvySené teploty davaji ovzdusi vyssi silu. Rozhoduji proudéni mezi

velkymi tlakovymi vySemi a niZemi, postupujicimi obvykle ve sméru ,ocedn - pevnina®“.

Stejné jako v minulosti v diisledku silicich klimatickych zmén vymiraji cetné nedosta-
teCné prizpisobivé druhy rostlin a ZivoCichl a zanikaji cetné dosavadni ekosystémy.
Dalsi se stéhuji, nejcastéji ve sméru ,sever - jih“ nebo do vyssich nebo nizS§ich nadmofr-
skych vysek, pokud to umoznuji geografické podminky. Vznikaji ekosystémy nové, vice
¢i méné pozménéné. Pokud se nékde $iti ledovce, tamni ekosystémy komplexné zanikaji.
Podobné ekosystémy nici velké vybuchy sopek ¢i zatapéni nizko poloZenych regiont stou-

pajicim morem.
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* OZehavou otazkou je, jak se vyvijely koncentrace GHG v ovzdu$i v minulosti.
Soucasng, znacné piresnd a celosvétove reprezentativni méreni jsou kratka, od roku 1990.
Starsi udaje nejsou dostatecné presné a reprezentativni. O podstatné starsich tidajich jsou
malo presné dohady. Relativné presné jsou ziskdvany koncentrace CO2 hlubokymi vrty do
ledovcili v Gronsku a v Antarktidé. V ledovych bublinkach se vyskytuje tehdejsi vzduch.
Spolu s datovanim jednotlivych vrstev ledovcii umoziuji zmapovat vyskyt GHG, zejména
COz, asi 800 000 let nazpét pomérné spolehlivé. Vznikl tak zakladni graf vyvoje teplot na
Zemi a koncentrace CO2, kdy zvySovani koncentraci COz v ovzdusi nasleduje zvySovani
primérnych teplot povrchu Zemé a obracené, véetné vzniku dob ledovych a dob mezile-
dovych. Dalsi metody urcovani minulych koncentraci CO2 v ovzdusSi Zemé jsou méné

presné.

Z vyse uvedeného se odvozuje, Ze prudky riist antropogennich emisi GHG, v prvé radé
COz, zvySuje prameérné teploty na povrchu Zemé. Rist emisi CO2 generuje stale vétsi spa-
lovani fosilnich paliv, dale sniZovani rozsahu lesti, nesetrné obdélavani zemédélské ptidy
apod. Rist emisi metanu zvySuji zejména rozsahlé tniky zemniho plynu pii tézbé ropy
a zemniho plynu, vCetné tézby z bridlic, dale uniky pri téZbé uhli, velkochovy dobytka,
skladky odpadii a jeho stale vétsi uvoliiovani z vé¢né zmrzlé ptidy a polarnich moii v di-
sledku oteplovani klimatu. Rostouci emise zptlisobuji riist koncentraci COz a CHs v ovzdusi
a nasledné i rist teploty ovzdusi. Klima se otepluje. ProtoZe jde o prevazné a dnes uz
v rozhodujici mife o nasledky lidské ¢innosti, jde pfedevSim o antropogenni oteplovani

klimatu, na rozdil od minulych oteplovani klimatu vlivem v zasadé prirodnich faktorf.

Za poslednich 50 let se nékdejsi sinusoida koncentraci CO2 v ovzdusi zménila na expo-

nencialu, viz grafy ¢. 1 a 2:

Graf 1: Vyvoj koncentraci COz a priimérnych teplot povrchu Zemé za poslednich

800 000 let.
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Graf 2: Vyvoj koncentraci COz a primérnych teplot povrchu zemé v letech 1850-2010.
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Problém je, Ze veskeré zesilovani sklenikového efektu se dosud pricita antropogennim

emisim COz s tim, Ze prispévek vodnich par a dalSich GHG ke sklenikovému efektu se dlou-

hodobé neméni. O predpokladu stability prispévku vodni par k velikosti sklenikového

efektu jsou 1éta pochyby. Objasnéni vlivu vodnich par zdsadné ztéZuje jejich znacné dife-

rencovand a rychle se ménici pritomnost v ovzdusi, takze je obtiZné je na celoplanetarni

urovni spolehlivé mérit. Zasadni pokrok zde ptinasi az moderni meteorologické druzice.
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Emise GHG jsou jednak piirodniho plivodu, jednak antropogenniho ptlivodu.
Ty prirodniho plivodu jsou plus minus v rovnovaze, co piiroda ,vyemituje“, to soucasné
vaZe. Tu soucasnost je tieba brat v geologickém case, resp. zvySené emise CO2 v diisledku
velkého sopec¢ného vybuchu ¢i metanu v dlisledku ndhlého uvolnéni velkého loZiska zem-

niho plynu pfi velké geologické katastrofé se nesrovnaji za rok. Nemusi stacit ani 10 let.

Zasadnim problémem je soucasny prudky rist antropogennich emisi GHG, v prvé radé
CO2 a metanu, nebot’ zptlisobuje rilst jejich koncentrace v ovzdusi a nasledné oteplovani
klimatu. Pricinou antropogennich emisi GHG je na prvnim misté stale masovéjsi spalovani
fosilnich paliv, dale jejich téZba, sniZovani rozsahu lesti, neSetrné obdélavani zemédélské
ptidy, velkochovy dobytka, skladky odpadti apod. Tyto trendy nepifimo popohani rist po-
Ctu lidi na Zemi a rist jejich naroki na hmotnou spotiebu. ProtoZe jde o nasledek lidské
¢innosti, jde o antropogenni oteplovani klimatu, na rozdil od minulych oteplovani klimatu

vlivem v zdsadé prirodnich faktord.

* Emise GHG piiroda do jisté miry zachycuje a odstranuje. Jde v prvni fadé o kolobéh
vody vcetné kolobéhu vodni pary v ovzdusi. Kolobéh CO2 realizuje zejména fotosynteticka
¢innost rostlin, v malém mnozZstvi i odbouravani metanu a ukladani CO2 v geologickych
vrstvach (¢asem vznikaji loziska fosilnich paliv a vapenct). Vétsi ¢ast antropogennich
emisi COz se dosud rozpousti v moiské vodé za cenu negativniho okyselovani moff,
ktera se méni na roztok slabé kyseliny uhlic¢ité H2CO4. Nékteré druhy emisi GHG priroda
neprodukuje, napriklad freony. Priroda skladuje velké mnozZstvi metanu ve svych hlubi-
nach (loziska zemniho plynu a doprovod lozisek ropy), ve vé¢né zmrzlé piidé a na dné
mofi vysokych zemépisnych Sirek.

Problém siliciho sklenikového efektu zhorsuji jeho ptimé zpétné vazby, zejména:

1) ZvySovani mnozstvi vodnich par v ovzdusi, jeZ Ize pricist v prvni fadé samotnému

oteplovani klimatu. Cim je na Zemi tepleji, tim vic se vodnich par vypafuje do

ovzdusi, tim vic vodnich par se pak nachazi v ovzdusi, byt také tim vic jich nasledné

kondenzuje a pada na zemi, nejcastéji v kapalném skupenstvi vody.

2) ZvySovani mnoZzstvi metanu v ovzdusi. Metan unika ve velkém nejen pri tézbé fosil-
nich paliv, zejména ropy a zemniho plynu, ale také se ve velkém uvoliuje z véc¢né

zmrzlé plidy na Sibifi a v Kanadé a z mél¢ich arktickych moii v diisledku oteplovani.
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3) Zhorsovani albeda, tj. ubyvani bilych ploch pokrytych snéhem a ledem ve prospéch

ploch tmavych, dobie pohlcujicich vétSinu slunecnich paprskd.
4) Pokracujici ubytek lesti a nartist pousti a polopousti, coz zvySuje zejména emise COz.

* Antropogenni emise GHG lze sniZovat zejména snizovanim spalovani fosilnich paliv,
sniZovanim jejich téZby (podminkou je ale jejich ndhrada vhodnym mixem tfi skupin
opatreni - Uspor paliv a energie, vyrobou elektrické a tepelné energie vyuzivanim Setr-
nych druhii OZE a v jadernych elektrarnach a teplarnach), ochranou a rozsifovanim lest,
zachycovanim a spalovanim emisi metanu (za vzniku vody a COz, ktery ma mnohem slabsi
radia¢ni potencial neZ CH4), sniZovanim chovu dobytka, regulaci dalSich vyrob produku-
jicich vyznamné emise GHG. Zakladnim predpokladem takového usili je stabilizace poctu

obyvatel na Zemi.

V roce 2015 se na emisich GHG na Zemi v Gt COzekv. nejvice podilely Cina (13),
USA (6,4), EU (4,5), Indie (3,3), Rusko (2,2), Japonsko (1,4), Brazilie (1,2). Ostatni staty
emituji méné neZ 1 Gt COzekv.. CR emitovala 123 mil. t. COzekv.. Kromé ro¢nich emisi GHG
zname emise historické (od roku 1750 je maji zdaleka nejvyssi USA a staty EU) a ptene-
sené (Cina jako dilna svéta ma i vyrazné vy$si emise COzekv., viz asi 50 % podil Ciny na
svétové vyrobé oceli, a dalsi velci exportéfi fosilnich paliv s nimi vyvazeji i nemalé emise
metanu, provazejici zejména téZbu ropy a zemniho plynu). V roce 2017 ¢inily svétové an-

tropogenni emise GHG asi 37 Gt CO-.

Pro hodnoceni zavadnosti jednotlivych statd z hlediska stability klimatu nejsou diile-
Zité ani tak absolutni jako mérné emise GHG, tj. prepoctené na obyvatele a rok. Zde jsou

dlouhodobé nejhorsi USA a Kanada, k nejhorsim patfi i CR.

Problémem emisi GHG je i skute¢nost absence udaji z vojenského sektoru. Studie od-
haduje jen emise armady USA na troven emisi GHG nékde mezi Peru a Portugalskem.
Podle nékterych odhadli védcli mohou se armady celého svéta na emisich GHG podilet
az 5 %, tj. vic nez letecka a vodni doprava dohromady. Vojensky sektor je vylouCen
ze sledovani a zadné dohody o snizovani emisi GHG se ho netykaji, ackoliv v USA se jeho

podil odhaduje az na 25 %.

* Antropogenni emise GHG v CR v roce 2018 ¢&inily 133,2 mil. t COzekv.. Emise COz ¢inily
110,2 mil. t (82,7 %), z toho vlastni emise COz Cinily 104,4 mil. t COz a zmény vy vyuzivani
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krajiny ptispély k zesilovani COz v CR 5,8 mil. t (4,35 %), viz 2). Rtist emisi GHG v CR, jejich
zvySovani z titulu zmén ve vyuzivani krajiny, se u nas od roku 1990 objevuje poprvé.
Jde zejména o negativni dopad bezprecedentni kiirovcové kalamity ve smrkovych lesich
CR. Emise metanu véetné LULUCF (Land-Use Change for Forestry = vyuZivani krajiny,
zmény ve vyuzivani krajiny a lesnictvi) Cinily 13,2 mil. t COzekv. (9,9 %), emise N20 vcetné
LULUCEF ¢inily 6,1 mil. t COzekv. (4,6 %), emise freonl 3,8 mil. t. COzekv. (2,9 %), mezina-
rodni letecka doprava 1,2 mil. t. COzekv. (0,9 %).

* Ze sektorového hlediska energetika prispéla 96,9 mil. t COzekv. (72,7 %), z toho na
spalovani paliv ve stacionarnich zdrojich pripadalo 74,2 mil. t (55,7 %), na dopravu
19,1 mil. t (14,3 %), na fugitivni emise (znecistujici latky, u kterych nelze méfrenim urcit
vSechny veli¢iny, ur¢ené k vypoctu hmotnostniho toku. Emise uvoliované do ovzdusi
okny, dvefmi, ze zatizeni apod.) 5,8 mil. t. (4,4 %), dale na priimyslové procesy a pouziti
produktt 16,3 mil. t (12,2 %), na zemédélstvi, véetné lesnictvi a vodniho hospodarstvi,
8,6 mil. t (6,5 %), na odpady 5,7 mil. t (4,3 %) t COzekv, viz 2). Vjinych statech jsou tato

procenta jina.

Tato oficialni ¢isla posledni Statistické roéenky Zivotniho prosttedi CR jsou v ostrém
rozporu s kampani za vybijeni skotu v CR s tim, Ze idajné produkuje 25 % emisi GHG.
Kde to nékteii ekologové — vedouci tuto kampan berou - netusim. Mozna ze stati se sil-

nym zemédélstvim, slabym primyslem a nizkou Zivotni tirovni obyvatel.

Podle mého rozboru oficidlni tzv. Kyotskd metodika méreni emisi GHG ma nékolik
zjevnych vad. Nejzavaznéjsi je skutecnost, Ze emise metanu pri téZbé fosilnich paliv zahr-
nuje do jiné skupiny, ¢cimz se citelné zkresluje prispévek spalovani jednotlivych druhi fo-
silnich paliv pro zménu klimatu a také realny prispévek jednotlivych statii - vyvozct
a dovozci fosilnich paliv. V prepoctu na energeticky obsah téZeného fosilniho paliva je
nutné emise GHG u uhli zvysit asi 0 0,5 % metanu, ropu a zemni plyn o 3-6 % metanu,
bez zahrnuti emisi GHG v disledku ¢etnych valek, vedenych o ropu. Rozptyl mezi jednot-
livymi lozisky stejného fosilniho paliva miiZe byt citelny.

Problém je, Ze se prinos lesa pocita v hektarech lesa, protoze v mnoha zejména rozvo-

vvvvv

voje zasob dreva na pni. Pokud je les trvale likvidovan, je nutné pripocitat jesté asi
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1/3 zasoby dreva na pni na podzemni ¢ast lesnich dievin, dale ocenit uhlik v lesni pide,

ktery se nasledné uvoliiuje jako CO2 do ovzdusi.

Spor na nedavné svétové konferenci o klimatickych zménach v Glasgowé, zda lesy
Ruské federace pohlcuji ro¢né 60 nebo 180 mil. t COz, nevyZaduje komentar. Pokud se

Cisla takto dramaticky rozchazi, nelze kvalifikované rozhodovat.

Konec¢né je nutné zohlednit, Ze emise CO2 vznikajici pri vyrobé cementu a vapna roz-
kladem vapence se po jejich spotfebé béhem 4-5 let opét vaZou s tim, jak se cement

a vapno méni zpét na vapenec a vaze prislusné mnozstvi COz.

* Podstatné je, Ze CR s emisemi COzekv. ve vy$i asi 12,46 t na obyvatele a rok patfi mezi
20 statt dlouhodobé s nejvy$$imi mérnymi emisemi COzekv. na obyvatele a rok. A¢ CR své
klimatické zavazky v zdsadé plni, mezinarodni neptijemnosti v této souvislosti ji hrozi.
Argument sniZovani naroc¢nosti ekonomiky, narocnosti tvorby hrubého domaciho pro-
duktu (HDP) na emise COzekv. mliZe znamenat i jejich absolutni zvySovani, pokud HDP

roste jesté vic.

Dominujici shoda védct z IPCC je, Ze zvySeni primeérné teploty povrchu Zemé o 2 °C
proti predindustridalnimu obdobi (zvySeni o 1,1 °C jiZ nastalo) je nejpravdépodobnéjsi
hodnota, po jejimZ prekroceni jiZ nebude moZna antropogenni regulace klimatickych
zmén a cely planetarni klimaticky systém se citelné vychyli z béZného rovnovazného

stavu.

3) Argumenty proti koncepci IPCC

Absolutni klimaskeptici

Spor o sklenikovy efekt v CR zacal jiZ v roce 1990 kratce po prevratu. Ministr financi
stredi si musime nejprve vydélat”a ze ,sklenikovy efekt je Sarlatdnskd hypotéza“ (skleni-
kovy efekt jako fyzikalni jev, ne jeho zesilovani v dlisledku neodpovédné Cinnosti ¢lovéka
a nasledny rozvrat klimatu na Zemi). Ostfe mu oponovali nevladni a ¢asto i vladni ekolo-

gové s tim, Ze jde o vazné a stale rostouci ohroZeni lidskeé spole¢nosti, nejen CR.
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Pokud je ideologii V. Klause teze, Ze vSe vytesi ,neviditelnd ruka trhu”, je vSe netrzni,
vCetné socidlni, kulturni, ochrany Zzivotniho prostiedi a stability klimatu, neZadouci.
Riizné se to zdivodiiuje, i tezi o $arlatanské hypotéze. U¢astnil jsem se v roce 1994 s né-
kolika ekology diskuse s mladymi ekonomy z Liberalniho institutu na téma ,Sklenikovy
efekt je Sarlatdnskd hypotéza“. O problematice klimatu neméli ani ponéti, jen argumento-
vali prokazanim teze o Sarlatanské hypotéze ze strany stovek prednich svétovych odbor-
nikd, z nichz zadného pro jistotu nejmenovali. Sdm V. Klaus u této teze setrval asi Ctvrt
stoleti. Pak pripustil zmény klimatu, ale vysvétloval je jeho prirozenym kolisanim, tak jako
mnozi umirnéni klimaskeptici. Velmi negativné diskusi o klimatu ovliviioval i jako prezi-

dent CR v letech 2003-13.

Co lze z odborného hlediska namitat proti teorii oteplovani klimatu na Zemi, zptsobe-

nou ¢lovékem?

Nedokonalost méreni

Nezndm experta na klima, ktefi by povaZoval méreni emisi a koncentraci GHG, po-
dobné teploty a vlhkosti vzduchu, sily vétru, mnozstvi srazek, vysky hladiny mofi apod.
na Zemi za dokonalé. A to presto, Ze jsou méreni jiZ delsi dobu standardizovan,
takZe v zasadé davaji metodicky homogenni fady. Napt. pro izemi CR mame homogenn{
reprezentativni ¢asovou radu méreni teploty a vlhkosti vzduchu, sily vétru a mnoZstvi
srazek od roku 1960. Zdokonaluji se i metody rekonstrukce minulého vyvoje klimatu.
Klimatologové také netvrdi, Ze nasledky rostoucich antropogennich emisi GHG jsou, na
100 % prokazané. Nemluvim zde o ¢asté novinarské zkratce, ale o jednotlivych zpra-
vach IPCC. Skutecnost, Ze stale vétsi cast klimatologl se shoduje na antropogennich emi-
sich GHG jako hlavnim strijci silictho oteplovani klimatu na Zemi (dnes pies 97 %, s jis-
totou nad 90 %) je docela vymluvna, stejné jako Ze klimaskeptici dosud klimatology
z IPCC nenachytali na vétsi nepresnosti. Dosud v fadé sméri nejasna uloha mrakl pri

ovliviiovani klimatu a nékteré dalSi sniZuji presnost predpovédi.

TotéZ plati i pro nékdy vznaSeny argument, Ze se vlastné mnoho nezmeénilo, jen ty jevy
vice zndme, a hlavné se o nich mnohem vice pise. Dlouhodobé sledovani pocasi nic tako-
vého nepotvrzuje. Namérené teploty na povrchu Zemé i v morich se stale rychleji zvysuji,
ledovce stale rychleji taji, hladina more stale rychleji stoupa, dnes uz tempem kolem 3 mm

zarok. Rychle pribyva letnich a tropickych dni, naopak rychle ubyva mrazivych a ledovych
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dni. Teplotni rekordy rychle naristaji, a to vesmés smérem nahoru. Podobné pribyva ob-

fich povodni, such, vichtic a jejich nicivosti.

Méreni fyzickych parametrii jednotlivych veliCin, charakterizujicich dlouhodobé
klima, a také velikost prirodné ekologickych katastrof, je obtizné. Nejpresnéji se rekon-
struuje dlouhodoby vyvoj teplot povrchu Zemé. U povodni jsme odkazany na staré povod-
nové znacky, které ale nezohlednuji nasledné zmény v povodi, o neznalosti srazek pred-
chazejicich starym velkym povodnim nemluvé. Neznalost srazek v minulosti vazné kom-
plikuje i vyhodnocovani suchych period. TotiZ, netirodu nejcastéji zpisobuje sucho,
ale zavisi i na dalSich okolnostech. Jinak probiha v nenarusené krajiné, jinak probiha
v krajiné, kde plidu vazné znehodnotila eroze, odvodiiovani, zastavba a jiné neSetrné vy-
uzivani. Jinak probih4, pridaji-li se obavani skiidci ¢i choroby rostlin nebo nemoci zvitat.
Jinak probiha v miru, jinak za valky, kdy tadhnouci vojska drancuji. Teplotu a vlhkost vzdu-
chu, srazky, silu vétru ad. méfime relativné kratce. Tyto tidaje se v Cesku pravidelné kaz-
dodenné zapisuji v Klementinu aZ od roku 1775. Reprezentativni Casova rada pro celé

nase uzemi zac¢ina ale az rokem 1960.

Klimaskeptici odmitaji tvrzeni priznivci IPCC, Ze rychle roste vySe ekonomickych
skod, zpisobena stile Castéjsim vyskytem prirodné ekologickych katastrof (velké po-
vodné, sucha, vichrice v¢etné tajfunt ad.) a jejich nicivosti. Tato teze priznivch IPCC je
z fady dlivodi sporna.

Predné se tyto Skody casto zkreslené vyjadiuji jako Skody uhrazené pojiStovnami,
coZ ale byva jen ¢ast vznikajicich Skod, podstatné vyssi ve vyspélych a ¢asto velmi nizka
vrozvojovych statech, o vzdalenéjSi minulosti nemluvé. A to se radéji nezminuji

o tzv. ocenovani lidského Zivota a zdravi, zpravidla nepriikaznymi subjektivnimi meto-

dami, dotazovani na ochotu platit za predejiti Skod nebo prijimat kompenzace Skod.

Snaha pocitat silu vichric podle rozsahu vzniklych $kod je velmi problematicka, pro-
toZe vySe Skod zasadné zavisi na mnoZstvi, hodnoté a odolnosti poSkoditelnych lidskych
vytvorl v prisluSném zasazeném tuzemi. Silu vétru v oku tornada pro jeho nicivost nelze
primo mérit. Nepfimé méreni prostrednictvim vzniklych $kod je velmi problematické ze
stejnych diivodq, jako u vichtic: rozhodujici je, kudy tornado tdhne. Tahne lesni krajinou,
znici lesy. Tahne pies mésta, zni¢i mésta nebo jejich ¢asti. PloSné rozriistani se mést a obci

7

zvysuje pravdépodobnost, Ze budou tornadem zasazeny a Ze se zvysi i Skody zptlisobované
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tornady. Podobné rostouci neodpovédna zastavba v zaplavovych tzemich tvari v tvar vel-
kym povodnim zasadné zvySuje povodiiové skody. Velké povodné vesmés pleni hodnoty
lidi neodpovédné umisténé v zaplavovych tzemich, resp. povodnové skody jsou piede-
vS$im funkci této neodpovédné vystavby, ztraty na Zivotech pak disledkem nedostatec-

ného varovani a nedostate¢né kazné ohroZenych obcant.

Ani nartst fyzikalnich parametrs, rozmérl prirodné ekologickych katastrof nemusi
byt jednoznacny. Povoden 2002 byla podle dochovanych povodinovych znacek v Praze
a v Déc¢iné druha nejvyssi. V Praze rekord drZi povoden ze 14. stoleti, k niZ ale doslo
v Unoru na bazi velkého kerného zatarasu, takZe srovnatelnost téchto dvou povodni je
obtizna. V Déciné je dosud nejvyssi znama povoden z roku 1845. Je ale pravda, Ze p¥i po-
vodnich v ¢ervenci 1997 na Moravé a ve Slezsku a v srpnu 2002 v Cechach na mnoha mis-
tech padly ziejmé absolutni povodiiové rekordy, pokud jde o vysku povodiiovych vin.
Podobneé velka povoden na Visle ve VarSavé 22. 5. 2010 méla druhou nejvySe zaznamena-

nou hladinu, poté z roku 1875.

Sekundarnim efektem rostoucich veder a such je jisté i mnozstvi ¢asto velmi nic¢ivych
pozart. Ale cast jich zakladaji zhari (nejen Brazilie ¢i Indonésie) nebo vznikaji z nedba-
losti. Dalsi jsou zbytecné nicivé v disledku jiné lidské neodpovédné cinnosti.
Soucasny nartiist pozari v krajiné, véetné téch obiich (na jihovychodé Australie na podzim
2019 shotelo na 20 mil. hektart lest, celkem vyhotelo izemi vétsi nez Bulharsko), ¢i na
zapadé USA, se jisté odviji zejména od nartstajicich letnich veder a such jako jejich do-
provodné jevy. V Australii k jejich nicivosti ale citelné prispélo minulé zruSeni protipoZar-
usnadnila vice nez sto let trvajici praxe ponechavani odumfielého dieva v lesich,
takZe opravdu mélo co horet a mnoZstvi drobnych poZart z dob vlady indidni najednou

nahradil mensi poCet obtich pozarg, které tamni hasici nebyli s to zastavit.

Ani bilance tajfunti neni jednoznacna, jak se nejednou tvrdi. Nic¢ivy tajfun Katrina
v USA 30. srpna 2005 neznicil New Orleans hnanim moiskych vin na mésto, ale znicenim
chatrné hraze nedalekého jezera, jehoZ vody po té mésto zaplavily. Zkazu vyznamné zvét-
Sila nezvladnuta evakuace (vSichni odkazani na auta, ne vSichni je navic méli) a radéni
tamnich gangi a uchyld, jez vrazdili, znasiliiovali a drancovali bez skrupuli a policie jen

prihliZela.
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Podobné netrodu zpiisobenou suchem a nasledny hlad zasadné zhorsuje spekulace

a korupce, velmi ¢asta ve vladnich kruzich mnoha nejen rozvojovych statt.

Podle relativnich klimaskeptiki toto vSe nejsou ukazatele zmény klimatu, slouzi vsak

dokonale k rozpoutavani klimahysterie.

Klimatologie se diky klimatické zméné stala vyznamnou a dobre financovanou védou.
ProtoZe jsou finan¢né zainteresovani, nemohou byt zcela objektivni. Klimaspektici vini
klimatology z IPCC, Ze z opatrnosti presli od pojmu ,globalni oteplovani“ ke ,globalni

b

zméné"“. Vliv rostouci koncentrace GHG na zmény zareni dopadajiciho na zemsky povrch

nejsou méritelné (1-3 W/m? z celkovych cca 1100 W/m?2), jsou jen z modelti vypocitané.

Vliv piirodnich cykli

Prirodnich cykli je vice. V souvislosti s kolisanim klimatu se mluvi obvykle o ¢tytrech
(tri dlouhodobé cykly slunecni aktivity a jeden cyklus mirné se ménici vzdalenosti Zemé
Dale jde o asi osmdesatilety cyklus zmén mohutnosti mensich jedendactiletych cykla
a o 22lety cyklus zmén polarity (prepdlovani) magnetického pole Slunce a slunecnich
skvrn - tzv. Halesiv cyklus. ProtoZe Zemé neobiha kolem Slunce v kruhu, ale v mirné
elipse, jsou obdobi, kdy je ke Slunci bliZ (perihelium) a kdy je od Slunce dal (afélium).
Obnasi to maximalni rozpéti v dodavkach slunec¢ni energie na Zemi 7 %, coZ neni zane-

dbatelné.

Zmény v dodavani tepla na povrch Zemé se mohou navzajem rusit, zeslabovat nebo
zesilovat. Pokud se jejich zeslabovani ¢asové protne, mluvime o Maunderové minimu,
které miiZe, ale nemusi spustit novou dobu ledovou. Pokud se jejich zesilovani Casové
protne, mluvime o Maunderové maximu, které mize, ale nemusi ukoncit dobu ledovou,

resp. spustit dobu meziledovou. Ne vSe o nich vime.

Mohou existovat jesté delSi astronomické cykly trvajici radové desitky tisic let,
které zpusobuji kolisani klimatu, které dosud nebyly urceny. Prokdzany jsou Milankovi-
covy cykly (desitky aZ stovky tisic let), zplisobujici zménu radiace v desitkaich W/m?2.

Podrobnéji viz >).

Nazor klimaskeptiki, Ze soucasné oteplovani klimatu je dlisledkem ptirodnich cykli

kolisani klimatu, neni s to vysvétlit skutecnost, Ze podle aktudlniho ptisobeni cykli by se

52


https://cs.wikipedia.org/wiki/Maunderovo_minimum

NAZORY e POLEMIKA Jan Zeman — Velky problém klimatickych zmén 1

mélo ochlazovat (pokracuji roky nizké slunecni aktivity), ale pokracuje rychlé oteplovani
klimatu. Navic se tak déje extrémné rychlym tempem. Oteplovani povrchu Zemé i nartst
koncentraci CO2 v poslednich 50 letech probiha po exponencidle aZ po 415 ppm (parc per

milion dildi na 1 milion, miZe byt grami na tunu) v roce 2020.

Podle klimaskeptiki se klima stale jeSté otepluje po piedchozim teplotnim minimu.
Poukazuji téZ na abnormality minulych vykyvi klimatu. Napft. ,V mladsim dryasu (asi pred
12 900 az 11 700 lety) doslo k rychlému ndvratu k podminkdm z posledni doby ledové v os-
trém rozporu k doposud probihajicimu oteplovdni. Je podivuhodné, Ze k této dramatické
zméné doslo dramaticky v Fddu let aZ jedné dekddy a data z Grénska ukazuji, Ze teplota v ob-
dobi mladsiho dryasu byla priblizné o 15 °C niZsi neZ dnes. Ve Velké Britdnii fosilni diikazy
naznacuji, Ze priitmérnd rocni teplota klesla na pouhych -5 °C a periglacidlni podminky pre-

vlddaly v niZindch, zatimco v hordch se opét rozsirily horské ledovce,” viz ).

Existuje odborny nazor, Ze nastup doby meziledové miiZe zbrzdit a kratkodobé vyvo-
lat i zpétny vyvoj klimatu nahlym uvolnénim velkého mnoZstvi sladké vody z tajicich le-
dovcii do more, kdyZ se nahle ledovce sesunou do mote nebo kdyz se uvolni obrovské
jezero ledovcové sladké vody do more, nebo v diisledku ochlazeni zptisobeného padem
vétSiho kosmického télesa, coZ se ziejmé stalo i v mladSim dryasu. Problém si jisté vyza-

duje podrobnou diskusi.

Podle klimaskeptikii teplota béhem ¢tvrtohor dramaticky poklesla ve srovnani s pied-
chozim obdobim tretihor kypicim Zivotem, zacaly se stfidat relativné dlouhé doby ledové
a relativné kratké doby meziledové (10 az 15 tisic let). Pokud by nastala dal$i doba ledov3,
lidstvo by to velmi poSkodilo a civilizace by skomirala. Poslednich 10 tisic let je ale glo-
balni teplota nepfirozené stabilni. Zasluhu na tom ma nejspi§ vznik zemédélstvi,
které pozmeénilo biologické cykly a mirné zvysilo hladinu COz, ale také vedlo k rozsahlému
odlesnovani a odvodiiovani, zejména niZin. Tato zména je zfejmé dostatecna, aby oddalila
nastup doby ledové o néjakych 50 tisic let. Nasledné zvyseni COz v disledku spalovani
fosilnich paliv to jisti na del$i obdobi. To hlavni se uZ tedy stalo. Teplota jesté néjakou
dobu ziejmé poroste, ale planeta a jeji biodiverzita na tom vydéla. Podle klimaskeptikd je
rozumné mnohem vétsi dil penéz vénovat na prizplisobeni se zménam klimatu a jen ma-
lou ¢ast na zpomalovani produkce emisi GHG, nedavat zbyte¢né penize klimatickym ren-

tiértim. Rychlejsi ekonomicky rozvoj diive umozni zvrat v produkci emisi GHG a mozna
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i rozumnou regulaci jejich koncentrace ve vzduchu. Mnohem méné nakladné se da reali-

zovat Fada opatieni ke zmirnéni nasich dalSich nepriznivych vlivii na prostiedi a prirodu.

VysSe uvedené doporuceni je problematické vzhledem ke zrychlujicimu se tani ledovci
a stoupani hladiny more. Zasadni otazkou je, zda do roku 2100 stoupne mote maximalné
0 1 metr (dosavadni predpovédi IPCC), nebo v piipadé roztani ledovcii v Gréonsku a v za-
padni Antarktidé stoupne more o 5-7 metrl. Stoupnuti hladiny o 1 metr ohroZuje iidajné
asi jednu miliardu lidi. Zejména velka mésta je ale mozné pri takto zvySené hladiné morie
ochranit hrazemi, byt by to nebylo levné. Cast pobieznich mést se mize ,stéhovat*
do vyse polozZenych prilehlych mist. Stoupnuti hladiny mote o 5-7 metri znamena zjev-
nou katastrofu. Pred ni se ani velkad pobrezni, zejména niZinnd mésta nepodaii ochranit,

vyplavena miiZe byt polovina lidstva s nutnosti presidleni do vySe poloZenych regiond.

Naopak Ize jen souhlasit s odmitanim davani penéz rentiériim, viz znamy, prevazné

fotovoltaicky tunel a la Bursik 2007-10 v CR ¢&i obchod s povolenkami na emise CO2.

Zmateni jsou pry i sami klimatologové. V 70. letech néktef{ hlasali riziko ochlazovani
aZ po nastup nové doby ledové a nyni hlasaji oteplovani klimatu. Tento argument je ne-
piesny. Obava z ochlazovani klimatu az po nastup nové doby ledové, pramenila z vyso-
kych antropogennich emisi tuhych znecistujicich latek a oxidu siricitého SOz, jejichZ pi-
sobeni v ovzdusi snizuje pronikani slunecnich paprski na povrch Zemé, a tak ochlazuje
povrch Zemé. Neudrzitelnost vysokych emisi tuhych ¢astic a SOz si v zdjmu preziti lidi vy-
nutila jejich zasadni sniZeni. Tim ale jejich chladici efekt zaniknul a oteplovani se dale
zrychlilo. Uvahy vyvolat ochlazovani ovzdusi rozptylovanim ur¢itych latek ve vyssich

vrstvach ovzdusi jsou ale extrémné drahé, velmi riskantni a ziejmé i velmi malo ucinné.

Vliv nahodnych faktori
Nahodnych faktori je rada:

Silné vybuchy sopek. Velké vybuchy sopek mohou vyvrhnout do zna¢nych vysSek
ohromné mnozstvi jemnych prachovych c¢astic. Zptsobily vicekrat nékolikaletou neu-
rodu, a tim i hlad a vazné spolecCenské otresy. Vybuch sopky Mammoth Moutain v Kalifor-
nii v roce 1280 vyvolal velké asi ¢tyFleté ochlazeni mimo jiné i v Cechach a nasledny velky
ubytek obyvatel. Velky vybuch islandské Katly v roce 1625 decimoval v Evropé nejen
Ceské obyvatelstvo. Dlouhodobé sopténi islandské zlomové pukliny Laki a islandské

sopky Grimsvoétn v letech 1783 aZ 1784 uvolnilo do ovzdusi velké mnozZstvi drobnych
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prachovych ¢astic a kyselych aerosolii, které zptisobilo dlouhodobé velké desté a neu-

rodu, jeZ v roce 1789 prizivila Velkou francouzskou burZoazni revoluci.

V Cervnu 1991 vybuch sopky Pinatubo na Filipinach zptisobil ochlazen{ pocasi na se-
verni polokouli Zemé na dva roky vyvrzenim mnoZstvi jemného prachu do vysokych vy-
Sek, ktery pak do urcité miry zastinoval Slunce a sniZoval tak dopad slunec¢niho zareni na
povrch Zemé, a tim i teploty zemského povrchu. Vyrony CO2 vybuch provazejici nebyly
zdaleka tak vyznamné. Kdyby sopka nebyla v tropech, bylo by ochlazeni klimatu na se-

verni polokouli podstatné vétsi a delsi.

Silny vybuch sopky spojeny s vyvrzenim mnoZstvi popela do vysokych vrstev ovzdusi
vede kratkodobé (miiZe byt i nékolik let) k citelnému ochlazeni. Z toho plyne hlavné zavér
o nutnosti mit dostatecné zasoby potravin, aby v piipadé opakované velké nedrody nebyl
hlad a nasledné hladové boute. Statni zasoby asi 400 000 t obili v CR je zoufale malo, o ris-
kantnim uskladnéni ¢asti z nich v objektech soukromych subjekti nemluvé. Mohou do-
padnout jako dva municni sklady vybuchlé ve Vrbéticich 16. fijna a 4. prosince 2014 ¢i
pokus Némecka o uzmuti nasi motorové nafty uskladnéné v némeckém Krailingu.
Kradeni rousek a jinych ochrannych pomiicek Némeckem na zacatku pandemie nového

druhu koronaviru SARS-CoV-2 na jare 2020 je vymluvné.

Velké vybuchy sopek vyvolavaji velké srazky a nasledné velké povodné. Druha nej-
vyss$i na Visle ve Varsaveé mezi 15. kvétnem a 13. ¢ervnem 2010 nasledovala kratce po vy-
buchu islandské sopky Eyjafjallajokull, ktery vyvrhnul mnozstvi jemného prachu vysoko
do vzduchu. Je jen jednou z mnoha, le¢ béZné se stavi nakladné objekty i v povodnémi

ohroZenych zaplavovych dzemich.

Uvedené platii pro obrovskou kavernu (téleso Zhavého magmatu), jeZ se aktivuje pod
Yellostonskym narodnim parkem v USA. Uvolnéni obfi energie miize probéhnout rela-
tivné neSkodné (bude znicen jen region Yellostonu), mtze ale také znicit velkou ¢ast USA
a vazné na radu let narusit klima na celé severni polokouli. PfibliZovani se Zhavého mag-
matu kK povrchu je zfejmé hlavnim ptivodcem zrychleného tani ledovcti v zapadni Antark-

tidé a v severnim Gronsku.

Uvolnéni obriho loziska zemniho plynu, jez je z vice nez 90 % tvoren metanem.
Ve starsich tretihorach mame obdobi, kdy priimérné teploty povrchu Zemé nahle stouply

asi 0 6 °C a setrvaly tak asi 200 000 let. MoZny obrovsky vyron metanu je ale jen jednim
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z moznych vysvétleni tohoto extrémné teplého, ne dost prozkoumaného obdobi. Také né-
které valecné operace Ci havarie provazi znacné uniky zemniho plynu. ProtoZe radna
téZba ropy a zemniho plynu je provazena Uniky v rozsahu 3-6 % energetického obsahu

téZeného paliva, vojenské operace k nehodam citelné ovliviiujicim klima dosud nevedly.

Vliv neSetrného obhospodarovani krajiny

Vliv neSetrného obhospodarovani krajiny je ziejmy, kdcenim lesti ve velkém pocinaje.
Nejvétsi poust svéta Sahara vznikla nahlou zménou klimatu pied asi 6 000 lety, spojenou
s drastickym sniZenim srazek a postupnym vysychanim jen z poloviny. Z druhé poloviny
ji vytvoril ¢lovék kdcenim lesdi, nadmérnou pastvou dobytka, nadmérnou orbou apod.
Mnoho skod napachal ¢lovék kdcenim lest v celém Stiedomofi a na mnoha dalSich mis-
tech svéta. Negativni dopady kacenti lest a jejich pfemény na zemédélskou ptidu postiho-
valy mikroklima i mezoklima celych regionti. Vedly i k ur¢itému zvySovani emisi a kon-

centraci COx2.

Otazkou je, jak velky byl vliv clovéka na klimatické zmény az do poloviny 19. stoleti.
Nemeél by byt zdsadni problém spocitat priblizny dopad zmén obhospodaiovani krajiny
na globalni klima a porovnat jej s nasledky rostoucich antropogennich emisi GHG v di-
sledku rostouciho spalovanti fosilnich paliv. Takova analyza a bilance emisi GHG mné do-
sud neni znama, resp. pomérné vérohodna je jen historicka i aktualni bilance antropogen-
nich emisi GHG vlivem spalovani fosilnich paliv. Zatim se ma za to, Ze jeSté za malé doby
ledové v 16. az 18. stoleti rozhodujicim zptisobem klimatické zmény ovliviiovaly jiné fak-

tory, nez je téZba a spalovanti fosilnich paliv lidmi.

Bilanci emisi GHG v CR dlouhodobé sniZovaly tzv. propady, na nichZ se v rozhodujici
mire podilely lesy, a to jak ristem lesnatosti, tak riistem zasob dieva na pni. Obrat nastal
vroce 2018, kdy propady LULUCF v disledku kiirovcové kalamity maji kladnou hodnotu
5,8 mil. t (tj. emise GHG zde narostly). S odkazem na ministerstvo zemédélstvi se objevila

zprava, ze v roce 2019 lesy CR uvolnily navic jiz 15 mil. t CO2, neZ vazaly.

V roce 2020 se piehodnocuje priibéh odvodiiovani CR v ¢ase. Je$té tzv. modra kniha
,Zivotni prosttedi CR“ z roku 1990 p¥i¢ita Ivi podil na odvodiovani krajiny u nas 40 letim
socialistické vystavby, viz 7). To bylo zna¢né nepresné. Prvni velka vilna odvodnovani byla
spojena nepiekvapivé s odlesnovanim niZin, pozdéji i pahorkatin a nakonec i hor. Z1a ryn-

ska koncepce technickych dprav vodnich tokli a odvodnovani krajiny z roku 1809 byla
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uplatiiovana i v nékdejSim Rakousku-Uhersku, v€etné ¢eskych zemi, s vysokymi Skodami
na vodnich pomérech a na krajiné. Vrchol odvodiovani spada do let socialistické vy-
stavby. Obi{ sucho v letech 2014-20 vedlo ke zkoumani sucha v minulosti. Podle pied-
béznych zavéri sucho 2014-20 bylo nejvétsi a nejdelsi, k odvodinovani ¢eské krajiny do-
chazelo uz od prichodu prvnich Slovani v 6. stoleti naseho letopoctu, a to jak kdcenim
lest, tak vlastnim odvodiovanim Krajiny, oboji nejcastéji s cilem ziskat dalsi zemédélskou
ptidu. Nartstajici sucho ukazuje tuto praxi jako chybnou. Ptes jeji ziejmou zhoubnost ji
i nadale haji vodohospodari z ministerstva zemédélstvi. Svou nekompetentnosti jsou sou-
¢asti vazného problému sucha. Ukonceni nejdelSiho sucha u nas vydatnéjSimi desti od

kvétna 2020, je jisté pozitivni, ale sucho se mlze snadno vratit.

Zavérem shrnuji: kaceni lesii a odvodnovani krajiny citelné zhorsuje klima v CR,

ale neni zfejmé hlavni pri¢inou soucasnych klimatickych zmén. Otazkou ale je, zda v pro-

cesech klimatickych zmén nehraje vétsi roli, nez si pripoustime.

vvvvvv

pravda. Je tu ale jeden zasadni rozdil. I tak velké zmény klimatu, k jakym dochazelo pri
nastupu doby ledové ¢i pti nastupu doby meziledové, probihaly nesrovnatelné pomaleji
nez dnes, takZe priroda byla s to se s nimi jakZ tak vyrovnat. Rozhrani starohor, prvohor,
druhohor, tretihor a ¢tvrtohor je charakterizovano mimo jiné velkymi zménami klimatu
a obrovskym vymiranim tehdejsSich rostlinnych a zZivoc¢isnych druhii. Nechame-li stranou
rozhrani druhohor a tietihor, kde masové vymirani druht zptisobila jednorazova klima-
ticka katastrofa zplisobena dopadem vétsiho kosmického télesa na Zemi, a zatim malo ob-

jasnéné epizody typu té v mlads$im dryasu, byly i velké zmény klimatu mnohem pomalejsi.

Podle klimatologiti z IPCC, je soucasné vymirani rostlinnych a zivoc¢isnych druhd s teh-
dejSimi vymiranimi svym rozsahem srovnatelné. Jeho hlavnim pachatelem dnes nejsou

vrtochy prirody, ale sobecky nerozumny clovek a jeho stale Silenéjsi civilizace.

Toto tvrzeni odmitaji klimaskeptici. Jednak s aktualnim vymiranim druhi rostlin a zi-
vocicht v disledku klimatickych zmén to pry neni zdaleka tak zlé, jednak hlavni pricinou
soucasného vymirani druhti maji byt zmény ve vyuzivani krajiny lidmi. Spor neni jedno-
duché rozsoudit, nebot' zde existuji dva vazné metodologické problémy. Nevime, kolik

rostlinnych a zivoc¢iSnych druhii obyvalo a obyva planetu Zemi a kolik jich lidé tak ¢i onak
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vyhubili. Hlavni nejasnosti jsou u na druhy a ekosystémy nesmirné bohatych tropickych
desStnych pralest (podle klimaskeptikii se tropické destné pralesy mistné casto ,stého-
valy”) a mélkych tropickych mofti, zvlasté pak u koralovych utest. Tato pravdépodobna
sidla globalnich Zivotodarnych ekosystémi lidé intenzivné ni¢i i s mnoZstvim druhg,
z nichZ zna¢na Cast, zejména téch malych, neni ani popsana, podobné jejich rozsireni.

Ani dnes nezndme mnohé, zejména velmi malé druhy.

Neni ani jednoduché rozhodnout, které druhy a které bohaté druhové ekosystémy vy-
miraji v disledku silicich klimatickych zmén a které z jinych diivodl. Zatimco v pripadé
tropickych destnych pralesti podle vS§eho dominuji jiné faktory, zvlasté pak pila, sekera
a ohen v rukou neodpovédného clovéka, nejednou doplnéna i strelnymi zbranémi ke stii-
leni tamnich nesouhlasicich domorodcti a jim pomahajicich ekologtli, vymirani korali se
zda byt tizce provazano s antropogennimi zménami klimatu. Tedy, plisobi tam i dovoz in-
vaznich druhti (moiska hvézdice trnova koruna ad.), ale nejvétsSim problémem je ziejmé
okyselovani moii v disledku zvysujicich se koncentraci COz v moiské vodé a také global-
niho oteplovani, byt ani zde nejde o jediny negativni antropogenni faktor. V kazdém pri-
padé by zpravy, Ze ,Velky bariérovy ttes u vychodni Austrdlie je ve stadiu klinické smrti“,
mély désit, byt interpretace tohoto souslovi je mirnéjsi, nez by se z doslovného prekladu

dalo soudit.

Plati ale, Ze jak niCeni tropickych destnych pralesq, tak niceni mélkych tropickych mori
a koralti, oboji spojené s vyznamnou redukci druhové bohatosti ekosystémd, urychluje

negativni klimatické zmény na Zemi a sniZuje Sance lidé na preZiti.

Nejasna role vodnich par

Zasadni problém je, Ze se veSkeré zesilovani GHG dosud pricita antropogennim emisim
CO2 s tim, Ze prispévek vodnich par ke sklenikovému efektu se dlouhodobé neménti a pri-
spévek ostatnich GHG se ignoruje. O predpokladu stability prispévku vodni par k velikosti
sklenikovému efektu byly 1éta pochyby. Objasnéni vlivu vodnich par zasadné ztézZuje je-
jich znacné diferencovana a rychle se ménici pritomnost v ovzdusi, takZe je velice obtiZné

je na celoplanetarni irovni spolehlivé zmérit.

Teprve 1. ¢ast 6. Zpravy IPCC ze srpna 2021 shledav, Ze se koncentrace vodnich par

v ovzdusi zvySuji. "Obsah vodni pary v atmosféie se od r. 1988 zvysil asi o 0,41 kg/m?2
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za desetileti a prirozena proménlivost klimatu tuto zménu vlhkosti prosté nedokaze vy-
svétlit. Nejpravdépodobnéjsim vysvétlenim je, Ze je to zplisobeno clovékem"8), uvadi kli-
maskeptik Vinkler s odkazem na 1. ¢ast 6. Zpravy... Vyrazné se zvysuji i koncentrace me-
tanu. Jinak feceno, podil vodni pary a metanu na sklenikovém efektu a jeho zesilovani se
zvySuje na ukor ostatnich GHG, zejména CO2. OZehavou otdzkou je, jaké ma toto zjiSténi

dopady na strategii Usili o stabilitu klimatu, na klimatickou politiku.

V diskusi, ktera se strhla kolem mého ¢lanku, viz 9), Vinkler uvadi: ,Nehodlam polemi-
zovat, ale pokud i Svétova meteorologicka organizace (WMO) tvrdji, Ze se podil vodni pary
v atmosfére navysuje, musime uznat, Ze jeji podil na oteplovani je vyssi neZ u oxidu uhli-
Citého (CO2). Budeme-li proto uvazovat o primérném obsahu vodni pary ve vzduchu na
urovni 10 000 ppm, coZ odpovida teploté vzduchu kolem 10 °C, je obsah vodni pary
ve vzduchu 25x vySsi nez obsah COZ2. Z tohoto udaje 1ze odhadnout zcela jiny podil CO2
na sklenikovém efektu v zemské atmosfére, a to radové na 2-4 %. Vodni para je pak zod-
povédna nikoliv za 35-70 %, ale 96-98 % sklenikového efektu.” Toto zasadni tvrzeni by

chtélo podstatné 1épe vysvétlit.

Souhlasim plné s panem Vinklerem, Ze jsou tu skuteCnosti, které je nutné radné

vysvétlit. V opa¢ném pripadé riskujeme obvinéni z blamaze.

4) Cena za ochranu stability klimatu

Cena za ochranu stability klimatu (¢asto uvadény pojem ,ochrana klimatu“ je ne-

presny) je vysoce aktudlni otazka. Je ale velmi obtiZné zodpovéditelna ze dvou divodi:

e Vzasadé jde oobdobu ekologickych nakladd, které tvoii jednak ndklady na
ochranu prirodnich sloZek Zivotniho prostredi, jednak naklady vyvolané ekologic-
kymi Skodami, ekonomické skody ze znehodnocovani piirodnich sloZek Zivotniho
prostredi, priCemz existuji i Skody mimoekonomické, principialné nevycislitelné.
V pripadé klimatickych zmén platime jednak cenu za absenci vétsi stability kli-
matu (ztraty zptsobené rostouci nestabilitou klimatu), jeZ se proti poloZce na-
klady na ochranu stability klimatu nekalkuluji, jednak cenu - naklady na ochranu
stability klimatu (aktivni ochrana, ndklady na sniZeni emisi antropogennich, ¢lo-

vékem vytvorenych sklenikovych plynt GHG, jejiz naklady se v zasadé kalkuluji).
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Nelze pritom zapominat, Ze kromé nakladi stability klimatu vlivem antropogen-
nich emisi GHG mame i ¢etné naklady stability klimatu spojené s vyuzivanim kra-
jiny, ndklady zplsobované jejim nicenim a naklady vynakladané na jeji ochranu.
Dale mame naklady nepravé ochrany, na pasivni se prizplisobeni probihajicim Kli-
matickym zménam.
e Stejné jako v pripadé znehodnocovani prirodnich sloZek Zivotniho prostredi,
i zde budeme draze platit jak za absenci stability klimatu, tak na aktivni opatreni
k zachovani stability klimatu, a také na ptizpisobeni se zméndm klimatu.
VySe Skod z rostouci nestability klimatu pritom zasadné zavisi na odolnosti spo-
le¢nosti. Jak uZ bylo uvedeno, zasadné tyto skody zvySuje neodpovédna vystavba
v zaplavovych Uzemich, ignorace klimatickych zmén pfi rozvoji sidel, zvlasté pak
velkych mést, Spatna péce o lesy a zemédélskou ptidu, ni¢eni a neobnovovani
uzemnich systémii ekologické stability krajiny na zemédeélské ptdée, v lesich a na
vodnich tocich, Spatné hospodareni s odpady, ponechani ohroZenych na pospas ra-
déni zivla (za velkych letnich veder v 1été 2003 zemielo na 35 000 starych Fran-
couzl poté, co si jejich potomci odjeli na dovolenou a oni si s vedry nevédéli rady)
ad.
e Opatfeni na ochranu stability klimatu, aktivni i pasivni, jsou velmi rozmanita
a maji také velmi rozdilnou efektivnost. Jejich realizace zavisi na realisti¢nosti po-
litiky ochrany stability klimatu a ac¢innosti nastrojii zvolenych k jejimu zajiSténi.
Vyse ztrat ze zhorsenti stability klimatu se mize vyznamné lisit vzhledem k rtizné
rozumnému chovani lidi tam ¢i onde. V souc¢asném pozdnim kapitalismu ochranu
stability klimatu vazné komplikuje velmi ¢asté dobyvani verejné renty pod plasti-
kem opatreni k verejnému blahu. Nejde zdaleka jen o finan¢ni tunely v rdmci zatim
neefektivni podpory rozvoje vyuzivani OZE.
0d vlady A. BabiSe jsme se dozvédéli, Ze ochrana (stability) klimatu, resp. realizace
zavazki plynoucich ze Zelené dohody, viz 19), piijde CR na 675 miliard korun. Pozdé&ji bylo
upresnéno, Ze jde jen o naklady na uspory paliv a energie a na podporu OZE, cozZ je jen
¢ast nakladi na ochranu stability klimatu. Paradoxni je, Ze prakticky ekvivalent celé této
obri Castky spolyka obri, prevazné fotovoltaicky tunel, zaloZeny vladou Mirka Topolanka
z iniciativy zeleného ministra Zivotniho prostredi Martina Bursika a kol. v letech 2007-10.

Podle Nejvyssiho kontrolniho tfadu ma jit kumulativné celkem o 400-1000 mld. K¢.11)
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Jeho stredni nejpravdépodobnéjsi hodnota se dnes udava 600 mld. K¢ Jsme opét

u (ne)efektivnosti ndkladd na ochranu stability klimatu.

Naklady na aktivni ochranu klimatu, nejsou znamy. Zadny solidni program ochrany
klimatu totiz CR ani EU ani jiné staty dosud nemaji. Jisté by tam nemél chybét program
zateplovani budov a diisledné vymahani vystavby a rekonstrukce velké ¢asti budov na
nizkoenergeticky standard, vystavba novych bloki jadernych elektraren, politika mini-
malizace piepravnich toki, politika zasadni modernizace Zelezni¢ni dopravy, restrikce na
energeticky narocnou silni¢ni a leteckou dopravu misto jejich zbésilé podpory (coz ale
nejen v CR nehrozi ani nahodou), G¢inna podpora efektivnich projekti rozsifovani trolej-
busovych a tramvajovych trati a tras metra v Praze. Hlavni prinos Zeleznice pro verejné

zdravi, Zivotni prostredi, klima a dalsi je ve snizovani silni¢ni, dale letecké a vodni do-
pravy.

Naopak by se mély zastavit investice do pripravy vodni cesty Dunaj - Odra, zlepSovani
plavebnich podminek na Labi, vystavby dalnic, novych pristavacich drah na letistich, no-
vych prehrad, technickych tprav koryt vodnich tokd, tolerance Zivelného rozvoje vyuzi-
vani Uzemi. Je tristni, Ze Uzemni planovani dnes, na rozdil od dob realného socialismu,
umoziuje bytovou vystavbu bez nezbytného obc¢anského vybaveni a citelné tak mimo jiné

zvySuje dopravni potieby obcani.

Urcité by tam méla byt ochrana a obnova izemnich systémi ekologické stability kra-
jiny na orné pudé, v lesich, na vodnich tocich (obnova meandrujicich koryt vodnich tokd,
ne jejich dalsi technické upravy, jak prosazuji technokraté ve vodnim hospodarstvi).
Vysoce aktualni je zachrana a obnova lesti CR, jejichz vyznamnou ¢&ast zniéili kéirovci
a dalsi skilidci za nemalého prispéni diletantské transformace lesniho hospodatstvi v le-
tech 1990-95, vcetné restituci lesti a rekordniho pétiletého sucha 2014-20. Prevraceni
pozitivni bilance fugitivnich emisi GHG ze zmén z vyuZzivani krajiny v dlisledku kiirovcové
kalamity na negativni je vymluvna. Dosud zmény v krajiné, zvlasté pak rozsirovani lesia

a rust zasob dieva na pni, zachycovaly ¢ast emisi GHG. Nyni jej lesy naopak uvolnuji.

Cetna opatfeni na ochranu klimatu maji svou ,vyrobni“ a,klimatickou“ stranku,
a to jak ndklady, tak efekty. Rozdélit tyto naklady a efekty na vyrobni a klimatickou
stranku je ale obtizné, protoZe nezname vysi $kod zptisobovanych rostouci zménou kli-

matu a Casto ani redlny dopad takovych zmén klimatu na celosvétovou ekonomiku
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a klima. Zavaznéjsi neZ soucasné jsou piitom Skody budouci, na které je uz dnes zadélano.
Klima ma totiZ obrovskou setrvacnost, resp. za soucasné chyby a ignorantstvi budou tvrdé
platit budouci generace. V pripadé klimatickych zmén zpiisobenych zménami vyuZivani
krajiny priblizné plati, Ze klimatické zmény postihnou piredevsim region, kde doslo k ne-
gativnim zménam vyuzivani krajiny. Emise GHG ale piisobi nezavisle na misté emise.

Je béZzné, Ze hlavni emitenti GHG jsou na Zapadé, ale zdaleka nejvic postiZené jsou rozvo-
jové staty na jihu.

Oteviena je otazka podpory OZE, protoZe v CR se jevi perspektivni hlavné vyuzivani
energie Slunce, ato jak k pfimému ohrivani byti (okna obytnych mistnosti na jih),
tak k ohrevu teplé uzitkové vody a k vytapéni, tak k vyrobé elektriny. I zde ale plati, Ze by
se tak nemélo dit za kazdou cenu, jak poZaduji nevladni protijaderni ekologové, a Ze pod-
pora vyroby elektiiny a tepla pomoci nepifimych kriZovych dotaci jejich cen je zjevné ne-
efektivni, viz zminovany obfi finan¢ni tunel, podobné obchod s povolenkami na emise

CO2. Efektivni miiZe byt jen podpora OZE darfiova a investi¢nimi dotacemi.

Biopaliva jsou zjevné nednosnd, zvlasté ta péstovand na zemédélské ptlidé,
protoZe prohlubuji hlad ve svété a jejich péstovani prispiva k niceni orné ptidy a biodiver-
zity, v CR i k riistu nesobésta¢nosti v potravinach naseho klimatického pasma. Ta v lesich

stimuluji jejich niceni v ramci kotisténi.

Pro vy$si vyuZiti energie proudici vody nejsou v CR podminky, o problémech de-

vastace vodnich pomért a ri¢nich niv potifebami vodnich elektraren nemluveé.

Zna¢né kontroverzni je i vyuZivani energie vétru v podminkach CR. Vétrnost je v CR
prevazné nizka, vétrné elektrarny citelné narusuji krajinny raz. Stretaji se jak s obecnou
ochranou prirody (¢esky venkov je pradvem masové odmitd), tak se specidlni ochranou
prirody, zvlasté pak v horach a v podhtiri, kde vétrnost byva vyssi. Na jednotku vyrobené
elektriny ma vétrnda elektrarna asi 2x vyssi spotirebu betonu a 5x vyssi spotrebu oceli ve
srovnani s jadernou elektrarnou, Zivotnost vétrnych elektraren kolem 15 let neni vysoka.
Navic neni vZdy dosaZend. Energeticka efektivnost vétrnych elektraren je nizka, v pripadé

jejiho umisténi v méné vétrnych lokalitach miiZe byt i absolutné ztratova.

Mame problém neefektivnich ndkladi na armadu, provazenych navic obti korupci

a orientaci na intervence v zahranici v cizim zajmu, ohroZzujici CR. Spi¢kou ledovce je na-
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kup zbrani pro valku v Afganistanu, ktery v CR pokracuje i pies drtivou porazku inter-
ventd NATO véetné CR pfi letni ofenzivé Talibancli, dovrSené obsazenim Kabulu
15. srpna 2021. Jen USA stalo dvacetileté neldspéSné dobyvani Afghanistanu asi 2 300 mi-
liard dolarti US. Ze Afghanistan v désledku 37 let trvajicich valek patf{ k nejchud$im na
svété, nepiekvapuje. Presto, ¢i proto tam bidu a hlad USA prohlubuji zablokovanim

asi 9 mld. USD afghanské centralni banky a uplatiiovanim embarga, zde spolu s EU.

Mame vysokou miru prevazné samoucelné konzumni spotreby, predevsim u boha-
tych, kterd brani dosaZeni klimatické neutrality. Bude ji ale velmi téZzké, a za kapitalismu
prakticky nemoZzné, vyrazné redukovat. Nutnou podminkou je progresivni zdanéni vyso-

kych piijmi a vysokych majetkd.

Je tui zasadni problém malo ti¢inného rizeni, podvazujiciho prosazovani mnoha verej-
nych zajmi, v€etné snahy o klimatickou neutralitu. Patii sem i cetné nedostatecné nebo
hrubé krivé metodiky méreni efektivnosti (nejen ignorace rozsahlych $kod na Zivotnim
prostiedi a vefejném zdravi metodikou méreni efektivnosti vystavby dalnic) a ¢ast chy-
béjici datové zakladny. Zvlasté chybi priblizna vyse ekonomickych skod ze znehodnoco-
vani prirodnich sloZek Zivotniho prostredi, o které by se mohly opfrit kalkulace efektiv-
nosti. Velkym paradoxem Statistické ro¢enky Zivotni prostfedi CR je, Ze vy¢isluje vysoké
,nhaklady na ochranu Zivotniho prostredi,“ ale Zadné ekonomické skody ze znehodnoco-

vani ptirodnich slozek zivotniho prostredi, viz 2).

Ma-li byt boj za klimatickou neutralitu efektivni, musime vytvorit databazi celkové na-
rocCnosti ziskavani tepla a elektriny z jednotlivych typi zdrojli na energii a na emise GHG
v COzekv. a kaZdy rok ji aktualizovat, podobné naroc¢nost ziskavani zakladnich surovin, po-
travin, primyslovych vyrobki atd. Jinak v ramci boje za klimatickou neutralitu miizeme

vynakladat penize zjevné neefektivné, viz divoké pokusy Martina Bursika.

Neudnosna je trvajici ideova predpojatost. Valka, vedena ¢asti ekologli a dnes i nékte-
rymi staty a vedenim EU proti mirovému vyuzivani jaderné energie (ceskych ekologt
i proti zavodliim na energetické vyuzivani odpadu) ¢i za svobodné niceni nasich lest k-
rovci ajinymi Skldci (tzv. boj za divocinu) nas prichazi draho a snahu o ekologizaci

i ochranu stability klimatu téZce kompromituje.
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Casu je malo

Hodné pravdy je pritom i na varovanich, Ze soucasné drastické zmény klimatu, podle
vSeho vyvolané v rozhodujici mife neodpovédnou lidskou ¢innosti, lidstvo nemusi prezit
tim spis, Ze na jesté drastictéjsi zmény klimatu je zadélano, Ze se otviraji dalsi a dalsi
primé pozitivni zpétné vazby, zesilujici beztak hrozivé oteplovani klimatu (zmensSuji se
bilé odrazivé plochy, uvoliiuje se metan z vécné zmrzlé ptidy, odumiraji koraly, mizi tro-

pické deStné pralesy atd.).

Obcané Zapadu jsou velice zhyc¢kani, jak ndzorné ukazuje pandemie nového druhu ko-
ronaviru. Pokud plati, Ze mnozi tu karanténu pro svou hloupost a rozmazlenost nejsou
s to vydrzet, hrubé ji porusuji a ohroZuji tak sebe i druhé a v thrnu pandemii a ji prova-
zejici karanténu prodluzuji, je to hodné zlé, o boji fady idiotli za svobodné Sireni smrticiho
viru nemluvé. Pokud zapadni vlady jsou tak neschopné, Ze vyrabi umélé kauzy otravy jed-
notlivcl novicokem, i kdyz je pouziti novicoku k otraveni jednoho obcana prakticky ne-
moZné (doslo by k masakru lidi v SirSim okoli Gtoku), nebo si tajné sluzby a nasledné
vlada CR, zfejmé na ptani USA, vymysli kauzu ricin ¢i kauzu Vrbétice, aby znemoznila do-
voz nejlepsi vakciny proti koronaviru Sputnik V a vyloucila z tendru na novy blok jaderné
elektrarny Dukovany kromé Ciny i nejlepsiho dodavatele Rosatom, je Gé¢inny boj v slozité

oblasti silicich klimatickych zmén zjevné ztracen.

TotiZ, mnohé funkce, které ndm dosud bezplatné poskytovala priroda, v prvni fadé
funkce podpory zivota (globalni Zivotodarné ekosystémy), zanikaji a neni a ani nemuze
byt za né nahrada. V tovarné jejich ekvivalent nelze vyrobit, na zplundrovanych polich
a v usychajicich lesich je nelze vypéstovat, nevymelou je technicky upravena koryta vod-
nich tokd. Pokud ministerstvo zemédélstvi na misto revitalizace vodnich tokl prosazuje
silné konfliktni vystavbu dalSich ptrehrad, a tim i dal$i devastaci koryt vodnich tokd, je to

Spatné. Zda si to lidstvo uvédomi a zacne konat driv, neZ bude absolutné pozdé, je otazka.

Je nejvyssi ¢as prijmout rozhodnda opatieni na ochranu stability klimatu, tj. zdsadné
sniZit emise GHG a Setrné vyuZzivat krajinu. EU vytyceny cil dosahnout klimatické neutra-
lity do roku 2050, a pokud moZno jeSté drive, je opravnény. Jeho zasadnim problémem je
snaha ho realizovat tzv. Zelenou dohodou pro Evropu, schvalenou Evropskou radou
13. prosince 2019, viz 10), nebot tato Dohoda byla velmi Spatné ptipravena, viz 12). Za za-

klad vzala zelené energetické dogma protijadernych ekologii (zfejmé program némecké
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Strany zelenych), a tim poloZila dalsi vybusninu pod klimatickou politiku i pod beztak
chatrné zaklady EU. Tzv. Zelena dohoda ignoruje emisné naroc¢na fosilni paliva ropu
a zemni plyn, emisné Setrnou jadernou energetiku, prehliZi negativa ziskavani energie
z obnovitelnych zdrojl a i nadale sazi na neefektivni obchod s povolenkami na emise CO2.
Jeji ptipadna realizace prinese mnohem vic $kod neZ uzitku a téZce zkompromituje mys-
lenku dosaZeni klimatické neutrality. Obii, prevazné fotovoltaicky tunel v CR je ji pry vzo-
rem, prestoZze zkompromitoval perspektivni podporu rozvoje vyuZzivani OZE v CR.
Pokud dobre placeni panové a damy v Bruselu jsou s to zplodit jen takovy zmetek, je to
hodné Spatné. Méli by neprodlené uvolnit misto schopnéjSim. Podrobnéjsi rozbor ,Zelené

dohody*, viz 12).

Je otazkou, co délat v situaci, kdy krachuje jedna svétova konference o klimatickych
zménach za druhou a nemtize tomu byt jinak, protoze podstatné otazky zabezpeceni
ochrany stability klimatu na nich nejsou nastolovany, viz 13). Na klimatickych konferen-
cich se jen vyjednavaji zavazky, o kolik ta ¢i ona zemé sniZi své emise GHG, které ale
pfi pokracujici brutalni konkurenci mezi jednotlivymi staty svéta nejsou a ani nemohou
byt mysleny vazné, o pokracujicim neSetrném vyuZzivani krajiny nemluvé. Klicova otazka

mechanismii prosazeni zasadniho snizovani emisi GHG ziistavd mimo pozornost jednani.

Je otazka, co délat, kdyZ vladni i opozi¢ni ,demokratické”i autoritarské elity tvrdosijné
odmitaji realizovat u€inna opattreni na ochranu klimatu, jisté i proto, Ze prechod ke klima-
ticky neutralni ekonomice zméni mnohé z toho, co povaZujeme za samoziejmé. Vyhlaso-

sz

vani stavu klimatické nouze Evropskym parlamentem v zari 2019 (kdyby zrusil idiotské
kazdomési¢ni stéhovani europoslanci z Bruselu do Strasburku a zpét, udélal by i pro
klima vic) ¢ po té hlavnim méstem Praha a nékterymi radnicemi v Cesku, je vytiranim o&i

verejnosti.

Zejména v Evropé, ale nejen v ni, se zdviha hnuti ,Rebelie proti vyhynuti“, mnozi se
stavky stredoskolskych studentl za ochranu klimatu a sili vyzvy: , Tak uZ s tim klimatem
néco udélejte!”Jde o akce zoufalstvi, které mohou pripominat i nové klimatické naboZen-
stvi. Symbolem se stala Svédska stfedoSkolacka Greta, chodici na protest proti ignoraci
silicich klimatickych zmén ,za Skolu“. Mohla vystoupit na radé vyznamnych svétovych
jednani. Zostudila na nich svétovou politickou a ekonomickou ,elitu“ vzorné. Hrubé jim

nadavala. Za to ji tleskali. Jejich chyba. Jeji pozadavek: ,Dejte na rady odbornikii!“ nebere
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v ivahu dvé véci. Jednak jsou odbornici rtizné dobre ¢i Spatné fundovani, jednak velmi
mnoho odborniki slouzi té ¢i oné lobby a fesi jen otazku, jak ,odborné“ zdiivodnit prosa-
zeni téch ¢i onéch soukromych zajmi na Ukor zajmi verejnych pod rouskou verejného
blaha, jak jinak. Védecka pravda jim byva vice méné ukradend. Konecné, i o tom je nékte-

rymi tolik velebena Zelena dohoda.

Klimatické protesty docasné utlumila koronavirova pandemie. Maji ale objektivni za-
klad. Bojovnici za ochranu stability klimatu si mohou byt jisti, Ze mocni vladci svéta pro
ochranu stability klimatu nic podstatného neudélaji, byt svétova klimaticka telekonfe-
rence v dubnu 2021 muiZe navenek vyznivat optimisticky. Zavazky z PatiZze 2015 pokry-
valy asi jednu tietinu potirebného sniZeni emisi GHG, na ni se k nim vratily USA a zavazky
se v ihrnu zvysily asi na 46 % poti‘ebného sniZeni emisi GHG. Ze nejsou brany vazné, uka-
zuji ¢etnd rozhodnuti v CR, v EU, v USA i v dalsich statech. Stejné $patné je, Ze se maji na-
pliiovat mimo jiné dalSimi negativnimi zménami ve vyuzivan{ krajiny. Lépe se mohou zdat
zavéry s Glasgowa. Zavazky v pripadé realizace povedou k otepleni o 2,4, nikoliv 2,7 °C
jako dosud. Ke sniZeni na 2,4 °C ale doSlo predevSim na zakladé hlubsi analyzy skleniko-

vého efektu, nikoliv opatieni k ochrané.

Bojovnici za ochranu klimatu by méli v prvni radé védét, co je treba pro ochranu kli-
matu udélat. Méli by si byt védomi, Ze svét je vysoce propojeny, vysoce konkurencni
a izolovana akce jednoho ¢i skupiny statli, byt by to byla celd EU s podilem na emisich
CO2¢kv. v roce 2017 asi 9,5 %, celosvétové zhoubné trendy ptili§ neovlivni. Ze je nutné hle-
dat celosvétové mechanismy prosazovani klimatické neutrality. NadSeni mnohych eko-
logti nad Zelenou dohodou svédci o jejich neschopnosti chapat zakladni realie EU, svéta
i ochrany stability klimatu. Zakladem celosvétového usili o stabilitu klimatu nemohou byt
pokracujici zdvody ve zbrojeni a politika nepratelstvi v zajmu Siteni pochybnych euroa-
merickych hodnot, odirdni rozvojovych statli nadnarodnimi firmami a staty vyspélymi,
ani zjevné neefektivni obchod s povolenkami na emise CO2. Plati i nadale Masarykovo,

7«
1

Ze ,Ceskd (a nejen Ceska - ]Z) otdzka je predevsim otdzkou socidlni.“ Zasadni otazkou je, jak

jej zabezpecit v praxi.

Problém je, Ze v podminkach pokracujicich horkych, studenych a hybridnich valek, mi-
litarizace, organizovani teroru a barevnych revoluci, zbésilé konkurence, enormniho plyt-

vani ve spoleCenské i soukromé spotiebé atd. neni Sance rozhodna opatreni na ochranu
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klimatu prijmout a hlavné realizovat, byt samotna myslenka Némecka ziskat rozvojem
ziskavani paliv a energie z OZ konkurenc¢ni vyhodu neni Spatna. TéZce ji ale kompromi-
tuje nesmyslné zavirani jadernych elektraren s nulovymi piimymi a nizkymi neptimymi
emisemi GHG z ideologickych diivodi. Navic jsou nejednou hrubé ovlivnény lobbovanim
i Cetné metodiky, takZe nékterd opatireni na ochranu stability klimatu této ochrané Skodi
a malo komu to vadi. Jak by se mélo pristupovat k hledani cest k dosazeni klimatické ne-

utrality na dil¢im pripadé, viz 14).

Zda to budou fikat i poté, co lidstvo, s vyjimkou Ciny, v diisledku koronavirové pande-

mie vyznamné chudne, aniZ by se feSily vyhrocené socialni a dalsi problémy, nevim.

Za rozumné povazuji heslo: ,Zmérime systém, ne klima!“ Tzv. pirekonat kapitalismus,
kde zisk malého poctu bohatych jedincti je zpravidla dosahovan na tkor velké ¢asti ostat-

nich lidi, dale na dkor fauny, flory i stability klimatu.

5) Neprimé emise GHG z fosilnich paliv

Na problém neptrimych emisi GHG z fosilnich paliv jsem narazil pred lety, kdyZ jsem
zkoumal mozné dopady realného socialismu na klima. S pomoci nékterych energetiki
jsem ho resil na bazi, Ze tézbu uhli doprovazi asi 0,5 % emisi silného GHG metanu, zatimco
téZbu ropy a zemniho plynu asi 3 %, méreno v piepoctu na jejich energeticky ekvivalent.
ve vySi 3-6 %, ale hlavné uniky metanu pri téZbé fosilnich paliv nejsou stejné vzhledem
k parametriim jednotlivych loZisek akriiznosti pouzivanych tézZebnich technologii.
Zohlednéni Unik metanu pri tézbé fosilnich paliv boura oficialni tvrzeni, Ze klimaticky

nejhorsi je uhli, po té ropa a relativné nejcistsi je zemni plyn, viz tabulka ¢. 1 a 2:
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Tabulka ¢. 1 Mozné antropogenni emise COzekv. v Ceskoslovensku upravenou

kyotskou metodikou

Rok Uhli l Ropa Zemni plyn ] Vapno a cement l Propady lesy I Celkem
tis. t COui
1537 72007 5] -85 71928
1950 81559 1647 115 1386 -85 84 621
1955 118112 3326 2 858 1800 -85 126 012
1960 159 286 10779 4711 2 567 -85 177 258
1965 183 918 27 925 5816 3642 -19 218 202 087
1970 197 989 47 473 7 032 4309 -19 218 237 585
1975 203 964 74973 12 767 5472 -13 541 283 635
1980 215 805 89 389 26 007 6 808 -13 541 324 469
1985 219 747 78 685 32415 7988 4573 334 262
1983 203 119 78 530 32 415 8724 -4 573 318 615
1948-89 A 7378885 1823310 500575 169 713 -356 320 9516 663
1048-80 B 7 261 649 818 836 356 199 0592 -356320| 8090 007

Zdroj: Velmi hruby propocet Jana Zemana na zakladé dat CSU, FMPE (spotieba paliv)
a CHMU. Nejde o oficialni metodiku IPCC, viz http://www.ipcc-nggip.iges.or.jp/public/in-
dex.html, ale o J. Zemanem upravenou metodiku IPCC. Zdroje: 15).16),

7

Soucet A 1948-89 je ihrnna emise GHG v Ceskoslovensku v uvedenych letech, snizena
o propady vlivem rostouci zasoby dieva na pni v lesich v COzekv. Soucet B zohlediiuje ob-
novitelné odbouravani GHG. Odbouravani emisi GHG je dvoji. Neobnovitelné vazani
COz v horninach ajeho rozpousténi v morich, kde jde o vycerpatelny likvidator COa.
Rozpousténi CO2 v motich navic zpiisobuje jejich okyselovani, a tim i destrukci jejich flory
a fauny, klasicky korali. V kazdém piipadé tyto dva zdroje asimilace CO2z jsou vycCerpa-
telné a je nutné s nimi pocitat jako s problematickymi. Naopak postupna oxidace metanu
CHsna CO2 a H20 (vodu) je v zasadé obnovitelny asimilator CHas, ktery tak zasadné zmir-

niuje zhoubné dopady rozsahlych antropogennich emisi CHa.

Druhy soucet B obsahuje hodnoty prvniho souctu sniZzené o emise metanu, které se
k 1.1.1990 zoxidovaly na COz a H20, a o0 emise CO2, které se k 1. 1. 1990 zpétné vazaly
ve spotfebovavaném cementu a vapnu, tj. jen ,a¢inné“ emise GHG v COzekv, které zesiluji
sklenikovy efekt k 1. 1.1990. Zivotnost metanu v ovzdus$i ¢inila tehdy asi 10-12 let.

Uvazuji tudiz stfedni hodnotu 11 let. MoZné doCasné geologické ukladani CO2 v horninach
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a v morich neuvazuji, protoZe se vycCerpava, popft. hrozi zpétné uvolnéni, na rozdil od asi-
milace CH4 nebo CO2 v pripadé spotifeby cementu a vapna, které ma charakter obnovi-

telné likvidace GHG.

Metodika vypoctu emisi GHG je upravena a znacné zjednoduSena, uvadéna cisla jsou
tudizZ znacné hruba. Predné se predpoklada, Ze tézba v prislusném roce se rovna spotiebé.
U téZby uhli se abstrahuje od zahrani¢niho obchodu, ktery zde nebyl vyznamny, piedpo-
klada se vyhievnost cerného uhli po celé obdobi 27 G]/t, hnédého uhli 17-15 GJ/t rovno-
mérné klesajici, lignitu 9,5 GJ/ tunu po celé obdobi, emisni faktor u ¢erného uhli 91,38
a u hnédého uhli alignitu 97,99 t CO2/T] a unik dilniho plynu - metanu v prepoctu na
COzekv. cca 2,2745 %. V pripadé ropy se predpoklad3, Ze objem zpracované ropy se rovnal
objemu spalené ropy, resp. ropnych vyrobk, coz v piipadé vyroby plastickych hmot neni
presné (zde je citelné ¢asové zpozdéni). Dale se predpoklada 95 % podil metanu na zem-
nim plynu. Unik zemniho plynu pfitéZbé ropy je uvaZovan ve vysi 50-100 m3/t.
U zemniho plynu se predpoklada unik zemniho plynu a tim i CH4 od téZby po spotiebu
3 % (rozpéti 2-4 %). Emise CO se méni na emise COz a jsou zahrnuty v emisich CO: ze

spalovani fosilnich paliv.

Ma se za to, Ze emise CO2 vzniklé spalovanim svitiplynu, vysokopecniho plynu, gene-
ratorového plynu apod. jsou zapocCteny v emisich COz z uhli, emise ze spalovani zkapalné-
ného ropného plynu (LPG) v emisich CO2z z ropy a Ze produkty zemédélstvi a lesnictvi jsou
z hlediska bilance GHG zhruba v rovnovaze, s vyjimkou emisi CH4z ZivociSné vyroby
(nevy¢isleny, resp. data CR se zde od roku 1990 v fadé let vyviji protikladné - ve vyvoji
poctu kusti dobytka v dobytcich jednotkach a emise GHG ze zemédélstvi, resp. analyzou
dat jsem nenasSel tésnéjSi korelaci) a zalesitiovani, kde jsou vycislené propady emisi
COzekv. Vazanim COz v dievu (pFirtistek direva na pni). CHMU po¢ita jen efekt zalestiovani

a odlesiiovani, jez byl v Ceskoslovensku podstatné nizsi.

Vazani uhliku v lesni ptidé mize byt kompenzovano ztratami uhliku ve Spatné obhos-
podarované zemédélské puadé. Chybi emise CO:a CHszodpadl, zejména skladek.
MiiZe, ale nemusi kompenzovat ¢asové zpozdéni rozpadu plastickych hmot. Emise CO2
z vyroby cementu a vapna Cini v letech 1948-89 tthrnné asi 170 mil. t. ProtoZe je ale zpét
pohlcovan preménou cementu a vapna pfti jejich pouziti na vapenec v priibéhu asi Ctyft let,

jsou jeho realné dhrnné emise v roce 1989 jen asi 9,6 mil. t CO2. Prirtstky zasob dieva na
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pni pro ostatni roky jsou extrapolovany. Chybi ptispévek freonii a emisi N20 k oteplovani,

nebot pro to nejsou vérohodnéjsi podklady.

Lze dost hrubé& odhadovat, Ze rozsahla tézba a spalovani uhli v Ceskoslovensku zptiso-
bily v letech 1948-89 thrnné emise asi 7 379 mil. t, z toho k 1. 1. 1990 bylo 7 262 mil. t
ucinnych emisi COzekv, té€Zba ropy spotfebovanda u nas a jeji spotieba asi 1 824 celkovych
emisi COzekv, resp. 819 mil. t aktivnich emisi COzekv. a spotfeba zemniho plynu
asi 501 mil. t celkovych emisi COzekv, resp. 356 mil. t aktivnich emisi COzekv. Vyroba ce-
mentu a vapna vedla k emisim CO2 z rozkladu vapence v tthrnu cca 170 mil. t. Vzhledem
k jeho zpétnému vazani po jejich spotiebé béhem ¢tyt, maximalné péti let Cinily aktivni
emise COz z vyroby cementu a vapna v Ceskoslovensku k 1. 1. 1990 jen 9,6 mil. t COzekv.
Propady lesi snizily emise GHG asi 0356 mil. t COz(COzekv). Vuhrnu Slo
asi 095127 mil. t celkovych emisi COzekv. K1.1.1990 v CSSR ¢inily G¢inné emise
GHG 8 090 mil. t CO2ekv. Nehled€ na ¢etné nedostatky propoctu je ziejmé, Ze emise GHG
v Ceskoslovensku byly vysoké. Vzhledem k prudkému rozvoji priimyslu a dal$ich odvétvi
narodniho hospodarstvi u nas a Zivotni urovné obyvatel by nemélo jit o prekvapeni.
Ani relativné véasny nastup mirového vyuzivani jaderné energie v CSSR v roce 1978 na

tom nebyl s to mnoho zménit.

Kontrolni vypocet pomoci primarnich energetickych zdrojt dava pro uziti fosilnich

paliv srovnatelné vysledky.

[ kdyZ nepiimé emise COzekv. u zemniho plynu a zejména uropy vypadaji hrozivé,
pri jejich tehdejsi jen 10-12leté Zivotnosti metanu v ovzdusi se zasadné snizuji, protoze

vSechny emise metanu pred rokem 1979 se jiz k 1. 1. 1990 zoxidovaly.

Pro srovnani, CHMU pro CR a rok 1990 vypocetl oficialni metodikou IPCC cca 192 mil.
t COz2ekv, zatimco mné pro Ceskoslovensko 1990 vychazi cca 284,5 mil. t celkovych emisi
COz2ekv. Nemam zahrnuto COzekv. emisi N20 ve vysi 12,4 mil. t COzekv, emisi CH4 ve vysi
18,6 mil. t COzekv, oboji jen za CR. Samotna metodika IPCC ale nepo¢ita tiniky metanu
pii tézbé a dopravé uhli, ropy a zemniho plynu v CR i mimo tzemi CR, coZ redlnou situaci

citelné zkresluje, aj.

Na doporuéeni experti z CHMU jsem proved] kontrolni vypocet tak, jak jej zhruba po-

¢itaji na CHMU, tj. na zakladé obsahu uhliku v uhli, v ropé a v zemnim plynu bez jeho

70



NAZORY e POLEMIKA Jan Zeman — Velky problém klimatickych zmén 1

unikd, u vyroby cementu a vdpna bez jeho zpétné asimilace a u propadi jen podle zales-

novani. Vysledky ukazuje tabulka . 2:

Tabulka & 2 - Mozné emise CO2ekv. v Ceskoslovensku dle oficialni metodiky IPCC

vitis. t

Rok z uhli Z ropy e ZF cement Soucet
1937 58 204 ) 951 90 161
1548 112 501 496 37 1138 114171
1955 167 183 2220 2 858 1952 174213
1960 238 595 7153 4711 3242 243 741
1965 268 633 158 636 5 816 3577 296 712
1570 293 076 31678 7032 4208 335994
1975 305 552 50028 12 767 5401 373738
1980 327931 59 648 26 007 5976 419 561
1985 340157 52 505 32415 5945 431022
1989 316 306 52 668 32415 6272 407 661
1948-8% 11 887 931 1216990 510 440 169 713 13 785074

Zdroj: Autoriiv hruby propoéet na zakladé dat CSU, FMPE, CHMU s vyuzitim metodiky
IPCC, pouzivané CHMU. Podrobnéji viz 15).16),

Vypocet v piipadé ropy a uhli se déje na zakladé obsahu uhliku v uhli a ropé, stredni
hodnoty. U fosilnich paliv jsou pocitany jen piimé emise ze spaleni paliv, nikoliv nepiimé
emise z unikli metanu pri tézbé, zpracovani, dopravé a spotiebé uhli, ropy a zemniho
plynu. V pripadé vyroby cementu a vapna neni uvaZovana jejich zpétna asimilace po spo-
tfebé béhem asi 4 let. Propady vlivem zalesniovani se takto spocitat nedaji, protoZe pri-
ristek plochy lesti zalesiiovanim a prirtistek zasoby dieva na pni, obé veli¢iny vztazené
na hektar lesa u nas, v téchto letech se po radu let vyvijeji protichtidné. Proto zde uvedeny

nejsou. Jinak je datova zadkladna shodna jako u tabulky ¢. 1.

Vv

Piima aplikace metodiky IPCC dava podstatné vyssi emise COzekv. nez na zakladé vy-
hifevnosti a emisniho faktoru uhli a ropy. Vyvstava otdzka, zda jsou koeficienty pouzité
pro vypocet emisi GHG spravné. Velky rozdil mezi vysledky obou vypocti naznacuje,

Ze nékteré nemusi byt spravné stanoveny.

Skutecnost se snad pohybuje nékde mezi obéma uvedenymi vypocty. Jisté je, Ze pii-
spévek Ceskoslovenska k oteplovani klimatu byl vzhledem k jeho velikosti a lidnatosti vy-

znamné nadprimeérny, byt data neumoziuji mezinarodni srovnani. Problém oteplovani
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klimatu zacal byt podrobné zkouman az v roce 1988, kdy byl ziizen Mezivladni panel pro

zménu klimatu IPPC.

Je samoziejmé hrubou chybou autort Zelené dohody, viz 11, Ze se pocitanim nepfti-
mych emisi GHG jako nutné podminky pripravy efektivni politiky prosazovani stability
klimatu neobtéZovali a prosadili ideologické a hrubé chybné zelené energetické dogma,

které uslechtilou myslenku ochrany stability klimatu téZce kompromituje.

Z hlediska aktualnich problémi ochrany klimatu je dnes velkou neznamou tzv. tézba
ropy a zemniho plynu z bridlicovych lozisek, kde udaje o jeji naro¢nosti na iniky metanu
zcela chybi. Déje se ve znacnych hloubkach, takZe iniky metanu pfi ni jsou idajné nulové.
Je tomu ale opravdu tak? Zbynék Fiala za nejvétsi problém vidi zasadni nedostatek u kon-
troly, preprodavani vice méné vytézenych vrti k dotéZeni, ¢cimz piechazi odpovédnost
z tézafe na bezvyznamné firmy. Opusténé vrty se stavaji vyznamnymi zdroji iniku me-

tanu, viz 17).

Naopak znama je skutec¢nost, Ze zkapaliiovani zemniho plynu za ticelem jeho piepravy
obiimi ndmornimi tankery a jeho zpétna konverze na plyn je zatiZzena velmi vysokymi

energetickymi naklady, a to asi jednou tfetinou energie v ném obsaZené.

Vyse uvedené dava nasledujici poradi naroc¢nosti zakladnich druhti fosilnich paliv na

emise GHG. Z hlediska celkovych emisi GHG v COzekv.:

1. Absolutné nejhorsi je zemni plyn téZeny z bridlic a zkapaliiovany za ticelem pre-
pravy.

2. Druha nejhorsi je ropa téZena z bridlic.

3. Treti nejhorsi je zemni plyn téZeny z bridlic prepravovany jen klasickymi plyno-
vody.

4. Ctvrta nejhorsi je klasicky té%end ropa. I kdyZ se jeji ¢ast na del$f dobu uchovava
v riznych plastickych hmotach, skutec¢nosti zlistava, Ze se o ni vede kdejaka valka
a je tak spoluodpovédna i za enormni plytvani v podobé obriho zbrojeni aktualné
ve vysi asi 2 000 miliard dolart za rok 2020, o valecném niceni nemluvé.

5. Paty nejhorsi je zemni plyn, téZeny klasickymi technologiemi a prepravovany vy-
lucné plynovody.

6. Sesty nejhorsi je lignit.

7. Sedmé nejhorsi je hnédé uhli.
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8. Osmé nejhorsi je Cerné uhli, viz 18),
Jiné je ale poradi, pokud zkoumame negativni dopady vyuzivani jednotlivych druht
fosilnich paliv na lidské zdravi, zptisobované toxickymi emisemi (tuhé, SO2, NOx, polyaro-
matické uhlovodiky /PAU/ ad.) ¢i na krajinu, viz velkolomy. Z hlediska toxickych emisi je

nejhorsi spalovani odpadii mimo spalovny, dale spalovani biopaliv, spalovani uhli.

JestliZe Zelena dohoda Zada rychlou likvidaci téZby a spalovani uhli a viibec se nezmi-
nuje o ropé, zemnim plynu a jaderné energii, svéd¢i to o obrovském diletantstvi autori
této Dohody. Svédci to i o zjevné nekompetentnosti vedeni jednotlivych ¢lenskych stati
EU s vyjimkou Polska, Ze na takovou dohodu pristoupily. V pozadi mliZe byt hruby lob-

byismus ze strany piislusnych lobby, v pripadé ¢lenskych stati jejich vydirani Bruselem.

Je ale zirejmé, Ze Zelenou dohodou pozadovana klimaticka neutralita do roku 2050 vy-
zaduje nulovou tézbu a spalovani vSech druhti fosilnich paliv a jejich nahrazeni jednak ra-
zantnimi absolutnimi Usporami paliv a energie pri spotiebé, jednak udrZitelnymi zpi-

soby vyuzivani tzv. OZE, jednak bezpecné provozovanymi jadernymi elektrarnami.

Klimatické neutrality neni mozné dosdhnout presunem c¢innosti naro¢nych na emise

GHG do rozvojovych statii, nebot GHG méni klima nezavisle na misté své emise.

Vim, Ze se timto vysvétlenim dostavam trochu na tenky led. TotiZ, chybi komplexni
narocnost ziskavani elektrické energie a tepla z jednotlivych zdrojt, vCetné jejich diferen-
ciace dle vykoni, tj. od téZby paliva a vyroby a montaze piislusnych zarizeni pres jejich
provoz az po jejich nezavadnou likvidaci po skonceni Zivotnosti, a to celosvétové, nikoliv
v intencich neokolonialismu, tj. rozvojové staty lze drancovat bez omezeni a my, EU,
budeme vychazet opticky jako klimaticky neutralni, resp. Cisti (tu Spinu nechdme v roz-
vojovkach). Proto mné nezbylo neZ provést si orienta¢ni vypocty narocnosti ziskavani

z hlediska celkovych emisi GHG i s rizikem dopusténi se urcitych chyb.

Nutnym predpokladem vySe uvedeného je také klimaticky neutralni vyuzivani krajiny,
coZ se ale v CR, v EU i jinde ve svété nedéje ani ndhodou. Pokracuji nejen rozsahlé zabory
plidy pro potieby casto zbytné vystavby, ale také niceni tropickych desStnych a dalsich

pralesti ve velkém. Uvoliiuje se tak mnozstvi GHG, zvlasté pak CO2 a metanu.

Stava se, Ze nezavisla kontrola zjisti, Ze urcita velka firma fakticky emituje o 100 %

i vic emisi GHG, nez vykazuje. Schovava je obvykle ve svych zahrani¢nich pobockach.
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6) Podivné chapani externalit

Externality vymezil Svycarsky konzervativni ekonom J. E. Mead jiZ v 50. letech 20. sto-
leti jako ,vnéjsi externi mimotrzZni vztah soukromych subjektii“ s tim, Ze mohou byt techno-
logické a penézni, viz 190 . Mohou byt téZ mimoekonomické a ekonomické. Je Sokujici, kdy?z
studie ,, Dotace na fosilni paliva v Evropé”, viz 29 k dotacim fosilnich paliv poc¢ita i dafiové
ulevy, neinternalizované externality (ekonomické Skody na verejném zdravi a Zivotnim
prostredi), zvyhodnéné verejné pijcky a verejné bankovni zaruky. Takové polozky by se
mély rozliSovat, a hlavné nezahrnovat pod dotace. Navic zirejmé pouzitd metodika nezna
nepiimé krizové dotace. Co si tak vzpominam, za takové chyby se za mého studia na Vy-
soké Skole ekonomické v Praze v letech 1976-80 vyhazovalo od zkousky. CoZ takhle pou-
zivat odpovidajici nazev ,Netplnd verejnd podpora vyroby a spotreby fosilnich paliv v Ev-

ropské unii“?

Ukol piedstaviteld skupiny zemi G20 - postupné do roku 2020 zrusit dotace, resp. ve-
fejnou podporu fosilnich paliv - byl vyty¢en v roce 2009. Daleko se zde nepokrocilo v EU
ani mimo ni. Obvykle plati: , BliZsi koSile neZ kabdt!“ Naopak verejné rozpocty v EU ve vel-
kém podporuji spotfebu fosilnich paliv formou podpory plynarenstvi, zvlasté pak vy-
stavbu terminali na dovoz zkapalnéného zemniho plynu LNG, jehoZ energie ma na emise
GHG nejvyssi komplexni emisni naro¢nost. Kromé toho v letech 2008-15 Evropska banka

pro obnovu arozvoj podporila prizkum lozisek fosilnich paliv asi 15 miliardami eur.

Ze by ochrana stability klimatu?

Vytvarim tabulky deformaci cen paliv a energie v CR od roku 1990, v ramci klesajici

dostupnosti podkladt pro vypocty. Uvedu aktualni data za posledni roky.

Tabulka ¢&. 3: Dotace cen paliv a energie v CR v letech 2015-20 v mil. K¢

Zména Utlum |Utlum | Uspory
Polozka/rok |systému téiby téZby paliva |OZE Celkem
vytapéni uhli uranu energie
2015 1824 1386 7412| 15700] 26 322
2016 3 558 1989 1633| 20499] 27679
2017 4892 2091 27465 25260) 59708
2018 3484 2425 27203 24 238| 57 350
2019 3743 1765 1142 29522 62737) 62737
2020 4 348 1804 1126] 30173 | 26185] 63 636
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Zdroj: CSU, Statni zavéreéné ucty CR, MPO, MF, OTE, Rocenky Zivotniho prostiredi CR

Dotace cen centralizovaného tepla od roku 1999 a dotace biopaliv mimo béZzné zemé-

délské dotace od roku 2013 jsou nulové. Od roku 2001 Transgaz nedotuje ceny zemniho
plynu.

Objem vefejnych dotaci na paliva a energie neni v poslednich letech v CR maly.
Rozhodujici jsou dvé polozky - na Uspory paliv a energie (pozitivni, ale zavislé na vynosu
principialné neefektivniho obchodu s povolenkami na emise CO2) ana podporu cen
elektriny a tepla z OZE. Tato poloZka je vysoce neefektivni. Je dani za instalaci technicko-
ekonomicky zjevné nezralych technologii a za superzisky solarnich a dal$ich baronij,
v ramci nechvalného obiiho Bursikova pievazné fotovoltaického tunelu z let 2007-10,
dani za dobyvani vefejné renty spekulanty. TéZce kompromituje politiku podpory ziska-
vani paliv a energie z OZE v CR. V EU i jinde ve svété je také vysoka, ale ne v takovém roz-
sahu. Dokonce ani v tomto sméru druhé nejhorsi Spanélsko neni na tom zdaleka tak zle

jako CR.

Tabulka ¢&. 4: Nepiimé kiizové dotace v CR v letech 2015-20 v mil. K¢

Rok | Podpora wyroby elektfiny z OZE
2015 25 398
2016 20253
2017 20554
2018 19 489
2019 15910
2020 17033

Zdroj: OTE a vlastni dopocty

Neptimé kiiZové dotace na ceny zemniho plynu a elektfiny v relaci velkoodbér - ma-
loodbér byly odstranény v letech 1997-98, dlouho pied sledovanym obdobim. Zavadéni
trhu s elektfinou v CR znic¢ilo statistiku cen elektfiny, takze ani CSU, ani MPO, ani ERU, ani
OTE neznaji vysi primérné ceny elektiiny pro velkoodbératele. Podobné byla znicena sta-
tistika tarifd elektriny pro podnikatelsky maloodbér a pro obyvatelstvo. Je znama jen tzv.
regulovana slozka ceny - asi 55 % jeji celkové vysSe. Cena tzv. silové elekttiny silné kolisa,
dominuji spekula¢ni ndkupy a prodeje, takZe je tézké urcit jeji redlnou vysi. Smutné je,

Ze se stat o to ani nepokousi.
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V disledku zkazy statistiky cen elektriny mé vypocty neprimych kiiZovych dotaci cen
elektfiny mezi jednotlivymi skupinami maloodbéru elektiiny kon¢i vroce 2008.
Nepiimé kiiZové dotace cen elektriny pro domacnosti na tkor cen elektriny podnikatel-
ského maloodbéru cCinily v roce 2008 asi 6,6 mld. K¢, neptrimé kiiZové dotace cen pro do-
macnosti nehospodarné topici elektfinou na ikor domacnosti isporné elektiinou neto-
pici ¢inily v roce 2008 asi 8,35 mld. K¢. Redlné ale nezmizely. Ziistala jedina vycislitelna
nepiima kifZova dotace cen paliv aenergie vCR - podpora OZE. Je velmi vysoka,

ale zjevné neefektivni ze stejného diivodu jako dotace k cendm elektfiny z OZE.

Tabulka ¢. 5: Dafové tilevy na paliva a energii v CR v letech 2015-19 v mil. K¢&:

snifend sazba | z nemovitosti u DPH smé&sna osvobozeni paliv
Polozka/rok | DPH pro paliva| k ekologizaci | nafta vyrobend v €R |a energie spotfebovanych| Celkem
a energie energetiky v dopravé
2015 2312 0,28 2003 15631 19 946
2016 2338 0 15 365 17 703
2017 2317 16632 18 949
2018 3728 13 505 17 233
2019 3 894 17 805 21 699

Zdroj: Vlastni vypocty na zakladé dat CSU. Podklady pro vypocet dané z nemovitosti

k ekologizaci energetiky resort financi taji.

Rozhodujici polozkou danovych tlev na spotiebu paliv a energie je osvobozeni mezi-
narodni vetejné dopravy od placeni dané z pridané hodnoty, vcetné ji spotiebovanych
paliv a energie - a od spotiebni dané za pohonné hmoty u mezinarodni namoini, na-
moiné rybarské, vnitrozemské vodni a letecké dopravy, oboji poskytované na zakladé
mezinarodnich mnohostrannych recipro¢nich smluv. Vyznam zarazeni centralizovaného
tepla do snizené sazby dané z pridané hodnoty se snizil v diisledku jejiho zasadniho zvy-
Seni. Od 1. 1. 2020 byla prerazena do 10 % sazby, takZe vySe této daniové ulevy se zvysi.
[ kdyZ jde o podporu spotieby energie, je nutné ji zachovat, protoZe centralizované vyta-
péni je ekologicky Setrné, navic ¢asto na zakladé hospodarné a emisné usporné kombino-

vané vyroby elektfiny a tepla.
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Tabulka ¢ 6: 0dhad ekonomické ¢asti externalit zpisobenych energetikou v CR

v letech 2015-19 v mil. K¢:

4.1. emise |4.2. 4.6.
Polozka/rok |PM, NOx, |emise |jaderna Celkemn
S0z GHG koncovka
mil. Ké

2015 10743| 54595 1382| 66718
2016 10227) 57129 1224| 68580
2017 10212| 59903 1392 71507
2018 9290| 63268 1481 74040
2019 9518 | 68677 1523 79718

Zdroj: vlastni vypoéty na zakladé dat Statistické ro¢enky Zivotniho prostiedi CR, CSU,
CNB

Externality vlivem emisi PM, NOx a SOz jsou spocitany tzv. metodou Svétové banky.
Externality vlivem emisi GHG na zakladé doporuceni konference ministri dopravy clen-
skych stat EU z roku 1997 v PariZi jako 2 % HDP. Externalita jaderna koncovka je poci-
tana jako nedostate¢na vyse jaderného odvodu na fond jaderné koncovky. V CR ¢inil 1éta
5 % hodnoty vyrobené elektriny, a¢ by mél ¢init 10 %. NemoZnost zjistit ,velkoobchodni
cenu elektfiny v CR vedlo k méné piresnému vypoétu - v letech 2013 az 2016 ve vysi pro-

vedeného odvodu na ucet jaderné koncovky, po zvyseni sazeb o 10 % byl pocitan jako

90 % tohoto odvodu.

Ke vSem tfem metodickym postuplim k vypoctu externalit z energetiky mohou byt
cetné vice ¢i méné zavazné pripominky. Zasadni problém je, Ze Spickové vyzkumy Cesko-
slovenskych expertli vycislovani externalit pfed rokem 1989, vedené ing. Vladimirem
Vorackem, byly na jare 1990 zruSeny, takze solidni podklady od té doby nemame. V po-
slednich letech ¢ast ekologli argumentuje s enormnimi externalitami v diisledku emisi to-
xickych latek, zejména PMz,5, v nékterych pripadech v poctu predcasné zemfrelych prevy-
Sujicich negativni dopady koureni tabakovych vyrobkul na zdravi lidi, coz je zjevné mimo
realitu. Nestacilo by ani zaména hodnot sloupcii 4.1. a 4.2. v tabulce €. 6. Zpiisob vypoctu
oné udajné enormni umrtnosti na PMzs a pridruzené Skodliviny taji. Tedy, mnohokrat

mné ho slibili poskytnout, ale neucinili tak. Proto k nému nepftihliZzim.

Externalit z vyuZivani paliv a energie v CR je samoziejmé mnohem vic. Jde zejména

o externality provazejici téZbu fosilnich paliv. Ty z téZby uhli v CR neumim vypoditat,
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ty z téZby ropy a zemniho plynu v zahranic¢i nejsou znamy. Jisté externality provazi i vy-

robu paliv a energie z OZE, nejen pti vyrobé tzv. biopaliv. Ani ty se nevycisluji.

Pfi védomi moznych chyb z nedostatecného poznani diisledkii procest znehodnoco-
vani prirodnich slozek Zivotniho prostredi a vznikajicich ekologickych skod se zd4, Ze nej-
vétsim ekonomickym i mimoekonomickym problémem externalit v Cesku se staly emise
GHG, kdy se CR v pfepo¢tu na obyvatele a rok drzi mezi dvaceti nejhorsimi staty na svété.
[ kdyZ v fadé smérii ji brzdi Spatna pravidla svétového spolecenstvi a EU, je pravdou téz,
7e pro zménu tohoto neutéseného stavu dosud CR udélala malo a Ze mnoha opatieni do-
slova podraZzi snahy snizovat emise GHG, klasicky blokovani rozvoje jaderné energetiky
a kontroverzni zakladni priorita dopravni politiky - prednostni vystavba dalnic, navic ob-

vykle za kazdou cenu.
Ptame-li se, co by CR méla v dané oblasti udélat nejlépe hned, jde zejména o:

1. ZruSeni podpory cen elektriny z OZE z let 2009-10, viz 5. sloupec v tabulce ¢. 3 a je-
diny sloupec v tabulce €. 4. Ty druhy OZE, u kterych lze predpokladat efektivnost,
je nutné podporovat zejména investicnimi dotacemi. Dotace cen vyrabéné elektiiny
a tepla by mély byt nepripustné.

2. ZruSeni mezinarodnich mnohostrannych recipro¢nich smluv o osvobozeni mezina-
rodni verejné dopravy od placeni dané z pridané hodnoty, vcetné ji spotfebovanych
paliv a energii a mezinarodni ndmoini, ndmoiné rybarské, vnitrozemské vodni
a letecké dopravy od placeni spotfebni dané za pohonné hmoty, coZ je mozné jen
za podminky, Ze se tak dohodne celé svétové spolecenstvi nebo ho prosadi hlavni
velmoci. Tedy, pokud WTO mysli boj za stabilitu klimatu vazné, musi stavajici osvo-
bozeni mezinarodni vefejné dopravy od placeni dané z pridané hodnoty a mezina-
rodni vodni a letecké dopravy od placeni spotiebni dané za pohonné hmoty zrusit,
a naopak zavést zakaz téchto a podobnych osvobozeni. Podobné EU by méla ptine-
jmensim mezinarodni vefejnou dopravu mezi staty EU pocitat jako dopravu vnitro-
statni (jako jeden stat) pri zdkazu osvobozovat dopravu mezi ¢lenskymi staty od
dani. EU by ale nesméla slouZit velké dopravni lobby a mit mezi cili vytvaret vhodné

podminky pro maximalizaci prepravnich vykond.
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3. Zasadni sniZovani emisi GHG. Jisté je, Ze jde o nejméné jasnou polozku externalit

a ze bez ti¢inného celosvétového postupu zde izolovana akce nejen CR, ale i celé EU
nemtuzZe prilis pomoci.

Nutné je i zdsadné zlepSit datovou zakladnu pro vypocty deformaci cen paliv a energie

a pro kvantifikaci vznikajicich externalit ekonomického charakteru. Jeji nedostate¢nost

miZe prispét k chybnym rozhodnutim s citelnym negativnhim dopadem na politiku

ochrany stability klimatu.
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Seznam zkratek:
CH4 = metan

CO2 = oxid uhlicity

COzekv. = sklenikové plyny piepoctené na radiacni potencial CO2
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CR = Ceska republika
EU = Evropské unie
GHG = sklenikové plyny (green house gases)

[PCC = Mezivladni panel pro zménu klimatu (Intergovernmental Panel on Climate

Change)

LULUCF (Land-Use Change for Forestry = vyuZzivani krajiny, zmény ve vyuZivani kra-

jiny a lesnictvi)
N20 = oxid dusny
02 = kyslik
OZE = obnovitelnych zdrojl energie

PM = tuhé emise

.....

O autorovi:
Ing. Jan Zeman, CSc.

*1956. Ekonom, environmentalista, expert na trvale udrzitelny rozvoj
a zivot, dopravu, energetiku, lesnictvi, povodné. Basnik.
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Pavel Sirucek
Reformator S. Gesell

a jeho pokracovatelé”

Silvio Gesell (1862-1930) byl némecky podnikatel, ekonom-samouk, svétobéznik a soci-
dIni reformdtor s nekonformnim viziondrskym svétondzorem, ktery proslul ndvrhy na pe-
Urok hodlal odstranit pomoci ,kazicich se” penéz. Gesellovo dilo inspirovalo politickd a ob-
canskd hnuti a md dodnes ndsledovniky. Rubrika Ekonomické osobnosti zasazuje odkaz Ge-
sella a gesellidnii do rdmce aktudlnich tivah o penézich a hleddni optimdlni monetdrni poli-

tiky.

Silvio Gesell8

7 Prispévek je aktualizovanou a rozsitenou verzi medailonku (Sirtcek, 2015a)
8 Pramen: https://en.wikipedia.org/wiki/Silvio Gesell
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Osudy podivinského reformatora®

Plnym jménem Johann Silvio Gesell se narodil 17. 3. 1862 v pruském Poryni v obci St.
Vith, v dnesni Belgii. Byl némecko-francouzského piivodu. Matka byla francouzska Va-
lonka, otec prusky Némec, povolanim drednik. Silvio, sedmy z deviti déti, vystudoval mal-
medské gymnazium. Univerzitni vzdélani si nemohl dovolit, ale ¢asem se vypracoval na
uspésného podnikatele.l Pfedtim vSak v mladi vystiidal nékolik zaméstnani. Pracoval
u ii$ské posty, v Berliné se zaucoval na obchodnika ve firmé bratra, jako obchodnik pra-
coval v Brunswicku a Hamburku. Plisobil jako korespondent ve Spanélské Malaze. Po ab-
solvovani vojenské sluzby (jako jednoro¢ni dobrovolnik) byl zaméstnan v pozici obchod-
niho urednika. V roce 1887 odjiZzdi do argentinské metropole Buenos Aires, kde otevira

pobocku bratrovy firmy pod ndzvem Casa Gesell. V Argentiné opakované travi ¢ast Zivota

a byva téz predstavovan jako ekonom a podnikatel némecko-argentinsky.

S. Gesell musel kvili obchodovani sledovat kolisani cenové hladiny. Zacal se zajimat
o problematiku penéz a financi a jejich roli v ekonomice a celé spole¢nosti. V Argentiné
byl svédkem opakovanych inflaci i deflaci. Pres vSechny vykyvy a problémy argentinské
ekonomiky vydélal zna¢ny majetek. Pravé dramaticky vyvoj argentinského hospodarstvi
(napft. deprese 1890, ktera vyznamné ovlivnila podnikani)!! umoznil Gesellovi nahliZet
souvislosti mezi financemi a redlnou ekonomikou. Nazornéji nezli v Evropé. V Evropé to-
tiZ nedochazelo k az tak extrémnim hospodarskym vykyvim. Gesell rozpoznava obrov-
skou moc penéz nad lidmi a zamysli se ,nad otdzkou, zda by bylo mozZné nalézt takovd

opatreni, aby penize prestaly byt pdnem trhu, ale staly se jeho sluZebnikem” (Votruba,

9 S. Gesell je ustrednim hrdinou knihy Paradox trokii: Déjiny konceptu beziirocné mény (Votruba,
2013b). Paradoxem urokl je minéna skutecnost, Ze: ,Spojeni tivérové tvorby penéz siirokem md ten
neprijemny diisledek, Ze systém obsahuje vice dluhil neZ penéz” (tamtéz, s. 150). V nazvu prace (Votruba,
2017) figuruje Gesellovo presvédceni: Podstatou kapitalismu je urok. S podtitulem K osobnosti a dilu Silvia
Gesella.

10 Osudy a dilo Gesella mohou vjistych ohledech pripominat téz origindlniho H. H. Gossena
(1810-1858). Pruského urednika a soukromého myslitele, ,ktery nechtél byt urednikem®. Dodnes plné
nedocenéného, ani plné pochopeného, predchidce teorie mezniho uzitku a marginalistické revoluce.
Srov. (Sirtcek, 2015b).

11 Ekonomicka a finan¢nf{ krize znama jako Panika 1890 - srov. (Calvifio, 1989). Srov. téZ (Ferguson,
2011).
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’

2013b, s. 38).12 Dospiva k presvédceni, Ze vykoristovani nema plivod v soukromém vlast-

’

nictvi vyrobnich prostiedki, nybrz ve Spatném penéZznim systému.13

Gesellova teorie vznika na podkladé praktickych pozorovani, ktera jsou posléze kon-
frontovana s ekonomickymi teoriemi. Laické tvahy rozviji v podminkach finan¢niho
uspoiadani odliSného od dneska,1* resp. s neznalosti modernich ekonomickych poucek
a modelli.15 Vychazel z teze, Ze pri velmi nizkych trokovych mirach (coz ma byt privod-
nim jevem nizkého zajmu o piij¢ky) vazne obéh penéz i odbyt zbozi.16 Jadro problému
naléza Gesell v nedostatku nabidky (neuvazuje riist poptavky a vyssi investice pti snizeni
urokovych mér), ktery zabranuje drokovym miram dale klesnout a potencialné oZivit eko-
nomiku. Pri¢inu spojuje s tim, Ze penize mohou byt, na rozdil od ostatniho zboZi, zadrZo-
vany bez jakychkoli ndkladl. Proto ma vznikat ,mocenskd prevaha“ penéz nad vyrobky
a sluzbami. Penize jsou nejlikvidnéjSim aktivem, slouZzi ke sméné a je moZné tyto hro-

madit. Do ekonomiky se dostavaji pouze s tim, Ze jsou obslouZeny drokem.

Pro ztratu vysadniho mocenského postaveni penéz ma byt - podle Gesella - nutné,
aby také penize ,napodobily prirodu”, kde vSe podléha vécné platnému zdkonu vzniku
a zaniku. Gesell dospiva k mySlence ,rezavéjicich” penéz. Penézni poukazy by mély byt
zatiZeny udrzovacim poplatkem a mély by periodicky ztracet na své hodnoté. Tim by zmi-
zela ,,mocenskd prevaha“ penéz nad praci i zboZim a penize by na trhu mohly byt nabizeny

bez nutnosti, aby za né byl placen poplatek v podobé aroku.

12 S odkazem na (Kennedyova, Kennedy, 1995).

13 Srov. (Gesell, 1891a,b).

14V souvislosti s proménami moderniho finan¢niho systému predevsim po II. svétové valce - ve svétle
Gesellovych ideji - Votruba jmenuje mezi podstatnymi zménami konec vazby mén na zlato, inflaci jako
béZnou soucast zivota a neustale rostouci zadluzZeni statd, ob¢anu i firem. Se zavérem, Ze: ,,Pokud budeme
vSechny tyto faktory zkoumat z hlediska Gesellovy ekonomické teorie, zjistime, Ze vsSechny prispély
k prodlouZeni Zivotnosti celého ekonomického systému, aniZ by ovsem zménily princip troku, ktery povaZuje
Gesell za zdkladni problém*“ (Votruba, 2013b, s. 51). Inflace a neustalé nové zadluzovani ptispélo k tomu,
Ze staré dluhy se daji relativné snadno splacet, ovSem za cenu dluhd novych. ,Pokud bychom vsak trvali na
stabilité mény a na tom, Ze se stdt nesmi zadluZovat, zopakovala by se velkd hospoddi'skd krize pravdépodobné
JjiZ nedlouho poté, co byla v 50. letech dokoncena obnova vdlkou zni¢enych ekonomik” (dtto).

15 Coz mizZe byt (minimalné z¢asti) interpretovano i jako prednost. Gesell, sim do zna¢né miry liberdl,
tak nebyl zatiZen pravé liberalnimi dogmaty. On a néktefi nasledovnici dokonce volaji po ,svobodném“ trhu
bez kapitalismu, ,coZ zni z hlediska liberalismu... i marxismu jako jasny protimluv...“ (Votruba, 2017, s. 21).

16 Obchodnik , Gesell dospél k ndzoru, Ze prodejnost zboZi nesouvisi jen s jeho kvalitou nebo s potiebami
lidi, ale mnohdy ji mnohem vice ovliviiuje cena penéz na finan¢nim trhu. Pokud jsou tirokové miry prilis nizké,
coZ je priivodnim jevem nizkého zdjmu o puijéky, pak vdzne obéh penéz, a tim i odbyt zboZi. Klesne-Ii tirokovd
mira pod 2,5 %, pokouseji se vlastnici penize drZet. Ndsledkem je pokles investic, bankroty, nezaméstnanost.
Pokud jdou tirokové miry nahoru, zaénou byt penize opét pristupné a zacind novy hospoddisky cyklus”
(Votruba, 2013b, s. 38).

84



EKONOMICKE OSOBNOSTI Pavel Sirdcek — Reforméator S. Gesell a jeho
pokracovatelé

Gesell se vydava na drahu socialniho reformatora. Uspésné obchoduje a za¢ina publi-
kovat némecKky a Spanélsky (Gesell, 1891a, b, 1892, 1893, 1897). Roku 1891 vydava prvni
spis Reforma penéZniho systému jako most k socidlnimu stdtu (Gesell, 1891a).
ZaKkladni ideje o penézich prinasi dilo Nervus Rerum (Gesell, 1891b). JiZ tady poukazuje
na klicovou roli rychlosti obratu penéz na vyvoj cen.l” Nasleduji prace Zndrodnéni penéz
(Gesell, 1893), Monetdrni systém Argentiny: Vyhody a zlepseni (Gesell, 1893) a Prizptiso-

beni penéz a jejich hospodareni potfrebdm moderniho provozu (Gesell, 1897).

Nasledné Gesell predava do rodiny své podnikani a v 90. letech 19. stoleti se vraci
do Evropy. Po pobytu v Némecku se stéhuje do Svycarska, kde zakupuje zemédélskou
usedlost v Les Hauts Geneveys. Hospodari, v€etné experimentovani v zemédélstvi, a vé-
nuje se spisovatelskym aktivitam. J. M. Keynes - v telegrafickém nastinu Gesellova Zivota
- konstatuje, Ze v roce 1906 odchazi Gesell ,na odpocinek do Svycarska jako muz z urcitymi
prostredky, jenZ md moZnost vénovat posledni desetileti svého Zivota dvéma nejkrdsnéjsim
povoldnim, kterd jsou otevi‘ena tém, kdo si nemusi vydéldvat na Zivobyti, autorstvi a experi-

e
1

mentdInimu zemédélstvi“ (Keynes, 2020, s. 291). Gesell pritom studuje a promysli dila eko-

nomt (A. Smith, P. ]. Proudhon, K. H. Marx), filozofti i prirodovédci.

V roce 1900 Gesell zaklada ¢asopis Geld- und Bodenreform, jehoz existence vSak konci
jiz roku 1903 z financ¢nich dtvodi. Myslenku penézni reformy Gesell postupné zapraco-
vava do ucelenéjsi teoretické koncepce. Plivodni nazev projektu PenézZni reforma se roz-

Sifuje na Penézni a pozemkovd reforma. Gesell je ovlivnén H. Georgem!8 a byva razen

17 V zohlednéni vyznamu rychlosti penéz miize byt S. Gesell povaZzovan za predchtdce I. Fishera
¢i monetarismu M. Friedmana - k rychlosti penéz (transak¢ni, diichodové) srov. (Mach, 2002). Gesell ma
rozpoznavat i ,souvislost mezi penéZnim obéhem a urokovymi mirami“ (Votruba, 2013b, s. 55).
Podle (Votruba, 2017) ma mit blizko k monetarismu téZ Gesellovo vysvétleni ekonomické krize. Také Gesell
ma poukazovat na ,pozorovatelny pokles penézZni zdsoby (eventudlné totoZné piisobici pokles rychlosti obéhu
penéz)...“ (Votruba, 2017, s. 34). Narozdil od monetarismu ma ovSem Gesell jit dile v tom, Ze zminény pokles
interpretuje. ,Dochdzi k nému tehdy, pokud redlnd ekonomika nedokdZe zajistit vynosy, které si dle svych
pravidel uroceni ndrokuje financni systém” (Votruba, 2017, s. 34-35). Finan¢ni narok vyplyvajici z principu
slozeného uroku Votruba demonstruje modelovym prikladem ,0znacovanym nékdy jako Josefiiv fenik.
Matematicky Ize spo’itat, Ze jeden fenik uloZeny v okamZiku Kristova narozeni na ctyi'procentni tirok by svému
majiteli vynesl v roce 1990 tolik penéz, Ze by za né bylo moZno nakoupit 8190 zlatych kouli o velikosti
zemekoule... Je to presvédcivd ilustrace toho, Ze redlnd ekonomika nemiiZe nikdy splnit to, co po ni véritelé
chteji“ (Votruba, 2017, s. 35). Srov. (Kennedyov4a, Kennedy, 1995), (Lietaer, 2001).

18 H. George (1839-1897) byl americky politicky ekonom, politik a novinar. Coby popularni osobnost,
ktery své ideje propagoval s nabozenskym zapalem, inspiroval ekonomickou filozofii georgismus (znamou
téZ jako hnuti za jednotné zdanéni). Véril, Ze lidé by méli vlastnit hodnotu, kterou sami vytvareji.
Ekonomicka hodnota odvozena z pidy (vCetné prirodnich zdroji) by méla patfit stejné vSem clenim
spolec¢nosti. Podle George neni nepfitelem chudych priroda (jak tvrdil T. R. Malthus), nybrz majitelé pidy.
Za chudobu nemohou demografické mechanizmy, nybrz privatizace piidy a bezpracné zisky z pronajmu.
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i pfimo ke stoupenclim georgismu.l® Vpohledu na pidu inspirace ziskava taktéz
u M. Fliirscheima?? ¢i T. StammaZ! a dalsSich mysliteldi, vznasejicich pozadavky na pozem-
kovou reformu. V pojednani Realizace prdva na plny prijem z prdce prostiednictvim pe-
nézni a pozemkové reformy (Gesell, 1906) vola Gesell po vykupu pozemkl stdtem, nebot
piida nema byt predmétem obchodu a spekulace. A po provedeni penézni reformy se ptida

nesmi stat nastrojem tezaurace bohatstvi.

Roku 1907 odjizdi Gesell do Argentiny, aby se po bratrové smrti postaral o rodinny
obchod a opattil si prostiedky na dalsi publikace. V roce 1911 vychazi dilo Novd doktrina
penéz a uroku (Gesell, 1911). V témze roce Gesell predava obchod synlim a navraci se do
Némecka. Mezi tim Gesellovi nasledovnici zalozili Fyziokraticky spolek2? s dlirazem
na ,vlddu prirody”. Gesell se hlasi k tradici fyziokratti. Cilem védéni nema byt moc ¢lovéka
nad prirodou a spolecnosti, nybrz povinnost prirodu respektovat a Zivot hospodarsky or-
ganizovat tak, aby tento byl ,vsazen do celého prirodniho radu“.23 S fyziokraty spojuje Ge-
sella presvédCeni o existenci prirozeného hospodarského radu (ktery je mozné a po-
trebné odhalit a ridit se jim) i nékteré nazory na penize. Fyziokraté penize chapali prede-
vSim jako prostredek smény a odmitali merkantilistické predstavy o pozitivnich narodo-

hospodarskych dopadech hromadéni plnohodnotnych penéz.24

Gesell vstupuje do vegetarianské druzstevni komunity Obstbausiedlung Eden,2>

George nevola po vyvlastnéni piidy, ale po jejim vyrazném zdanéni. Dan z plidy (ktera méla nahradit

19 Georgismus spojuje FeSeni socidlnich a ekologickych problémi s principem pozemkovych prav
a verejnych financi, které usiluji o integraci ekonomické produktivity se socialni spravedlnosti -
srov. (Johanisova, 2014). Navrhy H. George a S. Gesella vSak totoZzné nebyly. Geselliv projekt pozemkové
reformy nebyl zaloZeny na danich. Gesell nevéril, Ze dané mohou problém vyftesit (Ize je totiz prevadét na
najemce pldy). Gesell propagoval zruSeni soukromého vlastnictvi piidy - jakysi verejny pronajem ptdy.

20 M. Fliirscheim (1844-1912) byl némecky ekonom, reformator a stoupenec georgismu. Propagoval
zdokonaleni penéZniho systému, pracoval v obchodnich a sménarenskych spole¢nostech a na burzach.
Reformatorskému usili se vénoval na Novém Zélandu, poté podnikal v Kalifornii. Srov. (Fliirscheim, 1890).

21 Socialné-demokraticky orientovany Némec T. A. Stamm (1822-1892) v 70. letech 19. stoleti
prosazoval, aby soukromé vlastnictvi ptidy podléhalo spravedlivému vyvlastnéni - srov. (Stamm, 1873).

22 Verein fiir physiokratische Politik zaloZeny G. H. Blumenthalem v roce 1909, kdy zakladajicimi ¢leny
byli kirestansti odborafi. V roce 1913 vznika Physiokratische Vereinigung, zaméreny na ziskani proletariatu
pro ideje socialni reformy. Nékdy téZ uvadéna organizace Physiokratischer Kampfbund.

23 K fyziokratim - predchlidcim, resp. predstavitelim formativniho obdobi klasické politické
ekonomie - srov. (Sojka, 2010) ¢i (Sirtcek a kol., 2007).

24 Predchtdce fyziokrati, a kritik francouzského merkantilismu, francouzsky politicky ekonom
a pravnik P. L. P. S. de Boisguillebert (1646-1714) penize oznacuje za pricinu vSech hospodatskych potizi
a doporucuje nahrazeni penéz z drahych kovii papirovymi. K teoriim penéz srov. (Koderova et al., 2008).

25 Vegetaridnskd ovocndrskd kolonie Eden byla zaloZena v roce 1893. Osmnact zakladajicich ¢lent
usilovalo o druzstevni vyrovnani zaloZené na pozemkové reformé. Pivodné byla kolonie urc¢ena vyhradné
pro vegetariany. V roce 1901 dochazi k ipravé stanov a clenem se mohl stat kazdy, kdo vyznava ,zdravy
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(spolu)zaloZené F. Oppenheimerem?2¢ v Oranienburgu, pobliZ Berlina. Gesell, spole¢né

’

s G. H. Blumenthalem,2” redaktorsky pracuji v ¢asopise pro sifeni novych ekonomickych

nazoru Der Physiokrat. Radikalni ideje ,svobodnych penéz“ propaguji téZ Cetnymi prednas-

kami.

Treti stavebni kdmen socidlné ekonomického reformiho projektu - v podobé ,mater-
ského diichodu” - pripojuje Gesell pred 1. svétovou valkou. Vedle penézni a pozemkové
reformy prosazuje vyplaceni prijmu z pronajmu plidy (placeného do verejné pokladny)
matkam podle poctu déti. Timto méla byt honorovana namaha Zen s vychovou déti a Zeny

mély byt osvobozeny od ekonomické zavislosti na muzich.28

Po zahdjeni Velké valky je cenzurou omezovan a posléze zruSen ¢asopis Der Physio-
krat. Gesell presidluje na $vycarskou usedlost. V roce 1916 ve Svycarsku vychazi stézejni
reformni pojednani Prirozeny ekonomicky rdd prostrednictvim svobodné piidy a svobod-
nych penéz (Gesell, 1916a).2? S rekapitulaci uvah o lidské povaze a hospodarském radu
v souladu s touto. Gesellem projektovany , prirozeny“ekonomicky systém ma respektovat
lidskou prirozenost, véetné sledovani vlastniho zajmu jednotlivcii, coz Gesell povazoval

za zdravy a ,prirozeny“ motiv uspokojovani lidskych potieb.30

Zivotni styl”. Eden se vyvinul do podoby komplexniho zahradnictvi. V roce 1923 ziskava statut neziskové
organizace. Po sjednoceni Némecka se objevuji snahy modernim zpiisobem ozivit pivodni edenské cile
»pozemkové, ekonomické a Zivotni reformy” (s vyuzitim https://www.eden-eg.de).

26 F. Oppenheimer (1864-1943) byl némecky sociolog a politicky ekonom, ptivodnim vzdélanim lékar.
Plsobil i v Palestiné a jeho idealy formovaly hnuti kibuc. Srov. (Oppenheimer, 1895).

27 G. H. Blumenthal (1872-1929) byl némecky spisovatel a ,svobodny fyziokrat”. Spolupracovnik
a blizky kolega Gesella. Publikoval a pfednasel pro anarchisty, anarchosyndikalisty aj., pricemz spojoval
Gesellovy navrhy o penézich a pozemkové reformé sidejemi francouzskych fyziokrati a H. George.
Po I. svétové valce méni rétoriku - z ,fyziokracie“ se stava ,svobodnd ekonomika“, z,,penéZni reformy*, penize
zdarma“. Termin ,svobodnd zemé“reprezentuje pozemkovou reformu. Srov. (Blumenthal, 1912, 1916, 1920,
1929).

28 Srov. (Votruba, 2013b, 2017), resp. (Bartsch, 1994), (Onken, 1999).

29 J. M. Keynes uvadi: ,Prvni &dst jeho... dila vysla v roce 1906 v.. Les Hauts Genevyes pod ndzvem
Die Verwirklichung des Rechtes auf den vollen Arbeitsvertrag, a druhd ¢dst v roce 1911 v Berliné pod ndzvem
Die neue Lehre vom Zins. Obé dohromady byly vyddny v Berliné a ve Svycarsku béhem vdlky (1916)
a za autorova Zivota dosdhly Sestého vyddni pod ndzvem Die natiirliche Wirtschaftsordnung durch Freiland
und Freigeld. Anglickd verze (preloZend panem Philipem Pyeem) se nazyvd Prirozeny ekonomicky rdd
(The Natural Economic Order)...“ (Keynes, 2020, s. 291). Keynes mini texty (Gesell, 1906,1911, resp. 1916a),
priCemz nazvy prvnich dvou nejsou uvedeny presné. Anglickym piekladem ma byt pravdépodobné
(Gesell, 1929).

30 Tradice ideji , prirozeného rddu” sahaji od francouzského lékare a ekonoma-fyziokrata F. Quesnaye
(1694-1774) - srov. (Quesnay, 1958). Zahrnuji dale téZ ,etiku viastniho zdjmu“ M. Stirnera, ,soliddrni anar-
chismus” P. ]. Proudhona anebo aktivity pozemkovych reformatort jako byli H. George ¢i M. Fliirscheim.
M. Stirner (1806-1856), vlastnim jménem ]. C. Schmidt, byl némecky filozof, novinar a ptekladatel,
ktery ovlivnil politickou tradici individualistického anarchismu. Srov. (Stirner, 2009).
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Gesell véril, Ze neselhavajici hospodarstvi musi respektovat individualni motivy
a sklony. Musi zohlednovat sobectvi i odliSny talent jednotlivci, pficemZ vSem musi byt
poskytnuta stejna Sance prosadit se ve svobodné a spravedlivé konkurenci. K ¢emuz je
nutnd likvidace vSech zdédénych a zakonnych privilegii. Kazdy ma spoléhat pti obZivé
pouze na své schopnosti. V ,prirozeném ekonomickém rddu” maji nejvétsi prijmy realizo-
vat ti nejtalentovanéjsi. Mélo by pritom také dojit ke zlepSeni ekonomické tirovné méné
talentovanych lidi, nebot’ by nebyli zatiZeni Groky ani rentami. Cimz mélo dojit ke zmir-
néni rozdili mezi bohatymi a chudymi. Vétsi primérné prijmy by soucasné zvétSovaly
Sanci chudSich uniknout chudobé.31 Gesell se povazoval za opozici vii¢i marxismu,32

ktery ma projektovat systém lidské prirozenosti odporujici.33

Spis Prirozeny ekonomicky r'dd prostiednictvim svobodné piidy a svobodnych penéz (Ge-
sell, 1916a) rekapituluje vize penéZni a pozemkové reformy. ,Svobodnd ptida“je plan mi-
rumilovné premény piidy na verejné vlastnictvi. Vyuziti volnych pozemkii ma po zapla-
ceni njjmu zlstavat ve spraveé soukromé anebo sprave kooperativni. Byvali majitelé ptdy
mohou byt z¢asti odSkodnéni z najma. Poté tyto potecou Siroké verejnosti. Realizace pro-
jektu ,,svobodné piidy“ ma byt predpokladem uskutec¢néni projektu ,svobodnych penéz* -
penéz,osvobozenych od uroku“3* Gesell shrnuje svébytnou teorii penéz a tiroku, pricemz

polemizuje s ekonomy, piredevsim s E. von Bohm-Bawerkem.3>

31 GesellGv projekt ,prirozeného ekonomického rddu"lze fadit k socialné ekonomickym utopiim svého
druhu - srov. (Perny, 2020), (Sirtcek, 2020c). Srov. Gesellovu utopii (Gesell, 1922), resp. (Stolleis, 2011).

32 Gesell s Marxem polemizoval -, Gesell kritizuje Marxe predevsim za to, Ze pojimd kapitdl jako hmotny
statek, tj. tovdrny, budovy, stroje. Na jednom misté dokonce rikd, Ze Marx Spatné rozpoznal pricinu kapitalismu,
a proto jeho uceni nemiize kapitdlu ubliZit“ (Votruba, 2013Db, s. 49). Srov. (Votruba, 2017 aj.).

33 Srov. (Keynes, 2020).

34 Terminy ,svobodnd zemé"“ (Freiland) a ,svobodné penize” (Freigeld) - téZ prekladano jako ,otevirend
zeme"“ Ci ,volné penize”, resp. ,penize zdarma®, ,beziirocnd ména“, ,penize se zajisténym obéhem* aj. - byvaji
spojovany prave s Gesellem. Pochazeji ovSem z rtiznych kontextti. Gesell plivodné usiloval pouze o reformu
penézni, ale od roku 1904 navazal na ideje Freilandu H. George a T. Hertzka. Nakonec tyto pro sviij projekt
»pPrirozeného ekonomického rddu" prejima v podobé od M. Flirscheima. Gesell dospiva ke znarodnéni zemé,
které hodlal spojit s penézni reformou. Druha ¢ast nazvu Gesellova dila (Freigeld) saha k P. Kliipfelovi.
Samotny S. Gesell v programovych spisech pritom pouzival spiSe oznaceni ,reformni penize” anebo
Jrezavejici bankovky*, ziidka také ,scvrkdvajici se penize” (Schwundgeld). Srov. (Bierl, 2012). K terminologii
srov. téz (Votruba, 2013b), kde je preferovan termin ,beziirocné penize” (tamtéz, s. 47).

35 Predstavitel rakouské skoly Bohm-Bawerk chapal drok jako platbu za pouziti kapitalu a vysvétloval
jej psychologickymi divody (preference statkii pritomnych pred budoucimi) a oklikovosti vyroby -
srov. (Sojka, 2010). Bohm-Bawerk ma rozliSovat Sest zakladnich skupin teorii iroku - srov. (B6hm-Bawerk,
1884, 1889, 1907). Votruba v souvislosti s kritiky iroku ohledné Béhm-Bawerka uvadi: ,B6hm-Bawerk
zatazuje Marxovu teorii tiroku do skupiny teorii vykotistovdni. Zddnou z dalsich jim uvddénych teorii, a viastné
ani teorii Marxovu, nelze povaZovat za kritickou viici instituci troku” (Votruba, 2013b, s. 36).
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Struktura klicové Gesellovy knihy36 sestava z predmluvy a péti oddild, s celkovym po-
Ctem kapitol padesat dva plus appendixy. Prvni oddil nese nazev Rozdélovdni a ¢ita sedm-
nact kapitol. Druhy oddil Svobodnd piida obsahuje kapitol Sest. Oddil treti, s patnacti ka-
pitolami, je pojmenovan Penize, jaké jsou. Ctvrty oddil, Svobodné penize nebo penize,
jaké by mély byt, tvori Sest kapitol, z nichZ dvé jsou dale ¢lenény. Gesellovo pojednani za-

vrSuje osm kapitol patého oddilu Svobodné penize - teorie tiroku.

Ve Svycarsku navazuje Gesell pratelstvi s 1ékaiem a védcem T. F. Christenem, ktery se
Gesellovou ekonomickou teorii zacal zabyvat a pokousSel se taktéz o jeji matematické
zpracovani.3” Osudova nahoda privadi Gesella vroce 1919 do kratkého politického an-
gazma ve funkci ministra financi. Gesell na pozvani socidlné demokratického politika
E. Niekische prijiZdi do Mnichova pracovat v komisi tehdejsi vlady. Pravé v dobé, kdy je
proveden politicky prevrat a vyhlasena levicova Bavorska republika rad. Stara vlada
prcha a S. Gesell se stava lidovym povérencem finan¢nich zaleZitosti. Usilovné zacina se
zavadénim nového ekonomického systému podle svych predstav. Koncipuje napt. zakon
ohledné zavedeni penéZniho systému ,svobodnych penéz”. Funkci ovSem zastava pouhych
nékolik malo dnti, nebot’ nasledné vznika druha republika rad, ktera je brzy nasilné potla-

Cena. Gesell a jeho asistenti38 jsou zatCeni a obZalovani z velezrady. Gesell se sam obhajuje.

Po vojenském véznéni jsou zprosténi obZaloby a propusténi.

Gesell je viak vypovézen z Bavorska a také Svycarsko mu odmitd umoznit vstup do
zemé, takZe nemize navstévovat sviij statek. Pobyva na nékolika mistech Némecka a usa-
zuje se v Rehbriicku u Postupimi. Jednim z dlivodii je, Ze Berlin se stava centrem fyziokra-
ticko-svobodného ekonomického hnuti. Gesell sepisuje dila Mezindrodni asociace valuta
(1VA): Predpoklad pro svétovy volny obchod - jedind moznd hospoddrskd politika rozdéle-
ného Némecka (Gesell, 1920c) anebo Némecké ndvrhy na obnoveni Spolecnosti ndrodii
a revizi Versailleské smlouvy (Gesell, 1921b), ktera se zabyvala mezinarodnimi ekonomic-

kymi vztahy a mezinarodnim porozuménim.

36 Zde podle (Gesell, 1958), s vyuzitim https: //www.silvio-gesell.de/the-natural-economic-order.html.

37T.F. Christen (1873-1920) byl Svycarsky lékat, matematik, fyzik, ekonom, esperantista a reformator.
Vroce 1901 se seznamil s vizemi Gesella ohledné svobodné ekonomiky. Pozdéji se ptipojuje k Schweizer
Freiland-Freigeld-Bund a zacina s védeckym zpracovanim mysSlenek o penézich a pozemkové reformé.
Pfi ministerském angazma S. Gesella v Bavorské republice rad pisobil jako Geselliv tajemnik - srov.
(Christen, 1915, 1929, 1932, 1940). Christen byl nejenom védcem, ale taktéZ i oddanym vegetaridnem
a reformatorskym aktivistou, ktery se zaméroval na oblast jidla a piti. Srov. (Bartsch, 1992).

38 T. F. Christen a némecky pravnik, ekonom a filozof K. Polenske (1881-1949). Srov. (Onken, 2018).
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Model ,,svobodné ekonomiky"“ koncipuje Gesell v obdobi 1891 az 1916 (Gesell, 1891a,
b, 1892, 1906, 1911, 1916a aj.). ,Svobodnd ekonomika“ méla predstavovat prvotni fazi
»prirozeného ekonomického rddu” podle projektu a vizi shrnutych v dile (Gesell, 1916a).
Skute¢nym cilem mélo byt ziizeni ,fyziokracie” s vladou ,pravidel prirody”. Pivodné v du-
chu fyziokratii (F. Quesnay), jejichZ ideje byly na pocatku 20. stoleti Gesellovymi stou-
penci rozsifeny o prvky anarchismu a ,svobodné ekonomiky“. Keynes pasuje Gesella na

Luctivaného proroka kultu a mnoha tisici stoupenci po celém svéte“.3°

Sirenim Gesellovych ideji se zabyvalo nékolik sdruZeni. K vyznamnym organizacim
,Svobodné ekonomiky“ v duchu Gesella naleZel némecky Freiland-Freigeld-Bund (FFB),
se sidlem v Berliné. ZaloZeny roku 1915 z iniciativy P. Kliipfela.#? V roce 1915 vznika tak-
téZ paralelni Svycarska organizace Schweizer Freiland-Freigeld-Bund (SFFB).41 Roku 1921
se spojuje cast spolku Physiokratische Vereinigung, Deutsche Freiland-Freigeld-Bund

(DFFB)*#2 a Deutscher Freiwirtschaftsbund (DF) do sdruZeni Freiwirtschaftsbund (FFF).43

V obdobi 1924-27 Gesell znovu emigruje do Argentiny. Poté se v Némecku usazuje na-

trvalo. Po zbytek Zivota se vénuje spisovatelskym a novinaiskym aktivitdm a propagaci

39 ,Gesell, jeZ k sobé pritdhl polondboZensky zdpal, ktery se drive soustredil kolem Henryho George, se stal
uctivanym prorokem kultu s mnoha tisici stoupenci po celém svété” (Keynes, 2020, s. 291). Keynes zminuje
Svycarsky a némecky spolek Freiland-Freigeld-Bund a podobné organizace (s prvni mezinarodni konferenci
v Basileji roku 1923). Déle ptipojuje nazor, Ze po smrti Gesella v roce 1930 ,se velkd cdst tohoto zvldstniho
typu zdpalu, ktery dokdZou zaZehnout doktriny, jako ta jeho, odklonila k jinému (podle mého ndzoru méné
vyznamnému) prorokovi. Viidcem hnuti v Anglii je Dr. Buchi, ale zdad se, Ze literatura hnuti je distribuovdna
z texaského San Antonia. Jeho hlavni téZisté dnes leZi ve Spojenych stdtech, kde profesor Irving Fisher, jako
Jjediny z akademickych ekonomi, rozpoznal jeho vyznam” (dtto). Srov. (Fisher, 1933).

40 Byvaly pastor P. Klipfel (1876-1918) plisobil i jako Geselliiv osobni tajemnik. Kliipfel kombinoval
krestansko-filozofické ndzory s mysSlenkami penézni a pozemkové reformy v duchu prirozeného
ekonomického adu podle Gesella. Kliipfel nalezi k zakladatelim naboZenského kiidla hnuti ,svobodné
ekonomiky“(dnes reprezentovanym napft. organizaci Christen fiir gerechte Wirtschaftsordnung). Spolek FFB
se dobové zaméroval na stfedni tfidu. Prvni odstavec stanov uvadi, ze FFB usiluje ,0 zcela svobodnou
ekonomiku odstranénim jakéhokoli nezaméstnaného prijmu s védomim, Ze nepretrZity vzestup a plny rozvoj
kultury jsou mozZné pouze tehdy, jsou-li odstranény vsechny ekonomické prekdzky” (s vyuzitim
https://de.wikipedia.org/wiki/Freiland-Freigeld-Bund).

41 K iniciatorGm patfil T. F. Christen ¢i reformni pedagog a psychoanalytik E. Schneider (1878-1957).
V roce 1924 doslo ke zméné nazvu na Schweizerischer Freiwirtschaftsbund (SFB) a v roce 1946 k rozdéleni
do nastupnickych organizaci - Freiwirtschaftliche Bewegung a Svycarské Liberalsozialistische Partei.

42 Politicky doprava orientovany spolek Bund fiir Freiwirtschaft zaloZil v roce 1915 H. Haacke. V roce
1919 doslo ke slouceni s Freiland-Freigeld Bund a k vytvoreni sdruZeni Deutsche Freiland-Freigeld-Bund
(DFFB).

43 7 programu FFF z kvétna 1921: , Freiwirtschaftsbund se snaZi sjednotit cely pracujici lid ve spolecném
boji proti vykoristovdni v jakékoli forme. Za timto tcelem se federdlni vidda snaZi plnit své ekonomické
poZadavky, a to: (1) Prevod pozemkového tiroku na obecny majetek (svobodnd piida); (2) Konverze penéz na
Cisty sménny prostiedek (penize zdarma); (3) Konsolidace kupni sily penéz (pevhd ména)“ (s vyuZzitim
https://de.wikipedia.org/wiki/Freiland-Freigeld-Bund). Srov. (Bartsch, 1990, 1992, 1994), (Onken, 1999),

(Werner, 1989).
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svych ideji. Opakované se obraci dopisy a memorandy na riizné statni instituce Vymarské
republiky. Obava se, Ze nezdravé hospodaiské poméry mohou brzy ptivést svét k nové
valce. ,Gesell své Zivotni téma hluboce proZival a byl presvédcen, Ze pokud ziistane zacho-
vdana ekonomika zaloZend na uroc¢eném dluhu, nebude to dlouho trvat a nastane dalsi své-
tovd vdlka...“ (Johanisova, 2014, s. 44).4* A. Votruba ohledné varovani pred novou svéto-
vou valkou, nezméni-li se finan¢ni systém lakonicky piSe: ,Mél pravdu” (Votruba, 2013b,

s. 51) a naznacuje dalsi aspekty toho, Ze , Gesell predbéhl svou dobu*“.

0d roku 1927 Gesell prebyva opét v komunité Oranienburg-Eden u Berlina a vydava
spis Demontovany stdt (Gesell, 1927). Nedocenén umira 11. 3. 1930. Jméno Gesella nese
argentinské primoiské mésto Villa Gesell, zaloZené roku 1931. Spojené se synem S. Ges-
ella, ktery tady podnikal a experimentoval - zemédélsky i spolecensky.*> Jako otec byl
i syn posedly napady, projekty, vizemi, utopiemi. Otec Zil v ovocnarské komuné, propago-
val socialni reformy, ministroval v republice rad etc. a inspiroval cirkvi podobné hnuti.
Jeho syn zaloZil komunitu, chtél intenzivni praci zkrotit prirodu a na svém Uzemi prosa-

zovat ,dobro“46 Oba Gesellové byvaji prirovnavani k archetypu Sancho Panza.4”

44 Citovan byva napt. udajny GesellGv otevieny list pro berlinské noviny Zeitung am Mittag z roku
1918. Gesell mél jesté pred koncem I. svétové valky varovat, ze pii zachovani stavajiciho finan¢niho systému
dojde do 25 let knové svétové valce. Autenticita dopisu ovSem byva zpochybniovana - srov. (Votruba,
2013b, s odkazy na Onken, 1999). Nejednotni a silné ambivalentni byvaji také liceni Gesellova politického
plisobeni roku 1919. Srov. (Keynes, 2004, 2021), (Onken, 2018 aj.).

45 Byva uvadéno, Ze mésto nese jméno po synovi. OvSem taktéZz, Ze syn mésto pojmenoval po svém otci.

46 Syn Carlos Idaho Gesell (1891-1979) v 30. letech 20. stoleti zalesnoval oblast, pificemz ohledné
stroml experimentoval. Pivodné nepiedpokladal vybudovani mésta. Postupné vsak postavil turisticka
zafizeni a zajiStoval méstské sluzby. Zakazal alkoholické napoje, cigarety a dalsi véci, které povazoval
za nefest. DUrazné se postavil proti zfizeni mistniho kasina. K rozsireni osady prispéla evropské imigrace
v dobé II. svétové valky, predevsim z Italie a Spanélska. Vznikaly hotely a stylové restaurace. Mésto se stalo
vyhlaSenym primoiskym letoviskem, zamérenym zejména na mladsi turisty. Srov. (Gesellov4, 1983).

47 Srov. (Gesell, 1922), (Stolleis, 2011), resp. https://de.readkong.com/page/die-wunderinsel-barataria-

sancho-panza-und-die-kunst-des-1187255.
91


https://de.readkong.com/page/die-wunderinsel-barataria-sancho-panza-und-die-kunst-des-1187255
https://de.readkong.com/page/die-wunderinsel-barataria-sancho-panza-und-die-kunst-des-1187255

EKONOMICKE OSOBNOSTI Pavel Sirdcek — Reforméator S. Gesell a jeho
pokracovatelé

Gesellav koncept ,svobodnych penéz“48

Z dila S. Gesella jsou nejznamé;jsi navrhy socialnich reforem,*° predevSim penéZni v po-
dobé bezurocné mény. Hlavni pohnutkou pro zavedeni tzv. ,kazicich se” penéz>° se stava
idea ,zrovnoprdvnéni” penéz s ostatnimi druhy zboZi. Vlastnik penéz (predevsim ten,
kdo ptijcuje penize na drok) nemusi pospichat s vydejem, pokud mu trokova mira nevy-
hovuje. Penize se daji zadrZovat prakticky bez nakladii, zatimco ostatni zboZi se plisobe-
nim casu ,kazi“ a ztraci na hodnoté. Obchodnik musi zboZi prodavat i za nevyhodnych
podminek, pracujici taktéZ musi prijimat i nevyhodné platové aj. podminky. KdyZ se vlast-
niklim penéz nehodi investovat anebo nakupovat, mliZe nedostatek penéz v obéhu zpii-
sobit problémy typu omezeni investic a poklesu cen. Nedochazi k ndkupiim, ani k investi-

cim, roste nezaméstnanost a prohlubuje se krize.

Penize by - podle logiky Gesella - proto mély byt zatiZeny udrZovacim poplatkem,
ktery odstrani jejich ,mocenskou prevahu”. Praktické vybirani mélo byt provedeno po-
moci kolki. U kazdé ,rezavéjici bankovky“ by bylo nutné prodlouzit vZzdy po urcitém Case
jeji platnost nalepenim kolku v cené cca 1-2 % z nomindalni hodnoty. Pokud by kolek do
prisluSného policka na bankovce nalepen nebyl, tato by pozbyla platnosti. Lidé timto maji
byt motivovani, aby penize neschranovali. Maji byt podnécovani k ndkuplim ¢i bezuroc-
nému pujcovani, nebot takto kolky plati nékdo jiny. ,Svobodné penize” (osvobozené

od troku)>1 by mély, podle Gesellovych predstav, bez problémii kolovat a v ekonomice by

48 V tomto prispévku je preferovan preklad ,svobodné penize” z originalu Freigeld - pravé s ohledem
na samotného Gesella. Nicméné jde o oznaceni v urcitych ohledech zavadéjici ¢i matouci, takze miiZe byt na
pouzivany taktéz preklady ,svobodnd piida“ anebo hnuti za ,.svobodnou ekonomiku*.

49 Gesellovo stanovisko je antiklasické i antimarxistické... Jedinecnost Gesellovy teorie spocivd v jeho
postoji k socidlni reformé. Jeho teorii lze porozumét pouze s ohledem na jeho obecny iihel pohledu
reformdtora... Jeho analyza neni zcela rozvinuta v nékolika dileZitych bodech, ale celkové jeho model
nevykazuje Zddnou chybu” (s vyuzitim Dillard, 1942, s. 348-349).

501n (Votruba, 2013b) jsou zmifiovany historické paralely ,kazicich se“ penéz. Typu obili ve starovékém
Egypté (stvrzenky na skladované obili ve stdtem zrizenych skladech fungovaly jako platebni prostredek,
pricemz za skladovani musel byt zaplacen poplatek), evropskych stredovékych brakteati (mince
pravidelné stahované a vyménované za nové penize se ztratou 20-50 % pro majitele, kdy poplatek slouzil
jako forma zdanénf), zamérné ,kaZenych“ domacich minci v Nizozemsku v 16. a 17. stoleti, kakaovych bobi
(pouzivanych jako vSeobecny prostiedek smény v piredkolumbovské stiedni Americe) anebo stvrzenek za
uskladnény tabak pouzivanych jako legalni platidlo ve Virginii a Marylandu témét dvé stoleti.

51 Resp. s jakymsi ,negativhim tirokem”, kdyZ se vlastnik v€as v néc¢i prospéch penéz nezbavi. Gesellovo
kolkovani nékdy byva prirovnavano k politice zapornych urokovych sazeb. V Gesellové systému vSak
dochdazi pravidelné ke znehodnocovani nominalu bankovek. CoZz ma nutit k jejich obéhu. Pfi negativnim
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urok meél postupné zmizet. Penézni reforma méla branit narusovani hospodaiskych cin-
nosti v diisledku hromadéni penéz, cemuz mélo byt zabranéno pravidelnym piipojovanim

kolkovatelnych znamek k bankovkam. S cilem stabilizace rychlosti penéz.

Urok Gesell ptirovnava k zavore ¢ mytnému, ,které loupeZivy rytit a pozdéji stdt vybird
za pouZiti silnic”>2 Gesell rozebira riizné aspekty uroku a sva tvrzeni dokumentuje statis-
tickymi prehledy o vyvoji urokové miry a cen komodit. Na historii od antiky Gesell dokla-
duje, Ze v klidnych dobach ziistava vyse troku napric stoletimi témér konstantni (3-4 %),
ovSem penézni urok se miiZze zvySovat v piipadé valek anebo inflace. Gesellova reforma
méla umoznit odstranéni iroku, nebot se beztiro¢na piijcka méla stat vyhodnou. Ma byt
vyhodnéjsi penize plijcit nezli sdm platit zadrzovaci poplatek. Kolkované penize tak mély
snizit primérné drokové miry na uroven kolem nuly.>3 Zabranit tezauraci bohatstvi do

ptidy méla doprovodna reforma pozemkova.>+

Gesell soucasné predpokladal protikrizovy charakter navrhované penézni reformy, ne-
bot hlavni pri¢inu hospodarskych krizi spojoval se zadrZovanim penéz u jejich vlastniki.
Priciny krizi Gesell nalézal primarné v penéznim obéhu. Krizi spojoval s nedostatecnou
nabidkou penéz, provazenou poklesem cen.>> Ekonomika by se mohla bezkrizové vyvijet
pouze v pripadé, Ze mnozstvi zlata (coby prostfedku smény) by stoupalo stale v pravidel-
nych prirtstcich, aby dochazelo k rovnomérnému ristu cen minimalné o 5 % rocné.
Takovy rlst by mél nutit automaticky penize k obéhu, nebot’ by se nevyplatilo jejich dr-
zeni. OvSem vzhledem k tehdejSim predstavdm o stabilité mény oznacuje Gesell takovy

stav za ,bankrot mény“56 Pro zabranéni krizim mélo byt nutné zajistit, aby ceny nikdy

uroku se vsak nominalni hodnota neméni a lidé mohou byt podnécovani ke sporeni. TaktéZ neni uplné
presné za obdobu Gesellova kolkovani penéz povazovat inflaci, snizujici kupni silu penéz. Podle nékterych
interpretaci jiz vlastné ,kazici se” penize davno existuji, priCemz jejich ,rezivéni“ ma zpisobovat inflace.

52 S vyuzitim (Votruba, 2013b, s. 48, resp. odkazem na Gesell, 1916a v pozdéjsich vydanich).

53 Gesell predpoklada jistou setrvacnost jednani a uvazuje i faktor rizikovosti, ktery nékteré pijcky
zdrazuje apod. - srov. (Gesell, 1916a aj.). Z pohledu riznych ekonomickych s$kol muze byt kriticky
diskutovano, zda by pfi navrhovaném kolkovani skute¢né drok zmizel - srov. napf. logiku neorakouské
liberalni ekonomie v duchu (Rothbard, 2005). Na misté je téZ pripomenuti dobového zasazeni Gesellovych
navrht ,kazicich se penéz” i pokusl o praktické realizace - Slo Casto o Casy problémi ,stdtnich” penéz.
Po 1. svétové valce hrozila (hyper)inflace, nasledné nastavaji problémy s krytim, resp. vyménou penéz za
zlato.

54 Vznaseny vSak mohou byt vyhrady tykajici se dalSich moznosti tezaurace bohatstvi. ,Kazici se penize”
by mohly byt nahrazovany zahrani¢nimi ménami, drahymi kovy apod. - srov. (Keynes, 2020).

55 ,Gesell vyjmenovdvd celkem tri pric¢iny poklesu cen, pricemZ jejich spolecnym jmenovatelem je vZdy
nedostate¢nd nabidka penéZniho kapitdlu” (Votruba, 2013b, s. 50, s odkazy na Gesell, 1916a v pozdéjsich
vydanich).

56 Srov. (Gesell, 1916a).
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nemohly poklesnout. CehoZ mélo byt dosazeno oddélenim penéz od zlata a izenim tvorby
penéz potiebami trhu a zajiSténim, aby penize byly nabizeny i tehdy, pokud urok z real-
ného kapitalu ,padne a zmizi*>7 - ptricemz druha podminka mif{ k zavedeni beztiro¢nych
penéz. Gesell nesouhlasil se ztotoZznovanim penéz se zlatem. Tvrdil, Ze je nutno dlisledné

rozliSovat mezi penézi samymi a latkou, z niZ jsou tvoreny.

Gesell stdl a stale stoji mimo hlavni proudy svétového ekonomického mysleni>8 a stan-
dardnimi u¢ebnicemi nebyva obvykle viibec zmifiovan. Gesell napf. kritizoval teorie hod-
noty, které maji - podle jeho minéni - branit védeckosti ekonomie a jejich aplikace
do oblasti penéz maji vést ke sterilité a neti¢innosti ptislusnych politik.>?, Nejvlivnéjsi eko-
nom 20. stoleti John Maynard Keynes prohldsil, Ze budoucnost se bude ucit spise od Gesella
nez od Marxe. Ocenil tak Geselliiv origindIni prinos k ekonomickému mysleni. Z hlediska
hlavniho proudu se dnes zdd, Ze Gesell spiSe upadd do zapomnéni, nez Ze by byl mladsimi

generacemi doceriovdn. LiberdIni ekonomové se naopak vZdy stavéli ke Gesellovi odmitave,

Henry Hazlitt ho dokonce oznacoval za monetdrniho ,pomatence”...“®0

Pies nezaraditelnost Gesella je nutné upozornit na jisté sty¢né plochy jeho myslenek
a keynesianstvi. S. Gesell obdobné jako J. M. Keynes doporucoval opustit systém zlatého
standardu.®! Jako keynesianského (dokonce ,hyperkeynesidnského”) ekonoma Gessella

interpretuje H. Ch. Binswanger.®2 Samotny Keynes v klicovém pojednani z roku 1936

57 S vyuzitim (Votruba, 2013b, s. 50, s odkazem na Gesell, 1916a v pozdéjsich vydanich).

58 ,Zddny z vyznamnych ekonomii 20. stoleti se neptikldni k jeho tezi o mocenské prevaze penéz nad
zbozim, ze které vyplyvd pro vlastnika moZnost zadrZet ménu, jestliZe za ni neobdrzi poZadovany trok”
(Votruba, 2013b, s. 55).

59 Srov. kapitolu 3 Tzv. hodnota tretiho oddilu dila (Gesell, 1916a - zde s vyuzitim piekladu Gesell,
1958).

60 (Votruba, 2014, s vyuzitim http://dejinyasoucasnost.cz/archiv/2014/10/silvio-gesell-nedoceneny-
vizionar). Srov. (Votruba, 2013b, 2017).

61 Gesell argumentoval omezenym mnozZstvi zlata v konfrontaci stémér neomezenym rlstem
ekonomik. Nedostatek zlata by mohl vést k deflaci, jeho prebytek k destabilizaci financi pomoci inflace.
Pripominano byva, Ze Gesell pozadoval ,oddéleni mény od zlata v dobé, kdy si takovy krok témér nikdo
nedovedl predstavit. Jeho poZadavkem bylo, aby se vyroba penéz ridila potrebami trhu“ (Votruba, 2013b,
s.51).

62 Gesell je zakladatelem svobodné ekonomiky, ekonomickym outsiderem, kterého viak Keynes v jistém
smyslu uznal jako svého predchiidce. Je proto stdle povaZovdn predevsim za keynesidnského ekonoma, dokonce
sazbu, kterd je moznd jako prostiedek, jak se vyhnout krizim. Gesell vsak také uznal, Ze problém krize nelze
vyresit pouze sniZenim trokovych sazeb... Gesell proto navrhuje jako nezbytnou souvislost se zavedenim
,Svobodnych penéz”.. zavedeni ,svobodné zemé*... Gesellovo hlavni dilo tak nese ndzev ,Prirozeny ekonomicky
rdd prostrednictvim svobodné zemé a svobodnych penéz zdarma... Dokazuje, Ze skutecné aspekty ekonomiky -
to znamend, ndrok na piidu nebo zdroje - nesmi byt nikdy ztracen z dohledu, i kdyZ je primdrni diileZitost
prikldddna ménovym faktoriim. Gesell to poznal jasnéji nez Keynes” (s vyuZitim Binswanger et al., 1983,
s. 246-248).
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(Obecnd teorie zaméstnanosti uroku a penéz), v knize Sesté, v kapitole 23 (pojmenované
Pozndmky k merkantilismu, zdkontiim proti lichvé, okolkovanym penéziim a teoriim nedo-

statecné spotrieby), ocenuje originalni postrehy riiznorodych autord, véetné Gesella.®3

V paragrafu VI zmiiiuje J. M. Keynes , podivného, nenaleZité opomijeného proroka Sil-
via Gesella..., jehoz dilo obsahuje zablesky hlubokého vhledu a ktery jen nedokazal dosah-
nout k podstaté véci“ (Keynes, 2020, s. 290).64 Vzhledem k predpokladanym neznalostem
Ctenari ohledné myslenek Gesella, poskytuje mu na strankach ,Obecné teorie“ prostor,
JKtery by jinak nebyl priméreny“ (dtto). Dilo Prirozeny ekonomicky rdd prostrednictvim
svobodné piidy a svobodnych penéz (Gesell, 1916a) predstavuje slovy: ,Navzdory proroc-
kym okrasam, kterymi jej ovéncili jeho oddani stoupenci, je Gesellova hlavni kniha na-
psana v chladném védeckém jazyce; i kdyZ je skrz naskrz protkana vasnivéjsi, emocional-

néjSi oddanosti ksocidlni spravedlnosti, nezZ se podle nékterych na védce slusi

(tamtéz, s. 292).

,Ucel knihy jako celkuss 1ze popsat jako zaloZeni anti-marxistického socialismu, reakci
proti laissez-faire postavenou na teoreticky zakladech zcela odliSnych od téch Marxovych
tim, Ze jsou zaloZeny na zavrZeni namisto na prijeti klasickych hypotéz a na osvobozeni
konkurence misto na jejim odstranéni“ (Keynes, 2020, s. 292). Hojné citovana byvaji slova
zavrSujici hodnoceni Gesellova dila: ,Vérim, Ze budoucnost se vice nauci z pristupu Ges-
ella nez Marxe“ (tamtéz).6¢ CozZ lze interpretovat ovSem i tak, Ze se Keynes daleko vice
obaval Marxe a marxismu, neZli obdivoval ztfeSténé vizionarstvi Gesella. Keynes nebyl
zadny socialista ani rozhodné nechtél kapitalismus odstranit, chtél jej reformami zachra-

nit.67

63 Keynes v kapitole pripomina teorie smérované ke slozkam efektivni poptavky, s dirazem na
dostate¢né motivy k investovani aj. i rizné inspirace ohledné teorie preference likvidity. Srov. (Sojka, 1999,
2010).

64 Keynes piSe, Ze Gesellovi oddani stoupenci jej v povale¢nych letech ,,bombardovali kopiemi jeho dél...“
(Keynes, 2020, s. 290). Samotny Keynes, ,vzhledem k urcitym hmatatelnym vaddm v argumentaci” tehdy
jeSté nedokazal odhalit jejich prinosy. PficemzZ na originalni snahy pohliZel jako na ,ztresténé ndpady*“.

65 Za druhotnou oznac¢uje Keynes pasaZe pojednani (Gesell, 1916a), odvozené od H. George. ,Cdst, kterd
se odvozuje od Henryho George.., ackoli je bezpochyby diilezitym zdrojem sily hnuti, md zcela sekunddrni
vyznam” (Keynes, 2020, s. 292). S upresnujici poznamkou pod ¢arou ve znéni: ,Gesell se odliSoval od George
tim, Ze doporucoval vypldcet ndhradu, kdyZ je piida zndrodnéna” (tamtéz).

66 Keynes pokracuje: ,Predmluva k Prirozenému ekonomickému rddu ukdze Ctendri, pokud se do ni
podivd, mordini kvalitu Gesella. Odpovéd’ na marxismus se podle mého ndzoru nachdzi na rddcich této
predmluvy” (Keynes, 2020, s. 292). Keynes mini (dle ptekladu (Gesell, 1929)) pfedmluvu I ke 3. vydani
z roku 1919 a kratsi predmluvu II ke 4. vydani z roku 1920.

67 Srov. (Sirticek a kol., 2007), (Sojka, 1999, 2010) aj.
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Keynesova interpretace ,specifického prispévku k teorii penéz a troku” zdlrazinuje
jasné rozliSeni mezi irokovou mirou a mezni efektivnosti kapitalu.¢8 Keynes vyzdvihuje,
ze Gesell ,poukazuje na to, Ze tirokovd mira je Cisté penéznim fenoménem a Ze mimorddnost
penéz, ze které vyplyvd vyznam tirokové miry penéz, spocivd ve skutecnosti, Ze jejich vlast-
nictvi jako prostredek k ukldddni bohatstvi vyZaduje od drZitele zanedbatelné udrZovaci nd-
klady, a Ze formy bohatstvi, jako jsou zdsoby komodit vyZadujicich udrZovaci ndklady,
ve skutecnosti generuji vynos z diivodu standardu stanoveného penézi“ (Keynes, 2020,
s. 292).69 Keynes ale kriticky pripoming, Ze Gesell vytvari ,pouze polovinu teorie trokové
miry“ (Keynes, 2020, s. 293). ,Je to proto, Ze mu unikl pojem preference likvidity” (dtto).
Za velky nedostatek totiZ Keynes oznacuje, Ze u Gesella , je to pouze existence tirokové miry

Z penéz, co umoZziiuje ziskat vynos z ptijcovdni zdsob komodity...“ (tamtéz).70

rg(s

Neuplnost Gesellovy teorie povaZuje Keynes za ,nepochybné vysvétleni”, pro¢ Ges-
ellova prace ,utrpéla prehlizeni ze strany akademického svéta“ (Keynes, 2020, s. 293).
LeC Gesell mél svou teorii dotdhnout ,dostatecné daleko, aby ho zavedla k praktickému do-
poruceni, které v sobé miiZe nést potrebnou podstatu, i kdyZ to neni uskutecnitelné v jim na-
vrhované formé“ (tamtéz). Gesell tvrdi, Ze ,tirokovd mira z penéz brzdi riist redlného kapi-
tdlu, a Ze pokud by tato brzda byla odstranéna, riist redlného kapitdlu v modernim svété by
byl tak rychly, Ze by to pravdépodobné ospravedInilo nulovou tirokovou miru z penéz, samo-
zi'ejmé ne okamZite, ale v pomérné krdtké dobé. Proto je prvoradou nutnosti sniZit irokovou
miru z penéz, a to, jak zdiiraznil, Ize provést tak, Ze se zajisti, aby na sebe penize vzaly udr-

Zovaci naklady, stejné jako ostatni zdsoby neproduktivniho zboZi“ (dtto).

“

68 Gesell také ,.. argumentuje, Ze je to urokovd mira, co omezuje miru ristu redlného kapitdlu
(Keynes, 2020, s. 292).

69 Gesell ma citovat ,komparativni stabilitu trokové miry v priibéhu vékii jako diikaz, Ze nemiiZe zdviset
na cisté fyzickych znacich, jelikoZ zména druhého uvedeného z jedné epochy do druhé musela byt nevycislitelné
vétsi neZ pozorované zmény trokové miry” (Keynes, 2020, s. 292). CoZ ma v terminologii Keynese znamenat,
Ze ,urokovd mira, kterd zdvisi na konstantnich psychologickych znacich, zistala stabilni, zatimco Siroce
kolisavé znaky, primdrné urcujici schéma mezni efektivity kapitdlu, neurcily tirokovou miru, ale miru, pri které
(vice ¢i méné) dand trokovd mira umoZziiuje rust zdsob redlného kapitdlu“ (tamtéz).

70 Keynes v naznacenych souvislostech ocenuje Gesellovo ekonomické podobenstvi (v podobé dialogu
Robinsona Crusoa s cizincem), ovSsem dodava: ,KdyZ vsak uvedl diivod, proc¢ tirokovd mira z penéz, na rozdil
od vetsiny tirokovych mér z komodit, nemtiZe byt zdpornd, zcela prehliZi potiebu vysvétleni, proc je urokovd
mira zpenéz kladnd, a nevysvétluje, pro¢ neni trokovd mira z penéz rizena (jak tvrdi klasickd $kola)
standardem urcenym vynosem z vyrobniho kapitdlu” (Keynes, 2020, s. 293).
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Gesell timto dospiva ,k slavnému ndvrhu ,,okolkovanych penéz“, s nimiz je jeho jméno
predevsim spojovdno...” (Keynes, 2020, s. 293).71 ,Podle tohoto ndvrhu by si penézni ban-
kovky (i kdyZ by to samozi'ejmé muselo platit prinejmensim i pro nékteré formy bankovnich
penéz) zachovaly svou hodnotu pouze tim, Ze by byly kaZdy mésic oznaceny kolkem, jako se

pojistnd karta oznacuje kolky zakoupenymi na posté” (tamtéz).”2

Keynes myslenku ,na pozadi okolkovanych penéz“ oznacuje za ,seriézni”. Povazuje
za ,skutecné mozné“, ze by se podarilo nalézt prostredky na jeji uplatnéni v praxi v mirnéj-
sim rozsahu” (Keynes, 2020, s. 294). Gesell se ovSem nemél adekvatné vyporadat s mnoha
obtiZemi. ,Zejména si nebyl védom toho, Ze penize nejsou jedinecné v tom, Ze se k nim poji
prémie za likviditu, ale od mnoha jinych artiklii se lisi pouze rozsahem, kdyZ odvozuji sviij
vyznam z toho, Ze maji vyssi prémii za likviditu neZ jakykoli jiny artikl. Pokud by tedy penéZni
bankovky mély byt zbaveny prémie za likviditu prostrednictvim systému kolkovdni, nastou-
pila by na jejich misto celd rada ndhradnikii - bankovni penize, dluhy na vyZdddni, zahra-

nicni penize, Sperky a drahé kovy obecné a tak ddle” (tamtéz).73

Vedle Keynese pripomina Gesellovo dilo rada dalSich ekonomickych osobnosti 20. sto-
leti. V¢etné ekonomickych ,nobelistii“ M. F. Ch. Allaise (zminujiciho Gesella mezi priikop-
niky smifujicimi individualismus s kolektivismem)74 ¢i L. R. Kleina (fadiciho Gesella k ne-
uspésnym penéznim reformatortim, ktefi prinaseli postrehy zajimavé i z hlediska mo-
derni doby a prokazali ,,ekonomickou intuici“, ovSem byli akademickymi ekonomy ignoro-
vani).”> Ocenovany byvaji zakladni Gesellovy myslenky o prirozeném ekonomickém radu,

ohledné role penéz ve spolecnosti (penézni ad jako nervus rerum - nejduleZzitéjsi véc

1 ... a ktery dostal poZehndni profesora Irvinga Fishera“ (Keynes, 2020, s. 293). Srov. (Fisher, 1933) -
»Svobodné penize se mohou ukdzat jako nejlepsi reguldtor rychlosti obéhu penéz, coZ je nejvice matouci prvek
pri stabilizaci cenové hladiny. PFi sprdvné aplikaci by nds to ve skutecnosti mohlo za pdr tydnii vyvést z krize...
Jsem pokornym sluzebnikem obchodnika Gesella“ (s vyuzitim Fisher, 1933, s. 67).

72, Cena kolkii by samozi'ejmé mohla byt stanovena na jakoukoli vhodnou cdstku” (Keynes, 2020, s. 293).
Keynes pokracuje: ,Podle mé teorie by méla byt zhruba rovna prebytku tirokové miry z penéz (nehledé na
kolky) nad mezni efektivitou kapitdlu, jeZ odpovidd mire novych investic slucitelné s plnou zaméstnanosti.
Skutecny poplatek navrzeny Gesellem byl 1 promile tydné, coZ odpovidd 5,2 % rocné. To by bylo ve stdvajicich
podminkdch prilis vysoké Cislo, ale sprdvné ceny, jeZ by se musela cas od casu ménit, by mohlo byt dosaZeno
pouze pokusem a omylem” (tamtéz).

73 Jak jsem zminil vyse, byly chvile, kdy vysi tirokové miry pomdhala udrZet pravdépodobné touha
po vlastnictvi piidy, nezdvisle na jejim vynosu, i kdyZ v Gesellové systému by tato moZnost byla odstranéna
zndrodnénim piidy” (Keynes, 2020, s. 294).

74 Propagoval znarodnéni pldy, ,nepretrZitou devalvaci penéz” ¢i odstranéni monopoli a dalSich
privilegii. Srov. (Allais, 1947).

75 Srov. (Klein, 1966).
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ekonomického a socidlniho systému)’¢ anebo schopnost Gesella psat originalné a pritom

srozumitelné.””

Pozice ekonomického ,disidenta”a ,outsidera”Gesella se pritom nachazi - kromé jeho
nezaraditelnosti ke standardnim ekonomickym myslenkovym proudiim a sSkoldm -
i mimo velké politické ideologie. Pro Gesellovu teorii a jeho smysleni ma byt typicky kom-
promis mezi individualismem a kolektivismem. Gesell napt. pozitivné hodnotil volné trhy
i svobodné podnikani, ovSem pritom odmital kapitalismus.’® Presnéji Gesell snil o refor-
movaném a spole¢ensky odpovédném kapitalismu. Prirozeném radu ve smyslu hospodar-
stvi bez rusivych cyklickych vykyvli v kombinaci se spravedlivym socialnim uspoiradanim.
Usiloval proto i o zajisténi stabilni hodnoty penéz, ptficemz podporoval volné ménové

kurzy a odmital zlaté kryti mén, v€etné sménitelnosti penéz za zlato.

Kritizovan ostie Gesell byva za absenci akademického vzdélani, za piilis kontroverzni,
okrajové a naivni predstavy. | za aktivni angazma v Bavorské republice rad. Johanisova
klade otazku: ,Byl Gesell anarchista, komunista, ¢i naopak extrémni liberdl?”
(Johanisova, 2014, s. 44). Nabizi odpovéd’ , Nelze ho jednoduse zaradit do Zddné kolonky...”

(tamtéz).

Gesell byva razen k (nékdy az extrémné) libertarianskym socialistlim. Sdm se povaZo-
val za svétoobcana a na hranice nahliZel jako na zastaraly prezitek.”® Pro své antiautori-
tarské postoje a radikalni vize byva téZ mnohdy uvadén mezi anarchisty. Ostatné Geselltiv
spolecensko-ekonomicky model ,svobodné ekonomiky“ byva oznaCovan jako anarchis-
ticky.80 Gesellovy zemédélské experimenty jsou zminovany v souvislosti s izraelskymi ki-
bucy, resp. jejich inspiracemi. Gesell samotny je obvykle vniman jako svérazny levicovy

radikal, le¢ marxology aj. byva i obviiovan z pozic blizkych fasismu.81

76 Srov. (Gesell, 1891b).

77 Srov. (Suhr, 1983), s navaznosti na Gesellovu kritiku penéznich systému.

78 Srov. (Votruba, 2013b, 2017 aj.)

79 S ptesvédcenim, Ze Zemé by méla pattit vSem lidem bez ohledu na rasu, pohlavi, tfidu, bohatstvi ¢i
nabozenstvi. PresvédCenim inspirovanym idejemi H. George. Srov. (George, 1879).

80 Gesell byva nazyvan ,anarchistickym Marxem® - srov. (Schmitt, 1989).

81 (Altvater, 2004) odmita ,svobodnou ekonomiku“ coby socidlni darwinisticky koncept. Obvinuje
geselliany, %e pristoupili na pozice narodniho socialismu. Cast gesellidnil se nelspésné pokousi reformy
prosadit vramci NSDAP. Oficidlni ideologové narodniho socialismu ptitom Gesella zavrhovali jakoZto
Jkacire” - napt. ekonomicky teoretik NSDAP, ekonom a urbanista G. Fedder (1883-1941). Objevuje se také
pripominani vazeb hnuti ,svobodné ekonomiky” na ptivodni - ¢astec¢né i socialné orientované - vedeni SA,
které bylo rozbito ¢istkami Noci dlouhych noza v roce 1934. Srov. (Hiiwe, 2001), (Votruba, 2013b).
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Stripky z historie pokusu ohledné ,,svobodné
ekonomiky“ a bezuro¢né meny?52

Piedevsim z moralnich, resp. etickych diivodi(i83 se odmitave stavi k pobirani droki za
penézni pijcky naboZenské systémy jako kiestanstvi, islam anebo judaismus. I kdyZ teo-
rie i realita jsou mnohem, mnohem sloZzitéjsi (zminit lze napf. toleranci k plijcovani na
urok u reformatorti typu Kkalvinistli). Filozofickd zdlivodnéni byvaji vztahovana
napit. k T. Akvinskému8* ¢i jiz k Aristotelovi a odmitani , neprirozenosti“lichvy,8> s pred-
stavou ,sterilnich“ penéz.8¢ Ekonomicka argumentace proti tiroku se objevuje v 18. stoleti
u myslitel blizkych fyziokratismu, pricemz napft. fyziokrat F. V. D. de Forbonnais ovlivnil
kameralistu J. von Sonnenfelse.87 Slo o nazory, Ze kapitalista hromadici penize miiZe za-
brzdit jejich obéh a penize mohou byt vylakany pouze skrze tribut, ktery je splacen po-
moci uroku. Tento zdraZuje zbozi, obira pracujici o vytézek jejich pile a ¢ast odevzdava
vlastniku penéz. Kriticky na socialni i ekonomické dopady uroku nahliZel socialista
P. J. Proudhon.88 Ohledné uroku tvrdil obdobné, co Sonnenfels nebo Gesell. Neobdrzi-li
drzitelé penéz poZadovany urok, dojde k zastaveni obéhu penéz, a tim zakonité k ekono-
mické krizi. Navrhovana reforma na odstranéni iroku meéla vSeobecné ucinit Gvér pri-

stupny, a tim i umoZnit rozvoj drobného soukromého vlastnictvi. Odstranéni tiroku mélo

82 Podrobnéji se historii beztirotné mény vénuje stejnojmenna kapitola 3 in (Votruba, 2013b).

83  Kdne$Snim kritikAim napt. velkého zadluzeni zkavarensky moralizujicich pozic
srov. (Sedlacek, 2009).

84 Srov. (Sedlacek, 2001).

85 Klichvarskému kapitalu ¢i zdkazim pobirani droku ze strany cirkve etc. srov. (Marx, 1956,
kapitola 36).

86 Srov. (Koderova et al., 2008), (Sirticek a kol., 2007), (Sojka, 2010).

F.V.D. de Forbonnais (1722-1800) byl francouzsky politicky ekonom, encyklopedista, statni urednik
za Ludvika XV. J. von Sonnenfels (1732-1817) byl rakousky osvicenec a narodohospodar némeckého
ptiivodu, predstavitel kameralismu a radce cisare Josefa II. Prosazoval josefinské reformy. Byl autorem
trestnich zakonikd, divadelnim cenzorem aj. Stat - podle Sonnenfelse - mél hrat pozitivni roli pti zajist ovani
prijatelné Zivotni irovné. Pozitivni vliv na hospodarstvi spojoval s riistem poctu obyvatel, prosazoval rozvoj
pracovné naro¢nych odvétvi a malé pozemkové vlastnictvi. Srov. (Votruba, 2013a,b).

88 P. ]. Proudhon (1809-1865) byl francouzsky filozof, ekonom a sociolog, teoretik socialismu
a samospravy pracujicich, stoupenec anarchismu. Kritizoval kapitalistické vlastnictvi, pritom vSak odmital
vlastnictvi spole¢enské. Re$eni kapitalistickych problémi spojoval s vytvoienim atomizované spole¢nosti
soukromych malovyrobcii. Hodlal pieménit délniky v soukromé malovyrobce reformou. Zakladem mél byt
vznik lidové vyménné banky, ktera by poskytovala beztiro¢ny uvér a zabezpecovala sménu vyrobkl na
zékladé pracovnich penéz. CimZ mélo byt zaji$téno, Ze vyrobce obdrzi plnou hodnotu prace. Penize chapal
predevsim jako uvérové penize a jejich emisi planoval vazat na eskont obchodnich smének. Proudhon
s vyménnou bankou netspésné experimentoval. Srov. (Proudhon, 1849), (Ferreiraova, 2011).
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také vést k likvidaci bezpracnych diichodd. Nutno ale zdlraznit, Ze pfipominané nazory

byly spise ojedinélé a obvykle jsou povazovany za absurdni.8?

Dilo Gesella inspirovalo hnuti, aktivni predevSim v némecky mluvicich zemich.
Vznikly i politické strany, majici v programu Gesellovy reformni navrhy. Jde sice o margi-
nalni politicky a ob¢ansky proud, ktery je vSak od dob Vymarské republiky stale aktivni.
Byva oznacovan jako hnuti za , pfirozeny hospoddrsky rdd“, coz odkazuje na nazev Ges-
ellova hlavniho dila (Gesell, 1916a). Pro hnuti byva pouZivana zkratka NWO-Bewegung®°

a jeho prislusnici jsou oznacovani jako ,svobodni ekonomové* i geselliani.?!

Reformni poZadavky hnuti za ,svobodnou ekonomiku® (Freiwirtschaft), vzniklého
ve 20. letech 20. stoleti byvaji shrnovany do ti{ ,F“ - ,svobodné penize” (Freigeld), ,svo-
bodnd pitida“ (Freiland), ,svobodny obchod” (Freihandel).? Penize zde maji konstantni
hodnotu (nepodléhaji inflaci ani deflaci) a jsou vydavany na omezenou dobu. Dlouhodobé
spoieni vyZaduje investice do dluhopisti ¢i akcii. VeSkera ptida je ve spolecném vlastnictvi
anebo je majetkem vetejnych instituci. Lze si ji pronajmout od komunity ¢i vlady, le¢ ni-
koli koupit. ,Volny obchod” ma spocivat ve zruSeni narodnich hospodarskych hranic.
S liberalni virou, Ze intenzivni obchodni vztahy a vzajemné zavislosti zajistuji dlouhodoby

mir mezi zemémi.

Hlavnim cilem ,svobodné ekonomiky“ ma byt stabilni, socidlné spravedliva trzni eko-
nomika. Nosné pilife predstavuji ,svobodné penize” (tj. penézni reforma) a ,svobodnd
ptida“ (tj. pozemkova reforma). ,Svobodni ekonomové” povazuji za chybné penézni sys-
témy, kdy akceptuji nazory Gesella ohledné Spatnych informaci generovanych cenami.
Jejich ,svobodné penize” maji poskytovat dostatek prostiedkd na investice. Maji umoznit
pokles trzni tirokové miry na 0 % (i niZe). PenéZni reforma ma zahrnovat zavedeni mény
s chranénym obéhem a zrusSeni zlatého standardu. V duchu volani po ,pfirozeném rddu”

byva zdiiraznovano, Ze vSe v prirodé podléha rytmickému stiidani zrodu a umirani, pouze

89 K historickému exkurzu do kritiky konceptu tiroku srov. (Votruba, 2013b). Srov. téZ (Gesell, 1916a).

90 Neue Weltordnung, anglicky New World Order (NWO) - srov. (Bartsch, 1994).

91 Takto se oznacuji cca od 30. let 20. stoleti. V soucasnosti jsou pouzivany také terminy jako ,lidskd
ekonomika“ ¢i ,spravedlivd ekonomika“. Votruba v souvislosti s ekonomickou teorii, ,kterd historicky
analyzuje, jak stdvajici systém postaveny na trocich dopadd na redlnou ekonomiku” (Votruba, 2013b, s. 152)
navrhuje jeji oznacovanti jako ,gesellidnstvi“. Votrubovo ,gesellidnstvi“ se ptitom ovS§em nemusi s hnutim za
»DPrirozeny hospoddrsky rdad“, resp. za ,svobodnou ekonomiku“ vzdy ptrekryvat.

92 Zakladni ekonomické mysSlenky ,svobodné ekonomiky” popsal madarsko-rakousky ekonom

T. Hertzka (1845-1924) v dile Svobodnd zemé - obrdzek socidlni budoucnosti (Hertzka, 1890).
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penize se zdaji byt vyjmuty z pomijivosti vSeho pozemského. CozZ ma byt pirekonano za-
vedenim chranéného obéhu (napt. pomoci Gesellova kolkovani). ,Svobodné penize“ tudiz
neplni funkci uchovatele hodnoty?3 a maji byt v potrebné mite investovany. Tato ,dari
z likvidity“ ma umoznovat kontrolu rychlosti penéz. Podle viry ,svobodnych ekonomii“ by
v disledku toho méla nastat plna zaméstnanost (srovnatelna se situaci trvalého boomu),

piicemz by mélo dochazet k riistu mezd a poklesu cen.

Soucasné s reformou penézni maji byt prostiednictvim projektu ,.svobodné piidy“ pri-
jmy z vlastnictvi pidy, které nelze systémové eliminovat, prevedeny na Sirokou verejnost
a socializovany.?* Odmitano je soukromé vlastnictvi ptidy - ,svobodnd ekonomika“ kom-
binuje verejné vlastnictvi pldy s jejim soukromym vyuZivanim. S poZadavkem prevodu
veskeré pludy do verejného vlastnictvi (napt. obci) od ptivodnich vlastnikl za plnou na-
hradu. Piivodni vlastnici si pfitom mohou ponechat pravo uzivat své nemovitosti po za-
placeni pravidelné se opakujiciho licen¢niho poplatku. Na rozdil od ptiidy mohou byt ob-
jekty, ktera na této byly ¢i budou postaveny (budovy, komer¢ni zarizeni) nadale soukro-
mym majetkem. Mohou byt i soukromé vyuZivany, nebot pochazeji z prace. Kazdy,
kdo potiebuje a chce vyuzivat piidu (soukromé i pravnické osoby, piedchozi vlastnici
i novi uzivatelé) by mél pravidelné platit odpovédnému organu pro spravu pozemki po-
platek za uzivani pudy, jehoZ vySe zhruba odpovidd prondjmu pidy. Vyse poplatku
by méla byt stanovena v zavislosti na vhodnosti ptisluSné nemovitosti a miize byt napfti-
klad stanovena jako nejvyssi nabidka v aukci prav na uzivani. Timto zptisobem ma byt

uroven poplatku za uzivani koncipovana v souladu s principy trzni ekonomiky.

V prvni subkapitole jsou zminovany organizace ,svobodné ekonomiky"“, propagujici
ideje a navrhy S. Gesella (FFB, SFFB, DFFB, FFF aj.). Jejich tradice pretrvavaji predevsim
v Némecku dodnes.?> Hnuti za ,.svobodnou ekonomiku®, resp. ,prirozeny rdd“ ptritom pro-

chazelo nékolika fazemi vyvoje,”¢ které obvykle nebyly presné casové ohraniceny.®”

93 Byva uZivan termin Schwundgeld (,scrvkdvajici se penize”), a to i v hanlivém smyslu.
Srov. (Bierl, 2012).

94 Samotny Gesell planoval prostiedky ziskané socializaci pozemkového najmu distribuovat matkam
jako ,matersky diichod” - vysoky ptidavek na déti. Zeny se timto mély stat ekonomicky nezavislé na muzich.

95 Presnéji v némecky mluvicich zemich. Existovaly snahy rozsirit hnuti i do dalSich zemi - napt. idajné
pokusy ohledn& Tschechoslowakischer Freiwirtschaftsbund v Ceskoslovensku, aktivity Jugoslavce P.
Stanisice, Francouze ]. Barrala anebo Brita P. Pye. Srov. (Bartsch, 1994), (Onken, 1999), (Votruba, 2013b).

96 0. M. Hoffmann, teolog a rany stoupenec Gesella, rozliSoval v poloviné 20. let dva proudy v Gesellové
hnuti. Oznacuje je jako ,burZoazni svobodnd ekonomika“ a ,proletdrsti fyziokraté”. Srov. (Schmitt, 1989).

97 K historii hnutf NWO-Bewegung srov. (Bartsch, 1994).
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Nékteré z vyse uvadénych organizaci v dobé Vymarské republiky kandidovaly do Re-
ichstagu. Nejviditelnéjsi byla FFF, ktera v roce 1924 obdrZela 0,1 % hlasi. V roce 1933 se
formuje Rolandbundes - ,ndrodni federace k zajisténi trZni suverenity rise”, rozpusténa jiz
roku 1934. Po II. svétové valce v zapadnich okupacnich zénach vznikaji strany zaméiené
na ,svobodnou ekonomiku”. Z nékterych se roku 1950 zformovala Frei-Soziale Union
(FSU), ktera roku 1968 rozsiruje nazev na FSU Demokratische Mitte. Od roku 2001 se na-
zyva Humanwirtschaftspartei. Vzhledem k malému poctu clenti nehraje Zadnou vyznam-

néjsi roli. Roku 2010 ztraci status strany zapsanim do rejstiiku spolkd.

Mezi institucemi, které se vénuji ,svobodné ekonomice“, a maji tuto i v programu,
Ize uvést Iniciative fiir Natfirliche Wirtschaftsordnung (INWO) v Némecku, Svycarsku
a Rakousku,® Deutscher Freiwirtschaftsbund (DF), Forderverein Natiirliche Wirtschaft-
sordnung®® ¢i Freiwirtschaftlicher Jugendverband. Ideje ,svobodné ekonomiky“ Siri
Sozialwissenschaftliche Gesellschaft,1%0 seminare, archivy aj. K osobnostem spojenym
s mySlenkami a hnutim ,svobodné ekonomiky“ naleZi (abecedné) ekonomové, politici, re-
formatofi, spisovatelé aj. jako H. Bernoulli, G. H. Blumenthal, H. Creutz,1°1 M. Hebecker,

T. F. Christen, M. Kennedyova, P. Kliipfel, F. Oppenheimer, K. Walker ¢i W. Zimmermann.

Na konci 20. let a na pocatku 30. let 20. stoleti dochazi k prvnim praktickym pokustim
s obéhem bezurocnych penéz. Nékteré z nouzovych mén v dobé krize 30. let aplikuji za-
drzovaci poplatky v zajmu zajiSténi penéZniho obéhu. Uplatnéni kolkovanych penéz bylo
ovSem znacné problematické a nouzové mény za ¢as zakazany. Gesellovy navrhy celkové
penéZni reformy se nikdy nikde neprosadily, nicméné staly se inspiraci pro celou radu
lokalnich experimentt s kolkovanymi penézi. Experimenty se ,svobodnymi penézi“ probi-

haly v Némecku, Rakousku, Francii, Spanélsku anebo USA.192 P¥ipomenout Ize napf. pro-

98 S ¢casopisem Fairconomy.

99 S Casopisem Humane Wirtschaft.

100 Vydavajici ¢asopis Zeitschrift flir Sozialokonomie.

101 Srov. (Creutz, 1993, 2012).

102 Hodnoceni pokusi s ,gesellovymi“ a obdobnymi penézi jsou rozdilna. Stoupenci Gesellovych ideji
stale vyvraceji nazory, ze experimenty uspésné vesmeés nebyly - srov. napi-. (Creutz, Suhr, Onken, 1986).
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jekty ,fyziokratickych penéz“. K nejuspésnéjsSim byva razen némecky systém Wara a po-
kus s certifikaty z rakouské oblasti Worgl.103 Zdzrak z Wérglu“ (ke kterému se chtély pri-
dat desitky dalSich obci) zaujal I. Fishera, ktery doporucoval vladé USA bojovat s Velkou

hospodarskou krizi vydanim podobnych certifikatii.104

Prihlédnout je pritom nezbytné ke specificnosti doby Velké hospodaiské krize,
kdy nacas lokalni ekonomiky mohly byt experimenty povzbuzeny, nicméné brzy narazily
na odpor centralnich ufadi. Aktivity inspirované Gesellem dodnes funguji ve Svycarsku,
kde si mensi podnikatelé poskytuji ,beztirocné piijcky tim, Ze si navzdjem plati za své sluZby
ve specidlni méné, neprevoditelné na Svycarsky frank” (Johanisova, 2014, s. 44).105
Rovnéz doslo k fadé pokusli implementovat myslenky ,svobodné piidy“. Hlavnimi spon-
zory zminénych experimenti byly rizné projekty komunitniho osidleni. Po II. svétové
valce se hnuti inspirované Gesellem nachazi v utlumu. Navaznosti na koncept bezurocné
mény se napri. objevuji ve svépomocné akci ve francouzském Lignierés (1956), v Brazilii
(1958) anebo pozdéji az v roce 2001 v Brémach (s penéZni jednotkou Roland a cirkulac-
nim poplatkem 1 % mésicné). PocCet dopliikovych mén podstatné roste od 80. let 20. sto-

leti, zejména v anglosaskych zemich. Casto vznikaji jako reakce na hospodai'ské problémy

a funguji jako urcity druh svépomoci v ramci mistnich komunit.

Za urcita pokracovani historickych pokusi se ,,svobodnymi penézi“ mohou tak byt po-

vazovany tzv. penizel®® regionalni, komunitni, lokalni ¢i komplementarni, které jsou

103 Experiment Wara iniciuji koncem 20. let némecti geselliani H. Timm a H. Rédiger. Spole¢nosti Wara
vydavané kupony mésicné ztracely ¢ast nominalni hodnoty, coz bylo vyrovnavano nalepovanim
zakoupenych kolkli. Do obchodovani v této méné se zapojilo v Némecku kolem tisicovky subjektd.
K popularité prispél pokus zbavorské vesnicky Schwanenkirchen. Novy majitel uhelného dolu hodlal
obnovit tézbu a neziskal uvér. Hnuti ,svobodné ekonomiky“ ivér poskytlo, z vétsi ¢asti pomoci mény Wara.
V této byli placeni hornici a v okoli kolovala. Fungovani zakazala némecka vlada na podnét centralni banky,
stat tak chranil sviij finanéni monopol. Obdobné posléze skoncil zdkazem i experiment v tyrolském
méstecku Worgl. V souvislosti s krizi probihal program mimoradné pomoci, ktery vychazel z ideji ,svobodné
ekonomiky“ a vedl k vydavani beziroc¢nych penéz jako dopliikové mény. Starosta se v roce 1932 rozhodl
vydat pracovni certifikaty o hodnoté, kdy k zachovani jejich platnosti bylo nutné kazdy mésic nalepovat
kolek. Srov. (Johanisova, 2014 aj.), (Votruba, 2013b, 2017 aj.).

104 Srov. (Fisher, 1933).

105 Johanisova mini Svycarskou organizaci Wirtschaftsring - srov. (Johanisova, 1999). Ména WIR
(Wirtschaftsring-Genossenschaft) emitovana jako vzajemny zapocet patfi k nejvyspélejsSim systémim
alternativnich mén a také k nejstar$im doplitkovym ménam fungujicim od 30. let 20. stoleti. Za zakladatele
byvaji povazovani W. Zimmermann a P. Enz. Srov. (Lietaer, 2001). (Votruba, 2013Db).

106 Nejde o oficialni ,stdtni” penize (na néZ ma monopol centralni banka) a iniciatori ¢asto hovoii spiSe
o kuponech anebo poukazkach. Jejich obéh funguje mezi cleny spolki spotiebitelti a producentti ktefi se
zavazou tyto poukazky prijimat. Kromé prinost hospodarskych byvaji ¢astymi i ucCely dobrocinné, véetné
snahy podporit svij region. Napt. némecké zkusenosti ukazuji, Zze lokalni mény se 1épe uchyti na venkové.
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v obéhu na mnoha mistech svéta pod riiznymi nazvy coby doplitkovd ména.107 Pocty mist-
nich mén fungujicich vedle oficiadlnich platidel se vycisluji na tisice. Zajem o tyto roste
v Casech krizi, valek, ale i vlivem intenzivni globalizace cca od 80. let 20. stoleti (anglo-

saské systémy LETS,108 ¢asové banky10° ¢i némecké komplementarni mény110).

Nemusi se vSak vZdy jednat o projekty typu ,gesellovych penéz“. Ovsem mnohé ze sys-
tému lokalnich penéz jsou zaloZeny praveé na idejich Gesella, ktery pozadoval, aby si pe-
nize v zajmu zachovani stabilniho vykonu ekonomiky udrzely hodnotu pouze po omeze-
nou dobu. Mistni platidla si hodnotu zachovavaji po dobu cca nékolika mésicti a k pro-
dlouZeni platnosti je tieba zakoupit a nalepit kolek, jehoZ cena se pohybuje v fadu procent
nominalni hodnoty bankovky. CozZ ma ekonomické subjekty nutit k utraceni ziskanych

’

prostredkd namisto jejich hromadéni, ¢imz se zrychluje penézni obéh.

Konstatovat je nutné, Ze rada zminénych projektii miZe byt povazovana za kuriozitu,
ktera vétsi narodohospodarsky vyznam nema. , Vétsina vznikne na viné nadseni aktivisti,

kteri natisknou barevné papirky, aby se po pdr letech uloZily do muzea” (Kudrna, 2013,

107 Obecnéji 1ze hovorit o alternativnich ménach, ¢lenénych na lokalni mény, vzajemné zapocty,
virtualni mény, nouzové mény, soukromé firemni poukazky, stravenky aj. Systém Wéra a kolkované penize
Worglu je moZzné interpretovat i coby mény nouzové. Nouzové za krize od poloviny 90. let 20. stoleti
v Argentiné fungovala i paralelni ména Crédito. K alternativnim ménam nalezi i casové dolary, smény PEN,
japonské mény zdravotni péce anebo Svycarsky WIR. Srov. (Lietaer, 2001), (Votruba, 2013b).

108 J.ocal Exchange Trading Systems” - pirekladano napt. jako ,,0bchodni systémy mistni mény*. Srov.
(Johanisova, 1999). Mistni obchodni vyménny systém vznikl v Kanadé v roce 1983 a rozsitil se do Velké
Britanie, na Novy Zéland aj. Uéastnici nabizeji a poptavaji komodity a sluzby. Jde o mnohostranny sménny
obchod, kde jsou zapocitavany tzv. ,zelené dolary” (jejichz souCet v systému vzdy dava 0) -
srov. (Lietaer, 2004). K prvnim pokus@im o LETS v CR patii lokalni ménovy systém Letokruh vytvoieny roku
2000 nékolika prateli v Ceskych Budéjovicich a okoli. Jmenovat lze dale experimenty typu brnénského
LETS RozLETse, jiho¢eského Bud'SOB (Bud sobésta¢ny s ménou Sob), vyménného systému pro Prahu
PRALETS (na on-liné platformé CYCLOS) anebo LETS Jesenicko (s ménou Svoje - zkratka pro svobodné
Jesenicko).

109 Organizace fungujici na bazi vyménného obchodu, berouci v Gvahu straveny c¢as pti poskytovani
sluzeb. Uéetni jednotkou je jedna hodina ¢asu (napf¥. v USA Time-Dollar). Princip ¢asovych bank zni:
,Hodina za hodinu, sluzba za sluzbu“. Napt. studenti Masarykovy univerzity mohou pomoci webového
systému vzajemné obchodovat bez penéz. Po zaregistrovani ziskaji pristup k databazi poptavek a nabidek
sluZeb, za které se plati hodinami z osobniho bankovniho konta. Na ucet pribude tolik hodin, kolik jich
¢lovék stravi poskytovanim sluzeb nékomu jinému. Nicméné v CR se systém ¢asového bankovnictvi ptilis
neujal.

110 Navazujici neziidka pfimo na ideje S. Gesella. Alternativni mény lze nalézt prakticky v kazdém
regionu Némecka. K nejznadméjsim nalezi Chiemgauer, vytvoreny v roce 2003. Chiemgauer je mozné utratit,
pujcit si, investovat ¢i darovat za socialnim ticelem. Je mozné platit v chiemgaurech pomoci debetnich karet,
vydavanych asociaci druzstevnich bank Regios. Na Slovensku funguji napt. alternativni mény Bratislavsky
zivec ¢i Sirocky sokol, v Rakousku Talent. Vedle vy$e zminénych ¢eskych alternativnich mén Sob, Svoje atd.,
Ize uvést varnsdorfskou lokalni ménu TNE (tvrd$i neZ euro). Alternativnich mén se v CR nevyskytuje
mnoho. Diivodem mohou byt nedostate¢né informace a chybéjici propagace. Zminovana taktéz byva misty
stale pretrvavajici existence silnych rodinnych, pribuzenskych a sousedskych vazeb a vzajemné pomoci.
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s. 37). Nékteré vyjimky vSak funguji i po destileti (napt. lokalni penize v americké Ithace
anebo sardex na Sardinii). Jejich dopady pifitom byvaji vesmés lokalni.111 Mohou ovSem
podporovat region, lokalni produkty, zvySovat sobésta¢nost a nezavislost (napf. na ban-
kovnich piij¢kach), posilovat jistoty, bezpecnost, ,zelené” aspekty a v neposledni radé
slouzit k utuzovani solidarity a sousedskych i komunitnich vztahi. Do alternativnich mén
lze ovSem radit také stovky mén virtualnich (digitalnich, kryptomén, elektronickych pe-
néz - Bitcoin, Litecoin, Ethereum atd.). Jejich funkce, vCetné investi¢ni mohou byt Sirsi
a presahuji ramec tohoto prispévku. Coz souvisi i se snahami centralnich aj. bank vytvaret
vlastni penize, a jeSté dale umocnit nad penézi svou kontrolu (koncept CBDC,112 projekty

amerického Fedu, ¢inské usili o digitalni ménu, navrhy mén obchodnich bank).

VySe pripominan i ilustrovan byl rozmach hnuti za ,.svobodnou ekonomiku*, resp. mys-
lenek Gesella hlavné v souvislosti s krizovymi problémy 20. a 30. let 20. stoleti. ,Po druhé
svétové vdlce obecné zdjem o problematiku bezurocné mény klesd. Je to ddno i tim, Ze na
poradu dne byly jiné problémy. Ve srovndni s mezivdlecnym obdobim se to navenek proje-

7
1

vuje poklesem privrZzencii hnuti” (Votruba, 2013b, s. 58). Pro povalecnou, tedy druhou, ge-
neraci gesellidan ma byt typické ,jisté konzervativni ulpéni na dile ,,velkého ucitele”, mohli

bychom hovorit i o urcité zkostnatélosti reformniho hnuti” (tamtéz).113

"

Ke tieti generaci gesellianii!14 nalezi také lidé spojeni s hnutim ,.svobodné ekonomiky
pouze volné a prinasejici i vlastni teoretické koncepty a netradi¢ni naméty. K témto patii
D. Suhr ¢i M. Kennedyova. Suhrl?s hovortil o ,nadhodnoté drzenych penéz”. Penézni ,nad-

hodnota“ plynouci zuroki byla pro Suhra (i pro Gesella) symbolem kapitalismu,

11 Tim, Ze lokdlni ména rotuje na misté, stimuluje (i tfeba malou) hospoddriskou silu konkrétniho
regionu a udrZuje vetsi ¢dst penéz obyvatel regionu doma. LokdlIni penize generuji lokdlni zisky podnikatelti
a spotrebitelii“ (RobejSek, 2013, s. 5). ,Pomdhaji zejména stiedostavovskému hospoddrstvi; prdvé tém
podnikateliim, kteri to maji v krizi obzvldst tézké. Funguji nejenom jako katalyzdtor hospoddrského vyvoje, ale
posiluji také pocit soundleZitosti a sebeticty; védomi, Ze si lidé dokdzZi pomoci sami“ (tamtéz). RobejSek ptitom
nevold po nahrazeni narodni mény lokalnimi, nybrz zdlraziuje, Ze lokalni mény tuto vhodné doplnuji.
PficemzZ ptipomin3, Ze: ,LokdIni penize maji konjunkturu zejména v krizi” (tamtéz).

112 Central Bank Digital Currency - koncept digitdlni mény garantované centralni bankou.

113 Vyjadril to jeden ze... stoupencd, Karl Walker, ve své prednasce z roku 1975, kdyz prohlasil:
,Nedélejme z Prirozeného hospodarského radu Bibli, nedélejme z Gesella papeze..“ Vyslovil se tak
jednoznacné pro nové promysleni a pirehodnocovani Gesellovy ekonomické teorie“ (Votruba, 2013b,
s. 58, s odkazem na Bartsch, 1994, s. 272).

114 Podle historika gesellidnského hnuti Giintera Bartsche jsou hlavnimi predstaviteli této ti'eti generace
Yoshito Otani, Helmut Creutz, Dieter Suhl, Margrit Kennedyovd, Werner Onken a Bruno Jehle..”
(Votruba, 2013b, s. 58-59, s odkazem na Bartsch, 1994, s. 277-305).

115 D. Suhr (1939-1990) byl némeckym pravnikem, profesorem vefejného prava a soudcem

bavorského tstavniho soudu. Vénoval se verejnému pravu a filozofii prava. Zabyval se také problematikou

105



EKONOMICKE OSOBNOSTI Pavel Sirdcek — Reforméator S. Gesell a jeho
pokracovatelé

ktery v zajmu svobodnych trhli odmit4.116 Suhr argumentoval, Ze cely systém drokii ma
byt protitstavni. Penézni systém chapal coby vefejnou sluzbu, kdy podle tstavy ma mit
kaZdy obc¢an garantovan k témto sluzbam stejny ptistup. CoZ stavajici financni systém ne-
spliiuje. Systém urokd ma fungovat jako prerozdélovani, v némz neustale plynou penize
od chudsich k bohat$im - dochazi k ,subvencovdni bohatych potiebnymi“117 Déje-li se uve-

dené pomoci verejného penézniho systému, ma se jednat o poruseni ustavy.

Ekonomika s vynucovanym uUrokem ma byt naprogramovana na nezaméstnanost.
Uroky maji vést k masové nezaméstnanosti i k existenci pifjmt bez prace.118 Suhr také
vola po zadrzovacim poplatku, ktery ma zbavit penize ,nadhodnoty”. S odvolavkami na
Keynese navrhoval, aby po pravni ipravé centralni banka zacala ¢ast penéz vydavat v po-
dobé ucetnich penéz (namisto bankovek), které by byly zatiZeny prisluSnymi zadrZova-

cimi poplatky.11° Lidé by tyto poplatky zaptj¢ovanim penéz usetrili.120

VIV

M. Kennedyoval2! navazovala na Gesella a hlavni pri¢inu socidlnich a ekologickych
problémi spojovala se systémem uroki. Od gesellidna H. Creutze!22 prejima ideu tiech
typa ristu: rastu prirozeného (zpocatku rychly, poté zpomaluje a zastavuje se na urcité
vysi), ristu linedrniho (probiha konstantni rychlosti) a rlistu exponencialniho. Tento je
nejprve pomaly, pak se neustdle zrychluje. V prirodé se s nim ovSem setkdvame pouze

u rakovinového bujeni. Systém sloZeného urokovani ma byt prikladem exponencialniho

zakladnich prav, ochranou prirody i teorii penéz, kde vychazel z dél Proudhona, Gesella a Keynese. Suhr se
pritom hlasil k tzv. ordoliberalismu a hlasal, Ze pro svobodné trhy je dulezity fad garantovany statem.
Srov. (Suhr, 1983), (Creutz, Suhr, Onken, 1986). Kspecifické némecké tradici ordoliberalismu
srov. (Krabec, 2003).

116  Suhr oznacuje Urok za projev churavéni, ,ktery nestaci sebeozdravné sily trhu v dlouhodobém
¢asovém horizontu premoci“..“ (Votruba, 2013b, s. 61, s odkazem na Bartsch, 1994, s. 291). Votruba dodava:
- Klasicti liberalové haji kapitalismus v zajmu svobodného trhu, Suhr vzijmu svobodného trhu
kapitalismus odmitd“ (tamtéz).

117 § yyuzitim (Votruba, 2013b, s. 61, s odkazem napi-. na Bartsch, 1994, s. 290).

118 Suhr dale véri, Ze ,zavedeni ,neutralnich“ penéz, kterymijsou podle néj takové, jez ztrati mocenskou
ptrevahu nad zboZim, by vedlo k odtranéni nerovnovahy na trhu...“ (Votruba, 2013b, s. 61).

119 Keynes ,povazoval ideu kolkovanych penéz sice za zdravou, ale sotva proveditelnou. Suhr ovSem
navrhuje jinou moZnost, jak vybirat zadrZovaci poplatek...“ (Votruba, 2013b, s. 60).

120 Srov. (Suhr, 1983).

121 M. Kennedyova (1939-2013) byla némecka architektka a urbanistka, vyslovujici se aktivné
k ochrané prirody, postaveni Zen i hospodarské aj. politice - srov. (Kennedyova, Kennedy, 1995),
(Kennedyova, 2011). Ke Kennedyové ve svétle feminismu a feministické ekonomie srov. (Sirticek, 2019a,b).

122 H. Creutz (1923-2017) byl némecky architekt, ekonomicky analytik a publicista. Zabyval se
propojenim penéz a ekonomiky, resp. spolecnosti, kdy kritizoval systém tirokd. Aktualizoval Geselliiv nazor,
Ze ,svobodné” trini hospodarstvi by mohlo optimalné, bez krizi, fungovat mimo kapitalismus. Byl také
obviniovan z pravicového extremismu. Srov. (Creutz, 1993, 2012), (Creutz, Suhr, Onken, 1996).
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ristu.123 M3 vznikat rozpor mezi naroky plynoucimi s lidmi zavedeného urokového sys-
tému a vZdy omezenymi moZnostmi Zemé - Uroky tak maji ptisobit jako ,,rakovina ve spo-
lecenské strukture”. Kennedyova (i Suhr) pripominali, Ze Uroky neplatime pouze pfi pij-
covani penéz, nybrz platime je i v cenach zboZi (nebot investori musi Uroky zahrnout

mezi naklady). Stavajici penézni systém také Kennedyova oznacovala za protitustavni.

,Urokovy stroj“ Kennedyova spojuje i s hlavni pri¢inou inflace, kterou povazovala za
pokus zvladnout stale nartistajici dluhy. Reseni spatfuje, v duchu Gesella, v cirkulaénim
poplatku.124 PoZaduje také reformu pozemkovou (vys$im zdanénim) a pripojuje navrh
reformy danové, ktera sleduje cile hlavné ekologické. Podstatou ma byt zdanéni vyroby
namisto prace, kdy dafi z vyroby zahrnuje i ndklady ekologické. CimZ ma byt brzdéna ten-
dence nahrazovat praci automatizaci, coZ ma vést k vys$si zaméstnanosti. Odstranéni dani
z piijmi by legalizovalo stinovou ekonomiku. Podobnou ,zelenou” reformu dani prosa-
zuje Fada autort i organizaci. Kennedyova se zamysli i nad cestami zmén. Preferuje, a za
redlnou povazuje, cestu umirnénou. I ti, ktefi na systému vydélavaji, maji pochopit, Ze , vé-
tev, na které sedi, roste na nemocném stromé”, a pripojit se dobrovolné. Umirnéna cesta ma
prinaset konec zisku z aroki, ale lidé si budou moci ponechat legalné ziskany majetek.

Pti cesté nasilné (formou revoluce) hrozi, Ze bohati o majetek ptijdou.

Ke Gesellovym pokracovateliim byva razen i B. A. Lietaer.12> Jedna se pravdépodobné

o prvniho profesionalniho ekonoma (od dob ]. M. Keynese), ktery se ke Gesellovu odkazu

123 Exponencidlni riist je v prirodé velkou vzdcnosti. Stromy, zvirata lidé... ti vSichni rostou nejprve
rychleji, pak pomaleji, nakonec vétsinou riist prestdvaji. Exponencidla je pravy opak: roste stdle rychleji. Jednim
z mdla pripadii exponencidlniho riistu v prirodé je rakovina...” (Johanisova, 2008, s. 18). Srov. (Kennedyova,
Kennedy, 1995).

124 Popularné psany text (Kennedyova, 2011) nese podtitul: ,Abychom v budoucnu my vsichni byli
vitézi.” Je urcen pro laiky, ,ponévadZ pouze oni mohou pfivodit zménu” (tamtéz, s. 16, s vyuzitim ceského
prekladu 2015). Kniha usiluje dokazat, ,jak z dlouhodobého hlediska tirok a sloZeny trok privedou kaZdy
financni systém ke kolapsu...” (dtto, s. 17). Alternativu hleda v cirkula¢nich poplatcich, beztiro¢nych avérech,
etickém investovani a paralelnich, resp. regionalnich ménach. Uvadény jsou i konkrétni ptiklady, véetné
formulace ,systémovych pravidel pro fungovdni penéz s udrZitelnou hodnotou”. Tyto penize maji prinaset
redlny uZitek namisto finanéntho zisku, maji mit omezené pouzivani, nemaji nést Zadné troky a maji byt
,zabezpeceny parkovacim poplatkem proti zadrZovdni”. Fungovat maji na jednoduchych principech, maji byt
demokraticky kontrolovatelné, podporovat prislusna spolecenstvi, tlumit inflaci, priCemz maji byt ,kryty
vykonem, nikoli vlastnictvim majetku” a maji byt - podle Kennedyové - ,vyhrou pro vSechny”.
Srov. (Johanisova, 2008, 2014).

125 Belgitan B. A. Lietaer (1942-2019) se vénoval, teoreticky i prakticky, mezindrodnim financim
a penéznim systémim. Byl expertem belgické centralni banky. Propagoval ideu, Ze mistni komunity mohou
mit prospéch se zavedeni vlastni mény, ktera bude komplementarni spolu s narodni ménou. Ustfedni ideou
pojednani (Lietaer, 2001) je pravo na existenci dopliitkovych mén. Srov. téz (Lietaer, Belgin, 2011)
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primo hlasil.126 V originalnich koncepcich Lietaer propojoval tradici némeckou, tradici ge-
sellovskou s tradici angloamerickou. V knize Budoucnost penéz (Lietaer, 2001) nenahliZi
na soudoby zapadni finan¢ni systém jako na univerzalni koncept, resp. jako na jakousi
,prirodni danost”. Demonstruje priklady bohaté pestrosti fungujicich penéZnich systémf,
vcetné dopliikovych mén - fungujicich v urcitych lokalnich ¢i zdjmovych komunitach pa-
ralelné se statnimi penézi. Lietaer netradicné pristupuje téZ k vymezeni penéz a jejich
funkcim. Uvazlivé ovSem hodnoti moZnosti nahrazeni stavajiciho finan¢niho systému.
Nenavrhuje jeho likvidaci, nybrz argumentuje ohledné potiebnosti nékolika paralelné

fungujicich financ¢nich systémi, vytvarenych na rtiznych zakladech.

Komunitdm Lietaer doporucoval robustni ménovy systém ROCS (robustni ménovy
systém), kombinujici systém LETS s Gesellovymi beziiro¢nymi penézi. Penize typu ROCS
maji vznikat vzajemnym zdpoctem v okamziku poskytnuti sluzby (jako LETS) a maji byt
zatiZeny zadrZovacim poplatkem. Doporuceni formuloval taktéZ ohledné mezinarodni
mény. Ma se jednat o globalni referenéni ménu (GRM) s jednotkou Terra. Tuto ma vyme-
zovat ko$ zakladnich komodit svétového obchodu (ropa, pSenice, zlato, méd' aj.). Existovat
by mél také poplatek za zadrzovani mény, odpovidajici skladovacim nakladim

(3-3,5 % rocné). Lietar véfil, Ze navrhovana Terra by plisobila proticyklicky.127

V zemich anglicky hovoricich nezaznamenaly Gesellovy mySlenky priliSny ohlas.
Sice i tady lze registrovat nemalo publicist{, aktivistii, ekonomt aj., ktefi prichazeji se za-
sadni kritikou finan¢niho uspofadani, nicméné Gesellova reSeni obvykle neakceptuji.
Nekladou ddraz na problém troku, nybrz na problém dluhu.!28 Kritizuji tvorbu penéz for-
mou dluhu a systematicky proces zadluZovani a zdlraziuji, Ze penize nejsou pouhé ko-
modity, nybrz i socidlni instituce.12? Ke kritikim moderniho finan¢niho systému - s ne-

standardnimi ndvrhy na posileni role statu v tvorbé penéz, ohledné podpory tzv. etického

126 . bezprostredné navazuje na Silvia Gesella a souhlasi s jeho myslenkami. Jeho souhlas s Gesellem jde
vSak mnohem ddl neZ v pripade Keynese nebo Fishera” (Votruba, 2013b, s. 70).

127 Nazor, Ze soucasna standardni ména ptisobi procyklicky (tj. prispiva k hospodarskému cyklu -
ke stridani konjunktury a recese), zastava Gesell i Lietaer. Podle Lietaera dochazi ke stejnému zavéru také
J. M. Keynes a M. Friedman, kaZdy z nich ovSem jinou cestou. Srov. (Lietaer, 2001), (Votruba, 2013b aj.).

128 Problémem jsou pro né predevsim penize, které vznikaji jako dluh” (Votruba, 2013b, s. 65). Ke vzniku
a podstaté penéz srov. (Koderova et al., 2008).

129 Srov. (Johanisova, 2014).
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bankovnictvi ¢i lokdlnich apod. mén - ndalezi M. Mellorova, 30 M. Rowbotham,131
S. Dixon,132 anebo R. ]. Douthwaite.133 Votruba u nékterych zminénych, nicméné prede-

vS§im v piipadé samotného S. Gesella, hovorti o ,undergroundové teorii financi“134

130 K penéziim srov. (Mellorova, 2010). K Mellorové jako piedstavitelce feministické ekonomie
(Mellorova, 1998, 2006), ptresahujici jeji konvekéni podoby srov. (DZbankova, Sirdicek, 2020), (Siracek,
2019a,b). Mellorova propojuje ekologickou ekonomii s feminismem do podoby ekofeministické politické
ekonomie. Usiluje napi. o zohlednéni dennich télesnych a Zivotnich cykli ¢lovéka, od kterych ma byt
moderni ekonomika - zaloZend na muzskych hodnotach a muzskych zkusSenostech - tdajné odtrzena.
Pokousi se hledat i reSeni problémt, které ildajné muzska ekonomie nastolila a pomaha udrzovat. Inspirace
naléza v historii druzstevniho hnuti a ekonomické lokalizaci. Druzstva chape coby realnou alternativu
soukromého vlastnictvi. Na ekonomickeé lokalizaci oceiiuje pozitiva malého méritka, mistni produkci, mistni
spottfebu i mistni toky penéz. Mellorova apeluje na nutnost promén penézniho systému, ktery ma taktéz
marginalizovat Zeny. Penézni systém pritom vnima jako mozné ,slabé misto“kapitalismu a na jeho promény
nahlizi jako na moznost zmén systému tak, aby adekvatnéji odrazel ocenéni nepenézni ekonomiky i priority
péce o prirodu. Volnou trzni ekonomiku povazuje za fikci, nebot soukromy sektor vzdy bude zavisly na
vefejném. Na penize nahlizi jako na dilezitou socialni a politickou instituci, kterou stat garantuje a nese za
ni odpovédnost - v duchu presvédceni, Ze ,penize jsou prilis diileZité, neZ aby byly ponechdny trhu”. Klicem
ke zméndam ma byt odbourani soukromého bankovnictvi a fondl. K nové finan¢ni architektuie maji nalezet
statem regulované neziskové a druzstevni instituce. Ve financ¢ni sfére - chapané ve smyslu vetejné sluzby -
maji dilezitou roli hrat i mistni penézni systémy. Srov. (Johanisova, 2014 aj.).

131 Tvorbu penéz vysvétluje Uvérem, s vyuzitim multiplika¢niho efektu. Za disledek financniho
systému povazuje paradox, kdy nejbohatsi zemé jsou témi nejzadluzenéjSimi. Snahy splatit dluh ma
vytvaret tlak na nesmyslny rist, kdy je produkovano stale vice komodit, ale stale nizsi kvality. Systém ma
vést i k zadluZenosti tfetiho svéta. Kritice podrobuje té% instituci hypoték. Reeni spojuje s reformou
finan¢niho systému, kdy tvorba penéz nema byt v rukou soukromych bank a penize nemaji byt zatizeny
dluhem. Jista resSeni vidi i v alternativnich mistnich ménach. Jako tomu bylo pod vlivem Gesella a jeho
nasledovniki v 30. letech ¢i koncem 20. stoleti pomoci systému LETS. Srov. (Rowbotham, 1998),
(Votruba, 2013b).

132 Dixon stavi na ,paradoxu trokii“ a stavajici systém nepovazuje za dlouhodobé udrzitelny. ,Finanéni
systém produkuje vseobecnou zadluZenost, dluhy jsou vy$si neZ finanéni zdsoba, a neni proto mozné dluhy
splatit” (Votruba, 2013b, s. 67). V ptipadé krize vlada zadluZenost zvySuje a vytvari ,novou (hypotecni)
bublinu®, celkové se vSak systém ma blizit ke krachu. Dixon vystupuje s ndvrhy na znarodnéni penéz, které
byly vytvoieny soukromymi subjekty (tj. bankami). Zdraziuje, Ze tim pfitom nemysli znarodnéni bank,
které nadale mohou zistat institucemi soukromymi - ,Stdt by mél ovsem prebrat kontrolu nad tvorbou
penéz, dnes je jich totiz 97 % tvoreno soukromé. (Dixon podobné jako Rowbotham vychdzi z anglosaského
modelu v némz hotovostni penize nejsou zatiZeny dluhem. Zdvérem jednoznacné konstatuje, Ze penize by
nemély byt tvoreny prostrednictvim dluhii” (Votruba, 2013b, s. 68, s odkazem na Dixon, 2012).

133 Kritizuje finan¢ni systém za ekologické dopady (zptisobené neustalym tlakem na ekonomicky rist)
a nestabilitu (vede k recesi a nezaméstnanosti, kdyz se nepodaii zajistit pokracovani riistu penézni zasoby,
zavislém na dalsich a dal$ich pajc¢kach, a tim i dluzich). Pripousti pluralitu principti, na kterych miiZze byt
zaloZena ména a kritizuje standardni ekonomy, Ze pluralitu penéznich systémi ignoruji. ,.... dospivd k ndvrhu
paralelniho systému ctyt odli§nych mén - mezindrodni mény, ndrodni meény, lokdlnich mén a mény slouZici
k uchovdvdni hodnot” (Votruba, 2013b, s. 69, s odkazem na Douthwaite, 1999). Douthwaite c¢astec¢né
navazuje na Gesella a Kennedyovou, ,ale pouze v tom, Ze znehodnocovdni penéz chdpe jako prostredek
podporujici jejich obéh” (dtto). CimZ mini inflaci, o zadrZovacim poplatku neuvaZuje. Tvorbu penéz
Douthwaite navrhuje vlozZit jen do rukou statnich instituci, nikoli soukromych bank. In (Douthwaite, 1996)
popisuje priklady ekonomické lokalizace v anglosaském svété - srov. (Johanisova, 2008).

134 Srov. (Votruba, 2020). PficemZ M. Rowbothama, S. Dixona ani R. ]. Douthwaita neoznacuje Votruba
za pokracovatele S. Gesella, ,prestoZe resi podobny problém jako on, tj, neZddouci dopady financniho systému
na hospoddrsky Zivot. Jejich koncept se vsak lisi Rowbotham, Dixon i Douthwaite vidi primdrni problém
financniho systému v uvérové tvorbé penéz, ne v uroku” (Votruba, 2013b, s. 70).
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Gesellianské vizionarstvi jako inspirace pro
21. stoleti?

(Preparata, Elliot, 2004) v souvislosti s reformdtorskymi — a to nejenom penéZnimi - pro-
jekty Gesella konstatuji, Ze: ,V prvnich desetiletich 20. stoleti némecky reformdtor Silvio Ge-
sell... s urcitym uspéchem prosazoval reformni vinu... dopliiujici diimysind reseni nékterych
nejdiileZitéjsich ekonomickych problémii své doby s teoretickymi poznatky, které byly
znacné radikdlni...” (volny preklad, s vyuZzitim dtto, s. 923). Pfipominaji dileZitost hlav-

nich témat jeho zajmu i z hlediska soucasnosti, resp. stale nedotfeSenych problému.

A. Votruba ohledné , dnesniho poselstvi Gesella dila“ zdlraziiuje Gesellovo odvrzeni
,heutrality“penéz, kdy ,jako jeden z prvnich upozornil na determinujici vliv penéz na redlné
(kapitalistické) hospoddrstvi...“ (Votruba, 2017, s. 33) a diskutuje o¢ima soucasnosti Ges-
ellovy poZzadavky na reformu penézniho systému. Klade pritom otazky: ,Pochopitelné
nelze predpoklddat, Ze by reforma penézniho systému vyresila vsechny problémy kapita-
lismu. UZ dnes Ize vyslovit Fadu pochybovacnych otdzek od jednoduchych aZ po dosti sofisti-
kované. Proc¢ by méli lidé takové penize chtit? Nepovedou kolkované penize k jesté nesmysl-
néjsimu ekonomickému ristu? Nebude pradvé takovyto systém ekologicky nesetrny?” (tam-
téz, s. 35).135 Upozornuje i na nutnost respektovani rozmanitosti penéznich systém,

vcetné moznych piinosi alternativnich mén.

(Robejsek, 2013) zminuje prinosy lokdlnich mén i SirSi kontext Gesellova odkazu.

,LokdIni mény sice krizové zemé nespasi, ale zmirni bolestné diisledky nevyhnutelného sla-

135 K ¢emuz Votruba dodava: ,Napriklad na prvni otdzku miiZzeme rici, Ze ve 30. letech lidé prijali tyto
penize dobrovolné, nebot' k tomu méli pddny diivod v podobé nouze, dnes se tak deje spiSe z presvédceni, Ze
lokdlni penize pomdhaji regionu. Na druhou otdzku odpovidaji gesellidni poukazem na to, Ze naopak tirokovy
systém vytvdri tlak na nesmysiny ekonomicky rist, zatimco pri pouzivdni ,kazicich se” penéz by nebyl tzv.
nulovy riist spojen s neblahymi ekonomickymi a socidlnimi dopady” (Votruba, 2017, s. 35). Uvahy Votruba
zakoncuje takto: ,Je to samozi'ejmé otdzka, jaké diisledky bychom mohli pozorovat, kdyby byl takovy systém
zaveden ve vétsim méritku. DiileZité je ovsem takové otdzky kldst. Je Zddouci, aby studium alternativnich
penéZnich systémii zacalo byt serioznim tématem ekonomické védy a aby se posléze stalo i otdzkou politickou.
Keynesovskd ¢i monetaristickd politika dokdZe propuknuti kapitalistické ,krize z troki“ ticinné oddalovat,
neresi vsak podstatu problému a netesi ani otdzku socidIni a ekologickou, které s penéZnim systémem tzce
souviseji. Financni systém, ktery ze své podstaty nabizi vizi ekonomiky, jeZ nemusi za kaZdou cenu riist a v niz
nedochdzi k vyse zminénému skrytému prerozdélovdni penéz od chudych k bohatym, stoji minimdlné za to,
abychom se jim vdzné zabyvali“ (tamtéz).
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dovdni Zivotni trovné s vyvojovou trovni téchto ekonomik. V $irsim slova smyslu by Ges-
ellovy myslenky mohly prispét také k hleddni vychodisek ze dvou hlavnich slepych ulicek sou-

casnosti, totiz globalizace a viry v trvaly ekonomicky riist...“ (tamtéZz, s. 5).

Idea ,svobodnych penéz” a siteji cely koncept ,prirozeného ekonomického rddu” budi
pozornost i v 21. stoleti. Vize a navrhy Gesella a hnuti ,svobodné ekonomiky” ozivuje
B. Senf13¢ nebo R. Wirth.137 Mezi fadu diivodl nové viny zadjmu o Gesella a geselliance je
moZné zahrnout vznik mnoha lokalnich apod. mén, stale nevyreSenou ani nevysvétlenou
Velkou recesi, 138 feckou Kkrizi (s navrhovanymi reSenimi i v podobé ,svobodnych penéz”),
prohlubujici se eurokrizi i krizi eura,!3? kontroverzni politiky trokovych sazeb nizkych,
nulovych i zapornych (kdy Gesell byva interpretovan coby jeden z prorokd zapornych

urokovych sazeb)140 a aktualné také strasidlo inflace obchazejici (post)kovidovy svét.141

Ekonomicka disidentka a popularizatorka alternativnich pohled® N. Johanisova ozi-

vuje poselstvi S. Gesella v kontextu svého volani po tom, ,aby penize ddvaly smysl...“142

136 Srov. (Senf, 2001), kde ,svobodnd ekonomika“ figuruje mezi hlavnimi Skolami ekonomického
mysSleni.

137 Srov. (Wirth, 2003).

138 Gesella pripomina napt. N. G. Mankiw - srov. (Mankiw, 2009).

139 ... Evropskd centrdlni banka, strnuld v monetaristické kie¢i, zaplavuje finanéni systém levhymi penézi
a Séfka MMF Ch. Lagardeovd to glosuje nevérohodnymi obavami z prilis nizkych vroki. VZdyt ona a vsichni
ostatni véri, Ze levné penize prece jen povedou k investicim, k hospoddrskému ristu a k poklesu
nezaméstnanosti” (Robejsek, 2013, s. 4). Coz Robejsek hodnoti: ,Oproti ekonomické ortodoxii vSak ndrtist
obéZiva investi¢ni ¢innost nepovzbuzuje. Miliardy eur se v bankdch shlukuji do nové bubliny, ale neodvaZuji se
vystrcit nos do redlné ekonomiky. Za prepdzkami se zasekly jednak proto, Ze banky maji obavy ptijcovat, jelikoZ
pochybuji o Sancich investic. Ale ani podnikatelé nechtéji levné penize, protoZe nevéri v ndvratnost investic.
Nizké investice znamenaji chybéjici pracovni mista a klesajici Zivotni troven. Odtud vede primd cesta
k politické nestabilité” (dtto). Klade tudiz otazku: ,KdyZ transfuze penéZnimi konzervami z financniho centra
kontinentu nepomdhd, co zkusit rozhybat penize lokdlné? Ale jde to viibec?” (tamtéZ). Reseni spojuje
s Gesellovou ideou ,rezavéjicich penéz” - ,To nenf Zddny levi¢dcky blud. Gesell byl realista a podnikatel. Slo mu
o0 hospoddr'sky rozvoj a znal lidskou povahu. Jenom kdyZ penize ¢asem ztrdceji hodnotu, jsme ochotni se s nimi
rozloucit. Rychle obihajici, ,aktivni“ penize pak téméF zdzracné posiluji hospoddr'sky rozvoj. Ze to nemiiZe
fungovat? Omyl. LokdIné a regiondlné zcela urcite” (tamtéz, s. 5). Coz doklada uspéchy experimentu
v rakouském Worglu v 30. letech minulého stoleti., Historie ,rezavéjicich“ penéz tim neskoncila. Dnes ve svété
existuje nékolik tisic riizné sofistikovanych regiondlnich a sektordlnich mén...“ (dtto). Pripomenuty jsou
experimenty, argentinské, japonské (,,... ,nejzajimavejsi je (stdtem podporovand) sektordini ména fureai
kippu, zamérend na socidlni péci“ - dtto), americké (. v kazdém stdté USA existuje nékolik lokdInich ménovych
systémil; k nejvyznamnéjsim patri Ithaca hours...” - dtto) a Svycarské (WIR-Geld, Wir-Bank).

140 Srov. (Patalano, 2017).

141 Srov. (Janackova, 2021), (Klaus, 2021).

142 Srov. (Johanisova, 2013 aj.). Texty Johanisové kladou sugestivni otazky, narusuji zazita tabu
a dogmata, casto hlasaji navrat ke zdravému selskému rozumu a vybizeji ke kritickému premysleni.
I o civiliza¢nich kotenech a prehliZenych tradicich. Opomijet vSak nelze, Ze jeji argumentace misty skiipe
a je nutné shovivavé posuzovat az naivné oslavny ton pii nadSeném liceni utopickych systémi a pokust.
Patrné je i podléhani iluzim o tzv. ,nepolitické” politice, vSespasitelnosti tzv. obcanské spolecnosti
avSemozné participace ¢i ohledné spolecensky odpovédného jednani v globalni trzné kapitalistické dZungli.

svr

Vcetné snéni o hodnych (a ,etickych”) bankérich nehledicich na zisky a moc v kontextu tzv. etického
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Johanisova portrét Gesella v pasazi Geselliiv odkaz konci slovy: ,,Neni sporu, Ze Gesell md
co rici i dnesku - a moznd predevsim dnesku” (Johanisovd, 2014, s. 45). Dila Gesella a po-
kracovatelli jeho odkazu piinaseji nekonvencni pohledy na podstatu finan¢niho systému
a vybizeji ke kritickému zamysleni nad zavazZnymi otazkami, namatkou napft. ohledné
predluzenosti.143 Prehlizet vSak nelze, Ze mnohym Gesell stale pripomina Jaru Cimrmana

a povéstné cimrmanovské prozkoumavani slepych ulicek...144

Odpor k penéziim a droku, ktery mlZe Casto byt i iraciondlni, Kkritizuje ]J. Dolejs,
a to v€etné snah o vymytani aroku coby ,ndstroje hrichu“.14> Neopomiji pritom S. Gesella,
pricemz pripoming, Ze tento hleda prirozeny ad v pochopeni penéz. ,Gesell nevidi prapri-
Cinu socidlnich konflikti v kapitdlu jako Marx, nybrZ v nesprdvném pochopeni penéz.
Zlo podle néj zacind tam, kde se financni systém odtrhne od své fyzické zdkladny a stdvd se
zboZsténou svébytnou... realitou. Nabizi koncept ,beziirocné” ekonomiky, jakousi obchodnic-
kou formu socidlniho inZenyrstvi, kterd zabrdni socidlnimu a ekologickému koristnictvi pro-

strednictvim nemravnych troki“ (Dolejs, 2010, s. 83).

bankovnictvi (s posuzovanim projekti také podle ,socidlniho a ekologického zisku“). PrehliZzena je
soukromovlastnicka podstata systému, ovladaného a formovaného mocnymi hradi, zneuzivajicimi i emoce.
Johanisovou propagovanych reSeni. Nejen v oblasti nezbytné prevychovy lidi, zhyckanych plytvanim
a manipulovanych reklamou ksobectvi a konzumu. V neposledni radé lidi medialné aj. neustale
formovanych k nekritickému uctivani ,riistu pro riist“. Srov. (Johanisova, 2008, 2004, resp. odkaz. recenze).

143 Srov. (Kutacek, 2013), (Votruba, 2013b aj.).

144 Napt. antropolog Graeber (Graeber, 2011) historii interpretuje jako dialektiku dluhti a penéz.
Na zacatku déjin ma ekonomika fungovat na zakladé dluhi, okolo poloviny 1. tisicileti vznikaji uprostied
valeCnych vrav prvni penize. Spolu s nimi i prvni trhy, které umoznuji rozvoj trhi s otroky. Na prelomu
starovéku a stiredovéku zminéné trhy kolabuji a soucasné mizi i otroctvi. Spole¢nosti opét drzi pohromadé
dluhy. Trhy s penézi maji vznikat znovu s objevem Nového svéta, a tehdy jsou doprovazeny rozvojem
otroctvi. Podle Graebera mély disponovat vSechny reZimy v déjinach mechanizmem branicim
spolecenskému kolapsu. K ¢emuz naleZelo predevsim odpousténi dluhi. Graeber tvrdi, Ze presvédceni,
Ze ,dluhy se museji spldcet”, je spolecensko-ekonomické dogma, které je neekonomické. Podle Graebera se
dluhy splacet nemuseji. CozZ ma predstavovat zpisob, kterym se ma ekonomika chranit pred nesmyslnymi
investicemi. Dne$ni svét vSak nema disponovat pojistkami proti nadmérnému zadluZeni obyvatelstva,
ani institucemi na ochranu dluzniki, nybrz ma chranit naopak véritele. Podle Graebera se soucasny systém
naléza pted kolapsem, v osudové finan¢ni krizi propojeného a zadluZeného svéta. Zajimavé a inspirativni
mohou byt taktéZ postiehy ekonomické antropologie (Ci antropologické ekonomie) in (Juston, 2012).
Nicméné je nutné nahliZet na tyto realisticky a strizlivé. Nékteré navrhy - nejen ze zminénych textd - jsou
znacné naivni a silné anarchistické. Typu napf. boje proti nespravedlivému systému ,,osvobozovdnim zboZi
od cen”. Coz se da desifrovat zplsobem, Ze doty¢nym se prosté nechce pracovat a v obchodech kradou.

145 Filosofovdni otom, Ze by penize prestaly byt zboZim sesvou cenou, md ddvné koreny.
Ekonomickd praxe vsak $la jinou cestou. Potvrzuje, Ze penize nejsou jen neutrdlnim ndstrojem smény, ale Ze
pomdhaji ekonomicky ocenit ztracenou prileZitost ve své funkci zdpuijéni. Ekonomickd teorie tedy musi resit
otdzky regulace ¢i objektivizace této ceny, nikoliv ji vymitat jako ndstroj hrichu“ (Dolejs, 2015).
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Dolej$ v ivahach na téma ,Je levicovd ekonomika hloupost?“ zminuje taktéz Gesellal46
a jim inspirovana hnuti., Dodnes se k jeho predstavé prirozeného rddu obraceji znovu zraky
nékterych socidlnich liberdlt, ale i syndikalisté, zelené hnuti nebo nékteré cirkevni skupiny

(u nds propagovdn napr. krestanskou iniciativou Kairos)“ (Dolejs, 2010. s. 83).

Za hlavni problém Dolejs oznacuje , Gesellovo opomijeni skutecnosti, Ze tirok je jen forma
zisku“ (Dolejs, 2010, s. 84).147 , Koncept Gesella se netykd liberdIni smény zboZi na trhu, ne-
tykd se soukromo-vlastnického zdkladu spolecnosti* (tamté%).148 Re$eni ma Gesell spojovat
s prizpisobenim ,mnoZstvi penéz v obéhu jejich skutecné potiebé” (dtto), tedy redlnému
potencialu hospodarstvi., Odpadl by trh penéz s uroky jako cenou penéz, bankovni soustava
by plnila roli zprostredkovatele alokace volnych zdroji, banky by byly instituce, které by pri-
hliZely k ziskovosti v ekonomice z hlediska celospolecenského. Avantgardou se stdvd misto
socialistickych pldnovacii bankovni aristokracie, kterd pochopi, Ze rizika nerizené expanze

JjiZ nelze ignorovat” (tamtéz).149

Geselllv projekt , beztirocné ekonomiky“ ma mit blizko ,k riiznym formdm utopif jako
napriklad ,,moneyless economy”. Zde jde o anarchisticky koncept bezpenéZni ekonomiky
v mistnich autonomiich. Misto mény by se zde pouZivaly jen vilastni zndmky pro potieby vy-

mény zboZi, které nechtéji byt skutecnou ménou, jsou jen jednotkami vzdjemného uctovdni

146 Kriticky pripomina Gesellovy navrhy mezi ,pokusy o myslenkové integrdini alternativy, které titoci
na zabéhld dogmata a tabu a se kterymi stoji zato se argumentacné vyporddat” (Dolejs, 2010, s. 83).

147 Srov. (Marx, 1956, 0ddil paty: Stépeni zisku na tirok a podnikatelsky zisk. Urokovy kapital, kapitoly
21- 36). ,Urok je ¢dst pritmérného zisku (forma nadhodnoty), ktery prindseji penize, premériujici se v rukou
vyptijcovatele ve fungujici kapitdl..” (VojtiSek a kol., 1980, s. 253). ,Na povrchu se tirok projevuje jako plod
kapitdlu - bez jakéhokoli vztahu k vykoristovdni ndmezdni prdce..” (tamtéz, s. 254-255). Diskutovat lze
i Geselltiv zavér o konstantni vysi iroku béhem staleti v dobach bez valek. V Marxové duchu Ize v§eobecné
operovat s klesajici tendenci irokové miry za kapitalismu, , coZ ovliviiuji tyto momenty: a) klesajici tendence
priimérné miry zisku, b) riist vrstvy rentiértii..., c) rozvoj kapitalistického tivérového systému” (tamtéz, s. 256).
Argumentovano byva ristem rozsahu zaptjcéniho kapitalu ,nezavisle na rozsirovani kapitalistické vyroby,
coz zpusobuje rist nabidky zapijéniho kapitalu, a tim pokles tirokové miry” (dtto). Nezbytné je pritom
zohlednit modifikace vyvoje kapitalismu predevsim po II. svétové valce (s globalnim kapitalismem jako tieti
vyvojovou etapou), pii zachovani podstaty, véetné charakteristik imperialismu.

148 Urok se za podminek silné monopolizace a nezvlddnuté regulace bankovniho sektoru miiZe stdt
metlou. Bez ceny penéz vSak prestdvaji fungovat trhy penéz. Bankovni sektor (i siteji sektor financnich tradi
a investi¢nich fondii je pdteri financnich a hospoddrskych aktivit a jeho vyvoj md logicky obrovsky dopad na
celou ekonomiku. Redlné nejde o ,beztirocnou” ekonomiku...“ (Dolejs, 2010, s. 84). ,,... boj za postkapitalismus
neni bojem s penézi - a cena penéz je trok.. urok byl pred kapitalismem a bude i po ném.. proménit
ekonomickou moc koncentrovaného vlastnictvi je jedna véc a regulace trhu penéz druhd..”
(diskuze in Dolejs, 2015 - https://denikreferendum.cz/clanek/21649-je-urok-hrich).

149 Dolejs se pta: A co by motivovalo ,osvicené” banky k optimdInimu vykonu, kdyZ by nedosahovaly zisku
a rozhodovdni o odvodech by bylo mimo jejich pravomoc?” (Dolejs, 2010, s. 84). Ohledné odvodu piSe:
»Gesell navrhuje, aby rezijni potieby banky misto tirokii hradil jakysi odvod z obéZiva zdvisly na tom, kolik
ménovych jednotek a jak dlouho by mél k dispozici prislusny hospoddrsky subjekt ve formé obéZiva“ (tamtéz).
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(hodnoceni, jak si jeden vii¢i druhému stoji)“ (Dolejs, 2010, s. 84).150 Dolej§ uzavira:
, Tyto tivahy se vsak zatim pohybuji v oblasti hypotéz. Do tohoto proudu ale patri i nékteré
praktické lokdIni experimenty v oblasti vlastnich mechanizmii smény ¢&i svépomocného fi-

nancovdni“ (tamtéz, s. 85).151

[ kdyZ Gesella povazujeme za ponékud (¢i silné) naivniho utopistu, ktery mnohé nedo-
mysli, nékteré aspekty odkazu inspirativni z hlediska krizového vyvoje 21. stoleti zlista-
vaji. Ke kritickému zamysleni vybizi - vedle stale marnéhol52 hledani , prirozeného ekono-
mického rddu”, respektujictho prirozenost ¢lovéka, anebo Gesellova diirazu na rychlost
penéz!>3 - problematika odtrZeni finan¢niho systému od zakladny, vCetné role penéz
a financi v ekonomice a celé spole¢nosti. Napi. A. Votruba (Votruba, 2013b aj.) zdliraznuje
- pravé v navaznosti hlavné na Gesella - Ze dnesni penize nejsou ,neutrdini” a stavajici

podoba finanéniho systému neni ,dand”. NahliZi uvedené pravé naopak - ... podoba dnes-

niho financniho systému... urcuje podobu vztahti, které viddnou svétem“.154

150 Namétem na samostatny material je rekapitulace marxisticko-leninskych apod. pohledi na penize
a jejich fungovani za socialismu v kontextu politické ekonomie socialismu. I kdyz Ize vyslovit pochybnosti,
zda viibec, resp. jak, se tato zformovala - srov. (Sirti¢ek, 2020b). Srov. téZ (Heller et al., 2011).

151 Dolej$ pripomina ,experiment Americana Ralpha Borsoniho v USA v roce 1972. Borsoni zavedl ménu,
kterd byla podloZena trZznimi hodnotami triceti zdkladnich typii primdrniho zboZi... a kterd uspésné fungovala
ve mésté Exeter... po dobu jednoho roku” (Dolejs, 2010. s. 85). Uvadi také ,svépomocny systém socidlni péce
s dobrovolniky“, kdy v 80. letech v USA ,zavedli manZelé Jean a Edgar Cahnovi tzv. time dollars” (tamtéz).
Dolejs uvadi dalsi projekty alternativniho financovani, kde ,penize nejsou cilem, ale prostiedkem, nejde o zisk,
ale o podporu mistnich ekonomik, drobnych podnikatelti, neziskovych organizaci ¢i lidi, kter se ocitli na okraji*
(dtto). Jde napt. o chicagsky projekt pro nezameéstnané svobodné matky (WSEP). Zminéna je taktéz danska
Jtradice mikrobank JAK (zkratka slov Jord - Arberje - Kapital, tedy piida, prdce, kapitdl)” (tamtéz),
setické financovdni” britské organizace Mercury Provident a dalsi priklady neprivatniho bankovnictvi,
plniciho
i urcité spolecenské funkce. Srov. (Johanisova, 1999, 2008, 2014), (Lietaer, 2004).

152 S kacitskou otazkou, zda namisto stale by nebylo spiSe vhodnéjsi slivko vzdy (marného).

153 S vyznamem teoretickym (kdy zjednodusené feceno v problematice rychlosti penéz jsou obsazeny
zakladni postulaty, ale i problémy makroekonomie - srov. (Mach, 2002)) i praktickym. Mnohé Ize (ovSem
rizné) interpretovat na zakladé kvantitativni rovnice: M .V = P . Y (kde M je mnoZstvi penéz, V rychlost
penéz, P cenova hladina, Y produkt). Zndmé jsou intepretace ve smyslu totoznosti ¢i rovnosti s vazbou
na Saytv zakon trhi. Logika staré kvantitativni teorie penéz mitfi od M k P (pro Y pti plném vyuziti zdroja
se rist M promita do ristu P, penize jsou neutrdlni, ovSem pro neménné V). V marxistickém pristupu
od P vede cesta k M. Lze diskutovat napft. i zahadu, proc se po Velké recesi diky kvantitativnimu uvoliiovani
(a prilivu penéz) nezvysila, presnéji zatim nezvysila, imérné P (jak by mohlo byt, a také ¢astecné i bylo,
na zakladé teorie oc¢ekavano). Vysvétleni opét miiZe byt spojeno s prislusnym chovanim rychlosti penéz.

154 Svyyuzitim recenze (Kutacek, 2013, s. 48). Zavérecné véty publikace (Votruba, 2013b) zni:
,Miizeme se ptdt, jaky vliv mély v minulosti penézZni systémy na hospoddrsky Zivot, a tim i na chod déjin.
Teprve na zdkladé perspektivy, kterou ndm nabizeji alternativni mény, si pIné uvédomujeme, Ze v déjindch
lidstva se vyskytovaly riizné penézni systémy (a to vietné takovych, které predstavuji paralelu ke Gesellové
beziirocné meéné). Nelze vyloucit, Ze ,,architektura” penéZniho systému mohla mit podstatny vliv na historicky
tispéch ¢i netspéch celé civilizace” (Votruba, 2013b, s. 153).
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CoZ souvisi s fenoménem silici financializace svéta, kterou je moZné interpretovat
i coby ,mocenskou prevahu penéz“ (nikoli ovSem primo v Gesellové pojeti). V poslednich
dekadach kraci ruku v ruce se soudobou globalizaci i postupujici financializace svéta,
o které se hovori v souvislosti s finan¢ni globalizaci.’>> Termin financializace obvykle
oznacuje enormni a nebezpecny nartlist vahy a moci finan¢niho sektoru ve svétovém hos-

podarstvi (v poméru k realné ekonomice) a Siteji v celé spolecnosti a svétovém déni.

Financ¢ni sektor se vymkl ,klasické” tiloze obsluhy realné ekonomiky, a naopak zacal
ovladat zbytek systému, vCetné znacné casti politického subsystému. Obrovska domi-
nance finan¢niho sektoru nad redlnou ekonomikou (a Sireji celou spolecnosti) ma mnoho
zavaznych konsekvenci. Namatkou vCetné tivah o tom, jak zlomit politickou moc bankéri
Ci iluzi ohledné tzv. nezavislosti centralnich bank. V neposledni radé hlubinné priciny
krizi v 21. stoleti byvaji spojovany pravé s finan¢ni sférou, kde méla krize vypuknout
a riznymi kandly (napf. uvérovymi) se rozsirit do sfér ekonomiky realné.1>¢ Novych di-
menzi nabyvaji zminéné rozpory v souvislosti s Velkou recesi a snahami o jeji prekonani,
ve svétle tzv. revoluce 4.0 (¢i jiz 5.0), jeji zelené etapy a etapy kovidové, postkovidového

svéta s projekty Velkého resetu, inkluzivniho kapitalismu etc.157 Varovné upozornovano

byva, v riznych souvislostech, na , odpoutdni mény od reality“.158

0d reality se vSak odpoutdva i monetarni politika. Za jednu z cest ,preformdtovdvdni
svéta“ - kdy soucasné civilizacni rozcesti>? neni vnimano jako (posledni) prilezitost na-

vratu k normalu, nybrz jako cesta k planetarni transformaci ekonomickych, socidlnich

si0

155 Nékteri konstatuji, ze ,globalizace se stala financializaci”, jini mluvi o ,globdlni financializaci” ¢i
varuji pred ,hypertrofii finanéniho sektoru” - kfinancializaci, globalizaci, vcCetné prament
srov. (Sirtcek, 2016).

156 Srov. (Sirtcek, 2016), (§vihlikové, 2010, 2014).

157 Srov. (Sirtcek, 2020d). Srov. téz pravidelné aktualizované podklady, studijni opory a prezentace na
https://nb.vse.cz/~sirucek - predevsim prezentace ke kurzu Management vyzkumu a vyvoje.

158 Srov. (Sedlacek, 2021), kde je pripominano drivéjsi historické odpoutani penéz od zlata v dobé
dnesni, kdy se ma rodit ,novd ména pred olima“ (tamtéZ s, 16). S glosou, Ze: ,Ekonomie se stala
nejekumenictéjsim pribéhem nasi doby - a velice uZitecnym. Z vdlek krvavych se staly vdlky obchodni...” (dtto).
Sedlacek - s vyuzitim J. N. Harariho - basnicky moralizuje dale: ,.... nejvétsimi vypravéci pribéhi, nejvétsimi
tkalci uzitecnych mytii dnes nejsou mistri bardi, proroci a védma, starci a duchovné otevreni, osviceni ¢i néjact
literdti nebo umélci, ale centrdlni bankéri. Ti sprddaji pribéh tak mocny, Ze v néj veri George Bush a zdroven
veril bin Lddin“ (dtto). O uzitecnosti liberdlnich ekonomickych mytl i aktivit centralnich bankéia lze
minimalné pochybovat. Obdobné jako o omilanému (pseudo)argumentu, zZe pokud by systém zlatého
standardu byl tak dobry, nékdo by si jej zachoval ¢i se k nému vratil. Pfipomenout je nutné, Ze pravé od
padu zlatého, resp. dolarového standardu v 70. letech se datuji problémy nejen s inflaci.
Srov. (Kohout, 2009).

159 Srov. richtovské inspirace ohledné civilizacnich rozcesti in (Sirtcek, 2019c).
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i kulturnich struktur ze strany (hyper)globalistii - 1ze oznacit i tzv. novou monetarni teo-

rii. Kritizujici chybné pojeti penéz a financi predevsim ve standardni ekonomii.160

Tzv. nova monetarni teorie odmita uvazZovat o dluzich a deficitech jako o moralitach.
Stat idajné nema celit Zddnym finan¢nim omezenim ani nema sdm na sebe uvalovat ve fi-
nancni sfére omezeni (typu nezavislosti centrdlni banky, zdkazu financovani vladnich
operaci primo centrdlni bankou (monetizace), stropli statnich deficitli anebo navazani
mény na jinou ménu ¢i komoditu).161 Tato opatireni maji podkopdavat redlné mozZnosti eko-
nomik, slouZit jako mocensky nastroj, kterym si zejména véritelé zajistuji privilegia,
a maji byt stejné v praxi porusovana. S vydsténim v zaveér, Ze penize maji byt na cokoli,
na co jsou k dispozici realné zdroje, priCemz ma jit o vyuziti penéz (A. Ocasio-Cortezova,
B. Sanders, J. Corbyn).162 ZvySeni zadluZenosti verejného sektoru nema predstavovat ne-
bezpeci pro zemi, ktera si miize ptijcovat ve vlastni méné (ma-li stat jako ménovy suverén
pod kontrolou emisi penéz, nikdy nemize zbankrotovat). Verejny dluh ma byt tudiz

moZné resit natisSténim novych penéz, aniz to povede k inflaci.163

K aplikacim dochazi v politice ]. R. Bidena, pricemz navrat ke stavu pred kovidem ma
byt idajné malo ambiciéznim cilem. Na pohled libivé teze (s jistymi racionalnimi prvky)

jsou vSak v soukromokapitalistickych mantinelech krajné nebezpecné. Zelenorudy natér

160 Jedna se eklekticky a zna¢né mlhavy proud nazort (L. R. Wray, W. L. Mitchell, W. Mosler,
S. Keltonova aj.), s pfimou i nepfimou navaznosti na mnohé ekonomické sméry vcetné J. M. Keynese,
s blizkosti k postkeynesianstvi (endogenni penize aj.). Urcité varianty byly uskute¢iiovany napf. v Latinské
Americe.

161 Fakticky je hlasdno na makroekonomické turovni opusténi rozpoctového omezeni, které je pritom
stale ,mék¢i”. Pred ¢imZz - v kontextu nastupujici inflace - z pravicovych pozic ostie varuje V. Klaus.
Vyjadfuje pochybnosti ohledné kratkodobé schopnosti inflaci (coby projev ekonomické nerovnovahy)
potlacit, ovSsem za daleko horsi oznacuje ,faktory systémové, kterymi jsou vitézstvi utopického uvaZovdni
rovnostdri, pokrokdri, globalistii a environmentalistii nad zdravym selskym rozumem a nad elementdrni
ekonomickou racionalitou. Zdravy selsky rozum a ekonomickd racionalita na politické scéné nemaji zastdni,
nemaji své aktivisty ani lobbisty, téma inflace v rdmci volebni kampané nikoli ndhodou nikdo nevypointovdvd.
Nerovnovdha se bude proto ddle prohlubovat a inflace bude bohuZel nartistat” (Klaus, 2021, s. 9).

162 Napt. americky Fed by vedle programu ,zaruceného zaméstndni“ (se snahami o plnou
zaméstnanost) mél tisknout penize na financovani projektl verejné infrastruktury i gigantickych
tzv. zelenych projekti.

163 Ztratu rozpoctové opatrnosti potvrzuje rovnéZz obnoveni diskuzi o americkém navrhu ohledné
vyrazeni bilibnové mince, ktery byva oznacovan za ,znacné bldznivy“. Nicméné s dovétkem, Ze deficit
rozpoctu americké vlady je rovnéz ,bldznivy“ a mohou byt pouzity rGzné triky Kk reSeni.
Federalni ministerstvo financi by vydalo bilibnovou minci, predlozilo ji americké centralni bance Fedu a ta
by odpovidajici ¢astku pripsala na tcet ministerstva. Fed by proplatil tzv. razebné (rozdil mezi nominalni
hodnotou a vyrobni cenou mince, pficemZ by mince méla médéné jadro a byla potaZena platinou,
takze vyrobni naklady by byly nizké). Ministerstvo pritom vydavat penize nesmi, le¢ mize vydavat
platinové mince v libovolném poctu a v libovolné hodnoté. Zakonem vSak byly minény pamétni mince
ke zvlaStnim prilezitostem.
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jsou mimikry, vevnitf se skryva progresivisticky fasismus. Nejde o skute¢nou levicovost
ani o Zadny socialismus. Naopak. Cilem je utuZeni kapitalismu a jeho feudalizace, pod pra-
pory kapitalismu tzv. odpovédného, a i jinak transformovaného.1¢4 Kde vladnout maji

a astronomické zisky inkasuji tzv. odpovédné a tzv. pokrokové soukromé subjekty.

Tzv. nova monetarni ekonomie ma blizko k - rizné interpretovanym - konceptim en-
dogenity penéz.165> Ekonomové si odedavna kladou otazku, zda jsou penize pri¢inou anebo
vysledkem ekonomické aktivity? Odpovéd ma zasadni vyznam i prakticky z hlediska po-
jeti prisluSnych transmisnich mechanizmi, monetarni politiky, inflace atd.166 V¢etné po-
litiky centralnich bank v podobé cilovani inflace, které se odrazilo i v makroekonomii
v podobé vzniku CasteCného konsensu tykajictho se monetarni politiky a penéz.167
Predevsim v souvislosti s Velkou recesi a problémy druhé dekady 21. stoleti vSak sili kri-
tiky politiky cilovani inflace, uctivané mnohdy jako ,Svaty grdl” (kdy centralni banka na
zmény miry inflace reaguje zménami irokovych sazeb). Kritické hlasy na cilovani inflace

pritom nahliZeji jako na ,brdnéni rozborenych pevnosti“168

Hledani optimalni monetarni politiky pokracuje a mnohé zlstava oteviené.169
Diskutuje se o cilovani mnoZzstvi penéz, cilovani avérq, cilovani nominalniho produktu.
Ozivovany jsou uvahy o comebacku zlatého standardu (plného ¢i ¢aste¢ného kryti mén
zlatem). Aktudlni otadzky sméruji k tomu, zda americky Fed a dalsi centralni banky maji
pokrokarsky sledovat tzv. zelené cile (Gvéry a regulacemi zvyhodiiovat boj s pocasim,
pod hesly o klimatickych zménach). Maji centralni banky vytvaret vlastni digitalni mény
(CBDC)? Maji centralni banky konkurovat komerc¢nim bankam (u vkladii)? Etc. etc.

Siteji se Ize - v kontextu konéici doby, kdy penize tekly proudem - zamyslet nad otazkami,

164 Srov. staré a nové podoby teorii transformace kapitalismu in (Sirtcek, 2019¢c, 2020a aj.)

165 Pricemz ,Gesell... chdpal penize jako exogenni faktor v ekonomice, tj. néco, co prichdzi zvnéjsku a je
ddno bud’ mnoZstvim zlata, nebo mnoZstvim natisténych bankovek. Dnesni ekonomie uZ povétsinou prijala
objev Knuta Wicksella publikovany roku 1898, Ze penize vznikaji poskytovdnim tveéru..”“ (Votruba, 2017,
s. 32).

166 Napf. neokeynesianci a monetaristé véri, ze nabidka penéz je urcena exogenné (ma byt
kontrolovana centralni bankou) - ¢ili prislusny kauzalni Sip leti od nabidky penéz k hospodarské aktiviteé.
Nabidka penéz je tudiz nahlizena jako pricina ekonomické aktivity. Naopak napf. postkeynesianci nabidku
penéz chapou jako vysledek ekonomické aktivity - srov. (Mach, 2002), (Posta, Sumpikova, 2021).

167 Tzv. paradigma MP (ménového pravidla) zaloZeného na cilovani inflace - srov. (Koderova et al,,
2008).

168 Sroy. (Sirtcek, 2021).

169 Srov. (Zamrazilova, 2019).
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jak penize vlastné funguji. Véetné kritického opraSovani starych ucebnic, namatkou oh-

ledné teorii cyklu ¢i monetarnich transmisi. MliZe pti nalézani odpovédi pomoci S. Gesell?

Pri avahach ohledné penéz by nemél byt opomijen Ci zcela prehliZen moment,
ktery s Gesellem zdanlivé nesouvisi, nicméné nabyva na mimoiadné aktualnosti a dlilezi-
tosti. Také skutecna - tj. neliberalni - levice totiZ musi tvrdé bojovat za zachovani hoto-
vosti.1’0 Vcetné prosazovani ustavniho prava na hotovost, se zakotvenim v dstavé.
TaZeni proti hotovosti Zddnym symbolem levicovosti ani pokroku neni, 1’ nybrzjde o pro-
stedek k elektronickému otroctvi. PficemZ odstranénim hotovosti lze mnohem snaze za-

vadét napt. hluboce zaporné urokové sazby. Pro nikoho pak jiz nebude tniku.172

Symptomem zlenivélé pohodlnosti, degenerace a demence (zdaleka nejen pouze de-
mence digitalni)173 se stal pravé vztah k hotovosti. Okdzalé pohrdani hotovosti a Zonglo-
vani kartami se stalo médni vizitkou liberalnich progresivistli. Ma byt znakem pokroku,
technologické vyspélosti a vzdélanosti i svétackosti. Kdo plati hotovymi penézi, ma byt
neinformovany primitiv, ktery ma co skryvat (Na placeni bankovkami je dnes cosi pirat-
ského).174 Lidé jsou bombardovani permanentni kampani masirujici, Ze ve vyspélém

svété hotovost jiz prakticky zmizela. Cash ma spét k zaniku, coz ma byt logicky vyvojl7>

170 Na pravici ohledné zachovani hotovosti apeluje V. Klaus ¢i H. Lipovska - srov. (Klaus, 2016),
(Lipovska, 2016, 2018, 2020). Na levici se o nebezpecném pirechodu ,od klasickych bankovek a minci na
vyhradné bezhotovostni platby” zminuje ]. Keller. Se srovnanim s prechodem na korespondencni
¢iinternetové hlasovani ve volbach. ,Zatimco v pripadé penéz se ob¢an stdvd rukojmim téch, kdo spravuji jeho
Uc¢ty, u voleb se obcan stdvd rukojmim téch, co spravuji hlasovaci sité. Zatimco v prvém pripadé nemiiZe oban
zabrdnit operacim, které ho o jeho finan¢ni prostredky pripravi, ve druhém pripadé nemiiZe voli¢ zabrdnit
volebnim podvodiim...” (Keller, 2020, s. 4). Priznacné je, Ze Keller toto musi publikovat v pravicovém
Newsletteru...

171 Kvlajkovym lodim (hyper)liberalniho korektniho pokrokarstvi nalezi kiiZové taZeni proti
hotovosti, a to smérem Kk projektu ,bezhotovostni spolecnosti“. Tato se stala jednou z model korektnich
pokrokarid. V. Klaus konstatuje, Ze: ,Ruseni hotovostnich penéz se stalo kvaziprogresivistickym znakem
pokroku...” (Klaus, 2016, s. 1) a zdGraziuje, Ze o ,neomezené rozsiteni bezhotovostniho placeni maji zdjem
provideri bezhotovostniho placenti, nikoli uZivatelé platebnich karet...” (tamtéz).

172 Nadnarodni instituce tazeni za likvidaci hotovych penéz vnimaji jako odstranéni prekazky
zapornych urokovych sazeb. Lidé totiZz zatim mohou pred zipornymi uroky utikat k hotovosti,
jejiz existence mafi plany bankéra - srov. (Lipovska, 2016, 2018), (Slany, 2017). PriCemz existuje symbidza
zajmul se statem. ZruSenim hotovosti, vCetné jeji nezastupitelné socidlni funkce, by stat ziskal detailni
prehled o chovani lidi.

173 Srov. (Carr, 2017), (Spitzer, 2014, 2016).

174 Smalym p, nikoli velkym P. Pravé Piratské strany jsou avantgardou pokrokarské kulturni aj.
revoluce.

175 S ¢imZ ovSem mnozi nesouhlasi - napt.:. ,Snahy o zavedeni bezhotovostni spolecnosti nejsou
vysledkem spontdnni evolucniho poklesu hotovosti na tikor bezhotovostnich forem penéz, ale jde o realitu
nereflektujici shora rizeny revolucni konstrukt, jak manipulovat s finanénim sektorem, ekonomikou i celou
spolecnosti” (Slany, 2017, s. 15).
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a naprosta nevyhnutelnost, kterou by staty mély podporovat. Jako se déje ve Svédsku ¢i
Izraeli.17¢ Elektronické platebni prostiedky maji mit pouze samé tiZasné vyhody, maji byt
levnéjsi a pohodlnéjsi. Na zruseni hotovosti by tUplné vSichni udajné pouze vydélali.
Hotovost ma byt vyrazné neprakticka, ma byt hire kontrolovatelnd, a tudiZ vhodna pro
ilegalni aktivity. ZruSeni hotovostnich plateb ma prinést lidem Gidajné vétsi bezpecnost

i udajné vétsi kontrolu nad svymi financemi.

Nejenom v tomto ohledu je vSak pravdou pravy opak. Pokrokari si ovSem umanuli,
ze vybuduji ,,bezhotovostni spolecnost” i proti vili (a zajmim) lidi. Papouskovany jsou
vzneSené tradi¢ni tzv. argumenty proti hotovosti, kdy s jejim zruSenim idajné dramaticky
poklesne kriminalita, v¢etné teroristickych utokd, vyznamné se zlepsi situace s danovymi
uniky a poklesnou i transakéni ndklady. Pripojovany jsou originalni ,objevy“177
Hotovost ma byt padélatelna (o padélatelnosti karet se pritom ml¢i). Pfi neexistenci pa-
pirovych penéz by udajné nikdy nemélo dojit napt. k hyperinflaci v Némecku, a dokonce

v__ s

snad ani ke svétové valce ¢i valkam. Tretim originalnim ,objevem*je zjiSténi, Ze hotovost

silné poskozuje zdravi, nebot’ se pomoci ni mohou $irit choroby. CoZ silné umocnila koro-

nakrize, kdy idajné v zajmu zdravi mnohde hotovost odmitaji.

Plany na likvidaci hotovosti byly obvykle zaloZeny na pliZivé zméné. Postupné, gradu-
alisticky zasévat pochybnosti a Sitit strach z drZzeni bankovek, pocinaje jejich nejvyssimi
hodnotami. Napf. tim, Ze vlada bude vyzadovat informace o jejich drzitelich ani nebude
vyvracet famy, Ze tyto bankovky budou prohlaseny za neplatné. Soucasné napft. K. S. Ro-
goff navrhuje , financni inkluzi“.178 RuSeni hotovosti ma probihat zaroven ve vice vyspé-
lych zemich, nebot by se takto 1épe politicky i marketingové prodavalo voli¢im.

Navrhy na stazeni bankovek vys$sich hodnot hlasa Rogoff delsi dobu.179

Ohledné bezhotovostni ekonomiky si prisazuje i napt. IMF. Neomild pouze slogany
o Sedé ekonomice a usnadnéni zivota kriminalnikim a teroristim, nybrz ,védecky“ analy-
zuje dopady tohoto prechodu. Zakladni dlouhodoby dopad nastifiuje jako pozitivni,

diky snizeni transak¢nich ndakladli, zvySeni efektivnosti i potencidlu ekonomiky.

176 Ke svétovym trendiim ohledné& hotovosti srov. (Cimburek, Rezabek, 2008).

177 S vyuzitim (Rogoff, 2016).

178 Chudym maji byt rozdany chytré telefony, platebni karty ¢i ptistupy k uctiim - vSechno financované
bankami, které by ndklady ovSem pienesly na klienty jiné.

179 Srov. (Rogoff, 1998).
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Odstranénim hotovosti by mél byt podporen rilist. Analytici obcas Spitnou, Ze ochrana sou-
kromi diky hotovosti miiZe byt pro nékoho silnym argumentem, i kdyZ adajné pry kraci
proti Cisté ekonomické logice. IMF radi zastropovat hotovostni transakce a tleska rozhod-

nuti Evropské centralni banky, Ze prestava vydavat bankovky EUR 500.

Plan se jiZ realizuje a (nejenom) doba kovidova likvidaci hotovych penéz nahrava.
Ptivodné postupny plan se i diky koronaviru nebezpe¢né zrychluje.18° Rada zemi se ,,v do-
jemné koalici s koronavirem vyddvd vstric boji s hotovosti. Boji s mincemi a bankovkami,
které ziistdvaji hmatatelnym symbolem svobody, suverenity a nezdvislosti“ (Lipovska, 2020,

s. 7). H. Lipovska varovné dodava: ,Jednim z mdla, ktery ndm zbyvd“ (tamtéz).

Opomijet nelze ani pirevychovné, resp. hlidaci a policejni funkce, kterou maji vykona-
vat platebni karty. Napf. ,zelend“ Mastercard pokrokarské financni spole¢nosti ma sledo-
vat, co si jeji majitel kupuje. Kalkuluje pritom uhlikovou stopu nakupt a po prekroceni
limitu emisi uhliku prestane fungovat. Postupné miiZe karta sledovat i dalsi aspekty Zivota

majitele a usmérnovat jej. Banky maji urcovat, co je spravné a pripustné.

G

Gesell byva oznacovan za ,nedovzdélaného®, ,,monetdrniho pomatence” se ,ztresténymi
ndpady”. SouCasné tiresténi ,woke osvicenych” korektnich pokrokait vSak pomatenosti
Gesella & oddané vérici gesellidny mnohondsobné prekonava. Namatkou lze ve sfére fi-
nanc¢ni zminit silici trendy odstavovat od financi jedince ¢i organizace s nepohodlnymi
nazory181 anebo méreni tzv. udrzitelnosti u bank,182 s jejich povinnostmi posuzovat pro-

jekty na zakladé boje spocasim, a i jinak aktivisticky ,zachrariovat planetu“.183

180 Rada vldd dnes provddi historicky experiment ve sledovdni vlastnich obéanii - takzvané trasovdni.
A pradvé pro tspéch ,inteligentni karantény” jsou platby kartami podstatné ...“ (Lipovska, 2020, s. 7).

181 Sil{ soukromd korporatni tyranie napft. pod hesly boje proti extremismu a za ,tolerantni svet”.
Platebni platformy, provozované tzv. odpovédnymi soukromymi spolecnostmi, bojuji proti projevim
»hetolerence” a ,nendvisti“. Slidi a prerusSuji finan¢ni toky vSem, jejichZ ndzory nepovazuji za spravné
a pokrokové.

182 Pfi méteni tzv. udrZitelnost bank - v duchu taZeni za tzv. udrzitelné finance - pfitom nejde o to,
zda banky ¢i pojistovny poskytuji kvalitni finan¢ni sluzby, jaké nabizeji irokové sazby, zda maji schopné
a ochotné zaméstnance, a uz viibec ne o to, zda disponuji dostatkem likvidity. KlicCovym se v souc¢asnosti
stava, zda ve vedeni sedi dostatek Zen (tedy, zda finan¢ni instituci idi lidé nikoli na zakladé odbornosti
a schopnosti, nybrz podle postmodernich kvot), jakou zanechavaji uhlikovou stopu anebo kolik spotiebuji
papiru (napft. pod sloganem ,Netisknout, sdzet, neplytvat”, kdy jsou posilany pouze emaily a bankéfi na
Vanoce sazeji stromky). V neposledni radé také kolik banky vénuji (z penéz klientl) na filantropické ucely.
Namatkou srov. https://www.hellobank.cz/0-nas/novinky/manifest-udrzitelnosti.

183 Pricemz vize Gesella Ize interpretovat téZ zplisobem, Ze vlastné spoléha i na ,osvicenost” bank
a bankért - srov. (Dolejs, 2010, 2015).
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Pfitom nase planeta dnes potirebuje chranit a zachranit predevsim pred zachranci a akti-
visty.

Zminéné je daleko pomatenéjsi, ztreSténéjsi, a hlavné nebezpecnéjsi a zhoubnéjsi pro
civilizaci nezli utopie gesellidnské. NejtragiCtéjsi pritom zlstava désivé servilni ochota,
s jakou mocné firmy a instituce (zdaleka nejen banky)184 naskakuji na dalsi a dalsi projevy

progresivistickych Silenosti. K cemuz je vSak nezbytné poznamenat, Ze napft. za Zelenou

dohodou pro Evropu nestoji sv. Greta T. a dalsi potrhli aktivisté,18> nybrz... bankéri.

Vybrana dila S. Gesella

Gesell, S. (1891a): Die Reformation des Miinzwesens als Briicke zum sozialen Staat. Bue-
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Gesell, S. (1892): Die Verstaatlichung des Geldes. Buenos Aires: Vlastnim nakladem.
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Gesell, S. (1898): La Cuestion Monetaria Argentina. Buenos Aires: Vlastnim ndkladem.
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Aby agentura byla ,woke”. Diverzita a inkluze se stala nezpochybnitelnou modlou i pro specialni sily armady
USA, pro Navy SEALS, Rangers ¢i Delta Force. O ptijeti mezi elitu rozhoduji jina kritéria nez drive.

185 Srov. (Sirticek, 2020d).
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Abstrakt

vv. s

Silvio Gesell byl némecky podnikatel, ekonom-samouk, svétobéZnik a socidlni reformdtor
s nekonformnim svétondzorem, ktery je zndm ndvrhy na penézZni reformu. Zaujimd vy-
znamné misto v historii pokusii o bezuro¢nou ménu. Gesellovo dilo inspirovalo politickd
i obcanskd hnuti a md i nékolik ndsledovnikii. Objevuji se hlasy, Ze ideje ,,svobodnych penéz*

a prirozeného ekonomického rddu mohou byt inspirativni i ve svétle problémuii 21. stoleti.
Abstract

Silvio Gesell was a german businessman, self educated economist, social reformer, and
let’s say, he was a globetrotter. He is known for his opinion on monetary reform. He is famous
for his ideas about the interest-free currency. Gessel’s thougth inspired a plenty of political
a and civil movements, even till nowadays. There are rumors that the ideas of ,free money”
and the natural economic order can be inspiring even in the light of the problems of the 21st

century.
Kli¢ova slova

S. Gesell - gesellidni - ,,svobodné penize” - prirozeny ekonomicky rdd - monetdrni poma-

tenci
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Jiri Malinsky
Imperativ vécnosti

(Novodoba stredni Evropa souhrnné)

Pojem i vymezeni stiedni Evropy, jejimZ srdcem ma byt nase zemé, byl odedavna vzy-
van i zpochybnovan, a pokud uznavan, rozporné vniman. Blokova logika druhé poloviny
minulého stoleti vnesla do tohoto neladu dalsi zmatek. I dnes slychame, Ze jsme tidajné
vychodoevropska zemé, v devadesatych letech jsme byli naopak svédky planého kriSeni
tohoto historického pojmu, které kromé nadpisu a jalovych radki obsahové ¢asto nemélo
co nabidnout. Vlit do historickych faktii Zivot souc¢asnosti minulejsi i pfitomné se jiz pired
lety pokusila obsahla monografie dnes jiz zesnulého historika Jana Krena Dvé stoleti

stredni Evropy, kterou v roce 2005 vydalo prazské nakladatelstvi Argo.

Kniha je koncipovana klasicky v chronologickém vypravécim sledu postupujicim od
konce XVIII. stoleti do druhé poloviny devadesatych let a pocatku naseho stoleti.
Uvod (s. 19-49) zvazuje riizné modality a moZnosti soudobé historické védy, z néjz Kien
odviji vlastni text knihy, ktery je usporadan do tfinacti kapitol (s. 51-1008).
Pojednavaji o vyvoji stredni Evropy od konce XVIII. stoleti do pocCinajiciho stoleti naseho
(zhruba let 2001 a 2002). Existuje mnoho modeli izemniho uspoiadani stredni Evropy
od vertikdIniho (Finsko-Recko) aZ po jddrové, do néjz Kien zahrnuje vychodni Némecko,
Cesko, Slovensko (Ceskoslovensko), Mad’arsko, Polsko a Rakousko, jez je tam, kde to vy-
Zaduje logika zvoleného pojeti, doplnovano nezbytnymi presahy. V usili o celostné posti-
Zeni tématu jsou na vhodnych mistech vloZeny osobnostni biogramatické medailony (cel-
kem jich je nékolik desitek) a ¢as od ¢asu svym obsahem i vybérem prekvapuji i odborné
specialisty na narodni déjiny pojednavanych stati. Mimoto text knihy zahrnuje tricet roz-
manité pojatych tematickych exkurzl (napt. Némecko a Rakousko, Poddanstvi, Obcanské

zdkoniky, Zivotni prostiedi délnictva raného kapitalismu, Stfedoevropsky liberalismus, Nd-
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rodnostni otdzka, Mensinovd otdzka, Uméleckd avantgarda, Zidovsky odboj a odpor, Wald-

heimova aféra, Ekologickd hnuti a Zivotni prostiedi) a od druhé ¢asti textu pocinaje kapi-
tolou Mezivdle¢nd doba ctyti Interpretace, v nichz usiluje o tematicky pojata zhodnoceni

noveéjsich déjin stiedni Evropy a presahuje také do déjin obecnych, a to az do soucasnosti.

Mimo autora Jana Kiena se na nich podileli jeho spolupracovnici a pratelé Martin Nod],
Franti$ek Svatek, Pavel Sramek, Vojtéch Sustek a Pavel Zeman. Textovou ¢ast v zavéretné
casti knihy dopliuji velkoryse pojaté piilohy textové a predevSim mapové
(s. 1020-1089). Z textovych priloh zaslouzi zvlaStni ocenéni schéma vladniho organismu
Rakouska-Uherska doplnéné o nutné vysvétlivky; podobné usporadana jsou schémata ri-
zeni statu nastupnické Rakouské republiky, politického systému Ceskoslovenské socialis-
tické republiky v osmdesatych letech jednak stranické (KSC), jednak statni (federalni).
Obdobné pojata jsou i znazornéni soucasné Polské republiky. Statisticky oddil zachycuje
vyvoj poctu obyvatel Rakouska, Rakousko-Uherska véetné Predlitavska a Zalitavska i na-
stupnickych statd Ceskoslovenska, Madarska a Rakouska vletech 1830-1991.
Pripojen je i vyvoj poCtu obyvatel priifezu velkych mést (Budapesti, Drazd’an, Gdanisku,
Krakova, Lipska, LodZe, Lvova, Mnichova, Prahy, VarSavy a Wroclawi) v letech
1750-1980. Obdobné pojaté jsou demografické prehledy sledujici mj. i migracni pohyby
obyvatelstva. Podstatné zpravy obsahuje také hospodaiska ¢ast tohoto oddilu knihy,
jez se dotykaji i kultury (kultura a zejména kulturni primysly jsou odvétvim); celkem
tvori textové predlohy 28 stranek prilohové ¢asti. Mapova ¢ast (s. 1049-1089) zachycuje
podrobné uzemni vyvoj stiedni Evropy v letech 1721-1992 vcetné zakladnich systémy

ménicich vale¢nych konflikta.

Kniha ve svém souhrnu priblizuje zakladni charakteristiky jednotlivych periodizac-
nich mezniki sttedoevropskych déjin. V nékterych ohledech se pribliZuje i predterezian-
skému obdobi, i kdyZ souvisly vyklad je zaloZen od rozhrani treti a Ctvrté ctvrtiny
18. véku. Novodobé déjiny, volné datovatelné od pocatku kratkého dvacatého stoleti, jsou
podrobeny zvlastni Kfenové pozornosti. Jejich zabér tu ¢asto preriista uzsi rozmér Kre-
nem vymezeného rozsahu v primé zavislosti na izemnim vyvoji nékterych stredoevrop-
skych statl (Prusko, Polsko, Mad'arsko, Rakousko). Ur¢itym osvéZenim textu jsou pro ces-
kého ctenare srovnavaci hospodarska data, uvadéna Kienem v predvale¢ném i meziva-
le¢ném obdobfi; v plném rozsahu to plati i pro obdobi povale¢né a polistopadové (zatimco

Polsko podle autora béhem prvniho polistopadového desetileti sniZilo své zpoZdéni
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o 8 bod{i, Mad’'arsko zaostalo o 10 a nase vlast o 30 statistickych bodi1). O obc¢erstvujicim

vlivu Zivotopisnych biogramii vybranych osobnosti i tematicky rozmanitych exkurzi jiz
byla fec. Klenbou-klenaky kompozice Dvou stoleti stiedni Evropy jsou jizZ zminéné Inter-

pretace.

Pro ¢tendare a studenty vysokych Skol nejprinosnéjsi jsou pasaze vénované komunis-
tickému obdobi stfedoevropskych déjin, jejichZ organickou soucasti jsou prihledy
do svéta obou povale¢nych supervelmoci (s. 609-985). Tvori - jak je ziejmé i z kvantita-
tivniho rozsahu - urcité vyvrcholeni celé Kienovy knihy. AZ drobnohledné sleduje autor
vzajemné ovliviiovani a polarizovani vztahli mezi Moskvou a hlavnimi mésty satelitnich
stredoevropskych statli; urcitym dopliitkem jsou pasaze vénované rozvoji rakouské Druhé
republiky, naznacujici jak historické i dobové prezentni kontinuity i diskontinuity, tak po-
stupné vplyvani Rakouské republiky do zapadoevropského spolecenstvi od druhé polo-
viny Sedesatych let. Stejné tak je pozorovan vzestup i postupny dpadek stalinistického

rizeni spoleCnosti mezi padesatymi a osmdesatymi léty minulého stoleti.

V tomto kontextu vynikaji i dobové reZimisticky utajovana léta krizi a otfesti komu-
nistickych spolecnosti satelitnich zemi (1953, 1956, 1963, 1968, 1977, 1980,
1988-1989). Jsou to - bez nadsazky - léta relativniho zbidacovani téchto statd, v nichz
v rozlicné mirte preZivaji rezidua valecného komunismu spjata s prekonanym byrokratic-
kovaletnym fizenim spolecnosti; pronikala i do dobové frazeologie (bitva o zrno).
To ovSem nemtize potlacit skutecnost, Ze i na vychod od nékdejsi Zelezné opony se oproti
mezivalenému obdobi znékolikanasobila jejich narodni hospodarstvi a doslo i k prevrat-
nym rastim Zivotni a kulturni Grovné $irokych vrstev obyvatelstva. Skrtici smy¢ka vul-
garniho rovnostarstvi, politickych i pravnich zlo¢inl zejména prvni poloviny padesatych
let i opakované umanuté usili o maximalni dosaZzitelné zbrojeni a s tim souvisejici az ab-
surdni posilovani tézkych primysli motivované Moskvou a jejimi zkuSenostmi z in-
dustrializace tricatych let vedla od druhé poloviny sedmdesatych let po vyCerpani moz-
nosti extenzivniho rozvoje do rostouciho zadluzeni a stale viditelnéjSiho zaostavani
za USA a zemémi Evropského hospodarského spolecenstvi. Kazdy, kdo se blize zajima
o tuto dlilezitou ¢ast nasi nedavné historie, nalezne tu povzbuzeni nepredpojaté, vécné,

opravdu objektivni.
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Harmonizujici autorské Kienovo pojeti z celé knihy vyslovené dycha. Je prodchnuta
snahou pribliZit a nendsilné poucit, vychazet ne z manicheistického pojeti, jez predem zna
avi, kdo je pozitivni-hodny a kdo je naopak jiZ prodchnut zlem natolik, Ze d'abelskost z néj
primo vyzaruje. Osobnostni autorsky ptinos je navic patrny i na vyzralém, opravdu histo-
rickém stylu nejvyssi kvality i na neskryvané autorové pokorné tucté k historické védé
jako takové. Kien neuhyba ani pied vytéenim véci nejasnych nebo dosud zcela neanaly-
zovanych. Jesté jeden rys knihy zaslouZi zminku - postrada védecky poznamkovy aparat,
ktery by ji zatiZil a znesnadnil jeji srozumitelnéjsi cestu k Ctenari. Ilustrativni funkci na-

misto toho plni stfidmé pojaty prehled odborné literatury (s. 1009-1019).

Pozoruhodnou osobnosti byl i autor knihy prof. PhDr. Jan Kien, DrSc. (1930-2020).
V Sedesatych letech patril kreformni skupiné pedagogii Vysoké Skoly stranické
pii UV KSC, z niZ byl vyhozen a ,potrestan“ zafazenim do proslulého Historického tistavu
CSAV. Spolu se svymi genera¢nimi druhy pattil k aktivnim p¥ivrzenclim PraZského jara
a pochopitelné stroze odmitl drakonickou ,internacionalni pomoc“ VarSavské smlouvy
(podle ne zcela potvrzenych zprav mél byt po vysoCanském sjezdu a predpokladané na-
sledné federalizaci Ceskoslovenska ideologickym tajemnikem piedpokladaného
CUOV KSC). Byl ,odménén“ dvacetiletou praci v délnickych profesich, aby se na po¢atku
devadesatych let vratil ke své védecké specialité. Od dlouhodobého studia némecko-
cesko/ceskoslovenskych vztaht - byl mj. spoluinicidtorem zaloZeni Némecko-ceské ko-
mise historik, jeZ posléze spoluukoncila revizionistické snahy sudetonémeckého land-
smansaftu - se dostal béhem svého pedagogického plisobeni na fakulté socidlnich véd

Univerzity Karlovy k tématu své Zivotni knihy, jez je predmétem této recenze.

Neni proto ndhodou, Ze kniha Dvé stoleti stiedni Evropy byla obdarena v roce 2005 ce-
nou Magnesia Litera a o rok pozdéji obdobnou cenou polskou Wactawa Felczaka a Hen-
ryka Wereszyckého. Naopak tragickou nahodou se stal profesortiv skon na poc¢atku dubna

2020 - byl a je jednou z prvych obéti pandemie covidu u nas.
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*1951. Absolvent FF UK obor archivnictvi — déjepis. Po absolutoriu re-
ditel Podje$tédského muzea Karoliny Svétlé v Ceském Dubé
(1978-1985) a samostatny odborny pracovnik a editor Prognostického
dstavu CSAV (1986-1993). Pfedseda OV CSSD Praha 5 (1994-1995), ¢len
obvodni rady MC Praha 5 (1994-1998). Odborny pracovnik Ustfedniho
sekretariatu Ceské strany socidlné demokratické (1994-2016) a vedouci
ustfedniho archivu Ceské strany socialné demokratické (2004-2015).
Dlouholety ¢len Ustfedniho odborného zézemi Ceské strany socidlné
demokratické (od r. 1993) a zakladatel a predseda uUstfedni odborné
historické komise (od r. 2003). Clen predstavenstva Masarykovy demo-
kratické akademie (2009-2015) a vyboru Spolecnosti Edvarda Benese
(od r. 2015) a spravni rady Knihovny Miloslava Ransdorfa (od r. 2017).
Specializuje se na déjiny ceského délnického socialistického hnuti
19. a 20. stoleti v celoCeskoslovenském kontextu a prognosticizujicim
zabéru se zvlastnim zretelem na kontextové pojaté déjiny ¢eského so-
cialné demokratického hnuti.
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Vacek, L.: Hovorit o socialismu md smysl: Diskusni prispévky, staté, cldnky, texty a roz-

hovory z let 1998 az 2021. Praha: OREGO 2021. 80 s. ISBN 978-80-87528-64-8.

Soudruh Lubomir Vacek zraje jako nejlepsi vino. K neuvétitelnym kulatindm nestora i
legendy Ceskoslovenské sociologie, Klubu spolecenskych véd, Centra strategickych a teo-
retickych studii ¢i Akademické rady Institutu ceské levice poblahoptala recenze in Alter-
nativy, €. 7.1 Vzapéti po volbach v fijnu 2021 zacal neinavny L. Vacek distribuovat dalsi
publikaci, a to vydanou vlastnim ndkladem. NeCekané tragické - predevsim pro materi-
alno i duchovno normalnich lidi poctivé prace - vysledky voleb dramaticky umocnily ak-
tudlnost ndzvu i obsahu recenzovaného titulu. Hovoftit o socialismu smysl opravdu ma.
Stejné jako ma smysl hovotit o levici a o jeji nezastupitelnosti zdaleka nejenom v parla-
mentu. Nejen hovorit, nybrz na resuscitaci a comebacku levice hlavné tvrdé pracovat.

Bez prace nejenZe nejsou kolace, ale nevstanou ani novi bojovnici...

1 Material Levicova sociologie L. Vacka zamyslejici se nad tituly Vacek, L.: Sociologie v procesu pozndvdni
spolecnosti. Praha: OREGO 2019. 112 s. ISBN 978-80-87528-57-0 a MiSovic, |, Vacek, L.: Generaéni vnimdni
nasi spole¢nosti. Praha: Petrkli¢ 2019. 192 s. ISBN 978-80-7229-703-0. Alternativy (¢asopis CSTS), srpen
2020, ro¢. 4, ¢. 7, s. 193-220. ISSN nema. https://www.kscm.cz/sites/default/files/soubory/alternativy -

casopis csts 07 2020.pdfhttps://www.kscm.cz/sites/default/files/soubory/alternativy - caso-

pis csts 07 2020.pdf. Za ptipomenuti stoji i Vackova editorskd mravenci prace na sborniku S Ransdorfem
o marxismu: Z ver'ejnych vystoupeni a predndsek Miloslava Ransdorfa, konanych v letech 2011 aZ 2014 v Klubu
spolecenskych véd. Praha: OREGO 2019. 179 s. ISBN 978-80-87528-54-9 anotovanym in Alternativy
(Casopis CSTS), ¢ervenec 2019, ro€. 3, ¢. 5, s. 49-52. ISSN nema. https://www.kscm.cz/sites/default/fi-

les/soubory/alternativy - casopis csts 05 2018.pdf.
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RECENZE Pavel Sirticek — Levice ma smysl

Nebot L. Vacek nema rad plytvani slovy a dlouhé litanie,? prislibil autor recenze, Ze se
prekona a protentokrate se pokusi o text stru¢néjsi. Snad i vystizny a tiderny. Vackova

kniha se ptitom stala odrazovym miistkem pro formulaci ndmétl a vyzev ohledné levice.

Predstavovana broZura obsahuje staté, ¢lanky, texty, diskusni materialy a rozhovory
L. Vacka z obdobi 1998 dodnes, které se vztahuji k problematice socialismu. Sestava
z predmluvy a trinacti prispévki. ,Tématem této publikace je socialismus. Socialismus se
vsim vsudy, vcetné jeho historie a budouci podoby, véetné predstav o ném jako o dokonalém
spolecenském systému“ (s. 7 rec. publ.). Vacek ohledné socialismu pokracuje: ,Zabyvat se
Jjim md vyznam, dokonce ¢im ddl vétsi. Predevsim ve vztahu k budoucim generacim, aby-
chom jim mohli sdélit, kam a jak maji jit, aby jejich Zivot nabyl vétsi hloubky, sily a rozméru“
(dtto). Coz vystihuje motto, resp. cervenou nit tahnouci se celym dilem.

v

KniZkou, ve které ctenar sice nemusi se v§im vZdy bezvyhradné souhlasit, nicméné
praci prinasejici mnoho inspirativnich postiehti nejen o socialismu. Knizkou obsahujici
texty sepsané jasné, strucné, srozumitelné, bez vytacek a kompromisti. Koncipované se
znalosti véci, s nadhledem, ale i zapalem a s vyuZzitim bohatych Zivotnich zkusenosti a ne-

hrané moudrosti. V neposledni fadé obvykle plnych Vackova bytostného optimismu.

Kratka Predmluva startuje slovy: ,Vracet se po letech k napsanému textu md svd opod-
statnéni. Nejen jako obycejnd pripominka k jiZ jednou vyiréenému, ale také jako potvrzeni
platnosti anebo neplatnosti nékdejsich myslenek, vyrokii ¢i vyjddieni. Ndvrat k drive sdéle-
nému miiZe byt také zacdtkem rozvinuti myslenek do novych podminek a rozmeérii..”
(s. 7 rec. publ.). Léta ukazala, Ze mnohé myslenky dosud plati, jiné ovSem doznaly zmén
a nékteré i platnosti z€asti ¢i aplné pozbyly. Vacek se snaZi vracet k idejim, , které platnost

neztratily a maji co rici k dnesku” (tamtéz). K idejim o socialismu.

Neopomiji pritom, Ze termin ,socialismus je v soucasnosti stdle silnéji napaddn”
(s. 7 rec. publ.).3 K c¢emuZ dodava: ,Prdvé proto je potreba o socialismu stdle hovorit.

Proto je nutné tomuto tématu vénovat pozornost. Studovat vyvoj, historii socialistickych

2z ZavéreCna Vackova ,myslenka krdtce vyjddiend, ale zdsadni” z recenzované publikace nese nazev
K obhajobé strucného textu. ,Vyjddrit strucné a srozumitelné myslenku je nejen zrucnost, ale i zodpovédnost.
V probihajici informacni spolecnosti oplyvajici nedostatkem casu to plati dvojndsob...” (s. 77 rec. publ.).

3 ,Slovni, verbdlIni titoky proti vSemu, co je se socialistickymi idejemi spojeno neprestdvaji. Permanentné
jsou opakovdny vypady nékdy jen infantilni, hloupé, omezené, postrddajici logiku... Jindy jsou to ttoky
nevybiravé, brutdlni, agresivni, dokonce fyzické. To md k demokracii opravdu hodné daleko” (s. 7-8 rec. publ.).
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myslenek i praxi jejich uplatriovdni v Zivoté lidi. Objastiovat jeho charakteristické rysy, vy-
svétlovat jeho moZnosti a nalézat cesty, jimiz se bude ubirat. Vize socialistické spolecnosti
md védecky zdklad, je logicky zdilvodnéna, v nemalé Cdsti svéta prakticky ovérena”
(s. 8 rec. publ.). V broZure obsaZené texty ,pripominaji minulost i budoucnost socialismu,
jsou ohlédnutim i pohledem dopredu” (dtto). Pfedmluva konéi vybidnutim: ,Tak tedy
vratme se zpét o dvacet let Ci jeden rok a srovndvejme. Posud'te sami, co z toho plati” (tam-
téz).

Nasleduji riznorodé materidly pojednavajici o aspektech socialismu, vcetné jeho za-
kladnich rysti. Namatkou jsou pripomenuty vize z progn6z R. Richty, pohled na vyvoj ¢in-
ské spolecnosti k socialismu podle ¢inské akademicky Wei, jsou prezentovana data ze so-
ciologickych vyzkumt o pohledech ceské populace na socialismus atd. Brozura ptitom
obsahuje také texty, které nebyly z rliznych divodid publikovany ¢i byly zpristupnény
pouze uzkému okruhu kolegti. Coz se tyka zejména materidlu Socialismus v 21. stoleti.

Publikaci oZivuji fotografie usmévavého i zamysleného L. Vacka z akci a tvlirci prace.

V majovém vydani Halé novin v roce 2000 vySel ¢lanek Jakkoli se to nezdd, i dnes jde
svét doleva. Vacek se na Svatek prace zamysli, zda ve 20. stoleti Sel svét skutecné doleva.
Optimisticky vyhlasuje: ,Jakkoli se to nezdd, jde skutecné doleva, vietné té spolecnosti,
Cesta to neni samozr'ejmé primd... Je to spirdla a k tomu vS§emu jesté nepravidelnd...” (dtto).*
Uvazuje, co to znamena jit doleva. it doleva znamend, aby vsechno lidstvo chtélo svoje jaro
miti, chtélo kvést a pldat a vskutku jednou Ziti, jak uvedl svoji bdseri K prvhimu kvétnu Jaro-
slav Vrchlicky v roce 1890...“ (dtto). Zdlraznit a zopakovat je nutné, Ze cesta doleva neni
prima, naopak je plna ,zdkrut, objizdék i ndvrati” (tamtéz, s. 9). CoZ potvrzuje stavajici
nelehka situace po volbach. Cesta doleva vSak neni automaticka ani ji zazracné nezaridi

nové technologie. Zalezi hlavné na subjektu zmén. Kdo jim je ¢i bude?

Coby druhy text figuruje rozhovor Halé novin s L. Vackem o konferenci Zdkladni rysy
socialismu konané v ¢ervenci 2014. Nazev Hovorit o socialismu md smysl pojmenovava ce-
lou predstavovanou knihu. Zminény jsou ekonomické otazky (v Cele se socialistickym

vlastnictvim) i zakladni socialni a politické rysy socialistické vize. Jako zakladni atribut je

4 ,Svét se vyviji k lidsky spravedlivému uspordddni navzdory tém, kteri ve své zdsti navrhuji vymazat slova
socialismus a komunismus, a dokonce i pojem socidlni spravedlnost, nejen ze slovniki, ale i ze spolecnosti”
(s. 10 rec. publ.).
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uvadéna socialni spravedlnost. Vacek konstatuje nezbytnost hospodarskych a dalsich
podminek pro nastoleni socialistické spolecnosti, ovSem zdliraziiuje, Ze nelze uspét
,bez ziskdni verejnosti..” (s. 16 rec. publ.). Za pfipomenuti stoji strizlivy realismus s od-

souzenim ,zboznych prdni“ (s. 15 rec. publ.) rychlého a brzkého nastupu socialismu.

Material Richtovy progndzy dalsiho vyvoje spolecnosti je vytahem z koreferatu na kon-
ferenci k 75. vyroc¢i narozeni R. Richty poradané vroce 1999. Vacek se soustied’uje
na podstatny aspekt Richtova dila, které ,umoznilo progndézovat vyvoj spolecnosti...”
(s. 17 rec. publ.), spocivajici ve védeckosti poznani a rizeni spolecnosti. Pfipomina,
ze Richtiv tym upozoriioval na chyby, které pozdéji vedly k listopadu 1989. ,Kdyby byvalé
vedeni stdtu dalo na doporuceni Richtova tymu, mohlo mnohé vypadat jinak” (tamtéz).

Vacek neopomiji mimoiadny diiraz na rozvoj védy a techniky, ktery R. Richta vzdy kladl.

Clanek z Hal6 novin z roku 2018 shrnuje rozhovor, ktery vedli L. Vacek a ]. Klan - S pro-
fesorkou Wei Xiaoping o rozvoji Ciny. Cinské vize ani zku$enosti by rozhodné nemély byt
pirehliZeny, vidy ovéem s védomim specifi¢nosti Ciny. Wei je védeckou pracovnici Ustavu
filozofie Akademie spole¢enskych véd CLR v Pekingu a byla hostem Akademie véd CR.
Rozhovor se tyka i jeji knihy Ekonomickd a politickd transformace Ciny: Nové rozbory.5
Wei se opira ,predevsim o zdkony déjin, o historicky materialismus, stavi na zevrubném po-

zitivnim pojeti dila klasikii Marxe a Engelse” (s. 23 rec. publ.).

5 Praha: Filosofia 2017. 192 s. ISBN 978-80-7007-485-5. Wei dale upresiiuje myslenky ohledné vyvoje
i smétovani Ciny. V transformaci hospodai'ské rozli$uje tfi etapy. Prvni za¢ina na ¢inském venkové v roce
1978 predanim statni pidy rolnikiim. Venkov se proménuje, mnoho rolnikd prechazi do mést. V 80. letech
se oteviraji moZznosti pro zahrani¢ni investice v CLR prostiednictvim spole¢nych podniki ¢inskych a zahra-
ni¢nich. V roce 1990 je otevi'ena burza. Druhou etapu ekonomické transformace datuje 1992-2001, kdy se
syntéza planovani a trhu, v¢etné fungovani vlastnictvi vefejného a soukromého, promitaji do ristu Zivotni
tirovné, predevsim na venkové. Za cca 40 let se v CLR podatilo vyvést z chudoby témé¥ miliardu lidi, coz je
v historii bezprecedentni. Tfeti etapa ma je$té probihat. Roku 2001 Cina vstupuje do WHO. Jeji hospodat'stvi
se rozriista a CLR si ponechava sviij specialni ekonomicky model a neptizptisobuje se kapitalistickému Za-
padu. Pritom cile obchoduje a podnika v globalnich dimenzich. Ohromné hospodarské premény ovliviiuji
i socialni, politickou ¢i hodnotovou strukturu spole¢nosti. Pii hodnoceni transformace je nezbytné prihliZet
taktéZ k poctu obyvatel, Zivotnimu stylu a kultufe ¢i k teritoridlnimu rozloZeni. Jaidrem reforem se stala
kombinace planovani a trhu, kombinace vefejného a soukromého vlastnictvi s dominanci veiejného, nikoli
vSak nutné statniho sektoru. Prostrednictvim strategického planovani a strategickych podnikt jsou pritom

prosazovany strategické zaméry, nikoli detailni organizovani vSeho.
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Diskusni piispévek z prazské mezinarodni konference komunistickych a levicovych
stran v roce 2005 nese nazev Jak k socialistické budoucnosti. Vacek klade otazky ohledné
politické orientace obcanl Evropy a svéta v kontextu vyvoje na pocatku 21. stoleti.
Uvadi, Ze vétSina svétové populace se stale nachazi pod vlivem ideji nabozZenskych i ma-
nipulaci idealistickych ¢i monetaristickych aj. Ve véci socialismu apeluje na to, aby objas-
novani a vysvétlovani perspektiv socialismu Siroké populaci vSech zemi, piredevsim
mladé generaci, bylo povazovano ,za mimorddné zdvaZnou soucdst piisobeni levicového
a komunistického hnuti“ (s. 26 rec. publ.). Zavérem navrhuje vytvoreni informacniho cen-

tra levicovych stran a vyuziti sdélovacich prostiedki k vyméné nazort o socialismu.

0 tézkostech i nadéjich prosazovani protikapitalistickych nazorovych proudi, o iluzich
pouhého vylepSovani kapitalismu a nutnosti systémové zmény, o vagnosti terminu ob-
¢anska spole¢nost anebo o populaci CR, ktera ma byt nejateisti¢téj$i na svété premysli

L. Vacek v rozhovoru pro Hald noviny pojmenovaném Na slovicko se sociologem.

Material Sociologické a socidlné psychologické souvislosti dalsiho vyvoje Ceské spolec-
nosti je ivodem do diskuse na seminati Progndza vyvoje Ceské republiky do roku 2015
uskutecnéném v roce 2002. Vacek zminuje prognostickou studii pod vedenim M. Potiicka,
ktera ,je poznamendna liberalistickym pohledem na soucasnost i budoucnost”
(s. 33 rec. publ.).6 Dale se vénuje obsahlé prognostické studii zpracované na Teoretickém
a analytickém pracovisti UV KSCM kolektivem pod vedenim M. Formanka a J. Hellera.”
K této Vacek poznamenava: ,Stdle mi vychdzi, Ze tak globdlni studie by méla podstatné vice
vychdzet z poznatkil sociologického a socidlné psychologického charakteru, z poznatkii
o ohromnych proméndch informaci a komunikace v dnesnim svété” (dtto). Pripoming,
ze v ,popredi reflexi o budoucnosti by méla zaujimat predni misto hodnotova a svétondzo-

rovd struktura obyvatelstva, ndzorovd orientace riznych socidlnich skupin obcani”

6 Kolektiv: Vize rozvoje Ceské republiky do roku 2015. Praha: Gutenberg 2001. 246 s. ISBN 80-86349-02-
0.

7 Srov. http://www.sds.cz/docs/prectete/e kolekt/konf prg.htm, zejména Zdkladni mozné scéndre
vyvoje CR a KSCM do r. 2015 a principy tvorby strategie KSCM. Materialy jsou z roku 2002, nicméné jejich
kritické zhodnoceni ma smysl i pro dnesSek. V¢etné (ne)pouceni se z chyb. Tehdy i dnes. Ohledné scénari
vyvoje CR ve svétovém Kkontextu autofi jako nejpravdépodobnéj$i hodnotili scénat A ,prohlubovdni
neokolonidlni podiizenosti CR*. CoZ realita potvrdila, a to je$té v temnéj$ich konturach. Pokud jde o scénaie
vyvoje KSCM k naplnéni optimistického scénéte osvojeni si,schopnosti tvofivé politiky v novych podminkdch,
spojené se zvlddnutou generacni obménou”, k nému bohuZzel nedoslo. Otazkou zlstava, zda vibec dojit
mobhlo, resp. v jaké mire. Druhy scénar , dlouhodobého odumirdni“ byl oznacCen za ,méné pravdépodobny”.
Treti variantu predstavovalo rozStépeni strany. Ke kterému sice oficialné nedoSlo, nicméné dlouholeté
odsouvani a nereSeni problémil prispélo k volebnimu debaklu vroce 100. vyroCi existence strany.
Scénar pragmatické rezignace na ideje i programovy charakter, svyprazdnénosti, neviditelnosti
a dobrovolnym vyklizeni pozic uvazovan nebyl.
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(s. 34 rec. publ.). Zminény jsou i vyzkumy na téma mozného spolecenského usporadani®

a v zavéru taktéz Vackova tehdejsi doporuceni ohledné smérovani KSCM.?

Vyse vzpomenutou prognostickou publikaci Vize rozvoje Ceské republiky do roku 2015
se blize zabyva Vackova Kkritika uverejnéna v Halé novindch v roce 2000 pod nazvem
K problematické publikaci o budoucnosti Ceské republiky. Vacek praci predstavuje, pricemz
(nad)pocetnému autorskému kolektivu neupird shromazdéni tictyhodného poctu fakti
riizného druhu ani interdisciplindrni pojeti. Konstatuje vSak ,7adu vad zejména ve vycho-
discich hodnoceni soucasného i budouciho trendu ceské spolecnosti a v pristupu k posuzo-
vani jejiho dalsiho vyvoje... Jako by autori zcela zapomnéli, Ze hlavnimi rysy soucasné ceské

spolecnosti jsou monetarismus a mediokratismus” (s. 38-39 rec. publ.).

Ankety tykajici se problematiky socialismu a jeho ryst uskute¢néné v letech 2005
a 2009 pripomina vytah ze zpravy o vysledcich anket odbornikd k dokumentu Socialismus
21. stoleti z roku 2009. Text Hlavni charakteristické rysy socialismu za ,vseobecné platné,
zdkladni, strategické rysy socialistické spolecnosti“ (s. 40 rec. publ.) oznacuje: 1) ,Zabezpe-
Ceni socidlnich jistot pro v§echny pracujici“ (dtto). 2) ,SocidIni spravedinost...” (dtto) a 3)

Zaruku ,rovnosti obcanskych prdv a svobod pro vSechny ob¢any” (tamtéz).

Vroce 2016 probéhlo reprezentativni etieni populace CR, pod vedenim L. Vacka,
na téma Vliv hodnotovych orientaci a svétového ndazoru na rozhodovdni lidi. Vysledky reka-
pituluje materidl pojmenovany Pohled populace na socidlni spravedinost. ,Lze Fici,
Ze obecné se kprincipu spravedlnosti ve spoleCnosti hldsi ctyri pétiny obcanti”
(s. 45 rec. publ.).10 ,Dvé tretiny populace usoudily, Ze rozdily mezi bohatymi a chudymi jsou
velké” (s. 43 rec. publ.). Vacek formuluje zavér: ,Pokud kterykoli politicky subjekt odmitd

realizovat alespori urcité prvky socidlni spravedinosti v pomérech Ceské republiky, nemd

Sanci na veétsi politickou podporu ze strany verejnosti“ (s. 45 rec. publ.).

8, Témer vsechny obcany ,sjednocuje” urcity smysl pro spravedInost, podporu rodiny a zdravi, a projevuje
se v hodnotdch, které jdou napric socidlni a politickou sférou” (s. 35 rec. publ.).

9 Kdy se, mimo jiné, ztotoZnuje se scénarem ,tvorivé politiky” realizované v novych podminkach
a spojené s generacni obménou clenské zakladny. Za dilezité oznacuje Vacek ,zesileni a zkvalitnéni
propagandistické a informacni ¢innosti. KSCM by méla daleko vice prosazovat ve své propagandé a rozebirat
vcelé teoretické fronté problematiku demokracie, pseudodemokracie, svobody a pocitu svobody”
(s. 36 rec. publ.).

10 Socialni spravedlnost za ,velmi diileZitou... poklddd 84 % respondentii, za zCdsti diileZitou 15 % a za
neduleZitou 1 %“ (s. 42 rec. publ.) ,Za klicovy princip uspordddni budouci spolecnosti poklddd princip socidln{
spravedinosti 35 % respondentt, kter'i uvedli odpoved’ ,zcela souhlasim”...” (s. 43 rec. publ.).
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K vyzkumim verejného minéni, kterymi se L. Vacek zabyva po cely Zivot, Ize v souvis-
losti s kritickym stavem levice poznamenat nasledujici. Vackem prezentované priizkumy
tradi¢né potvrzuji levicovou orientaci zna¢ného procenta populace, vice ¢i méné silné
souhlasiciho s levicovymi hodnotami i idealy. Vysledky vyznivaji obvykle zna¢né optimis-
ticky a o to bolestnéjsi byva rozcarovani, Ze vysledky voleb tomuto - také jiz tradi¢né -
neodpovidaji. Lze opravnéné namitat, Ze napt. pod socidlni spravedlnosti si 1ze predsta-
vovat rizné interpretace, i to, Ze se ktéto formalné hlasi nejenom subjekty levicové.
Nicméné prehliZet nelze, Ze hodné velké mnoZstvi voli¢i se u volebnich uren!! rozhoduje

proti svym zajmim.12 Socialni zkuSenost je nenahraditelna a neptenositelna.

Doplnujici informace o zpracovani prognostickych modeld budouci ¢eské spolecnosti
poskytuje text Vize socialistické spolecnosti a cesty k jejimu utvdreni. Vacek pripomina sviij
nastin prognozy Predpokladany vyvoj Ceské spolecnosti v prvnich desetiletich 21. stoleti vy-
pracovany v roce 2003. Dale uvadi rok 2004, kdy byly zahajeny rozsahlé prace na modelu
socialismu pro 21. stoleti (S 21). Vroce 2011 byly shrnuty do zavérecnych textii a v roce
2012 predlozeny k diskusi $irokému plénu zainteresovanych zajemci. ,Jesté sjezd KSCM
vroce 2012 uloZil CSTS v pracich na dokumentu pokracovat” (s. 48 rec. publ.). Vacek infor-
maci uzavird konstatovanim: ,Dalsi prdce na projektu v poslednich letech ustaly” (dtto).

CoZ souvisi taktéZ s divody personalnimi. I tady zoufale chybi lidé.

Vacek rekapituluje své kritické vyhrady k oficialnimu znéni dokumentu S 21 z roku
2011.13 Proto také zpracoval alternativni verzi S 21. Kterou ¢tenariim predklada v mate-
ridlu Socialismus v 21. stoleti s podtitulem Alternativni verze dokumentu Socialismus pro

21. stoleti. Tento tvori nejrozsahlejsi prispévek recenzované knihy.1#

11 Skutecna levice musi tvrdé bojovat proti koresponden¢nimu i elektronickému hlasovani. Jde jio zZivot.

12 § pripomenutim réeni ,Sancta simplicitas - svatd prostoto”a bonmotu: ,KdyZ miliondr voli levici, je to
rozmar. KdyZ chuddk voli pravici, je to hloupost”. Zde sinspiraci a vyuZitim vystizného hodnoceni
parlamentnich voleb z klavesnice P. Janitka dostupného na http://casopisargument.cz/?p=38564.

13 PovaZoval jsem a povaZuji za nedostatek nevyvdZenost funkce jednotlivych oblasti v charakteristice
budouci spolecnosti, preceriovdni ekonomickych ndstroji a oslabeni ilohy spolecenského védomi.
A také neprilis vhodné strukturovdni textu” (s. 48 rec. publ.). Vacek nesouhlasi také s ,nadmérnou popisnosti
textu na tkor analytického pojeti. Text je zbytecné rozsdhly a nesrozumitelny...“ (dtto).

14 Text nezapte, Ze Vacek je profesi sociolog a nikoli napt. ekonom. Coz neni minéno jako kritika,
nybrz jako konstatovani. Podrobnéjsi rozbor podob S 21 presahuje ramec této recenze. Se zavérem, Ze stoji
za to pokracCovat v pracich na S 21, véetné zhodnoceni, pfipadné prehodnoceni, v§ech verzi dokumentti S 21
prizmatem vyvoje posledni let, rozpori kapitalismu i problémi spojenych se socialismem. Vackova verze
pritom spiSe nez alternativu predklada nameéty k doplnéni a Gpravam. Coz je ovsem véci nazoru a diskusi.
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Sestava z uvodnich pasazi a sedmi stru¢nych kapitol. Nazvanych: Svét bude zdkonité
jiny,15> Zdkladni rysy socialismu,'® Zdklady ekonomiky a hospoddrsky mechanismus socia-
lismu,'” Socialismus a Zivotn{ prostiedi, Promény socidlni struktury, Zivotni hodnoty a mo-

rdlka v socialismu,18 Politicky systém a lidskd prdva socialistické spole¢nosti.1?

Optimisticky pohled do budoucnosti odrazi i posledni odstavec preambule Vackovy
verze dokumentu S 21: ,Socialismus jako idedl a touha po dokonalejsi, spravedlivé spolec-
nosti Zije ddle ve védomi mnoha jednotlivcti i celych skupin obcanti. Je zcela redlny predpo-
klad, Ze tento trend bude pokracovat. To neni zboZné prani, ale vysledek pozndni soucasného

stavu a strizlivé progndzy dalsiho rozvoje spolecnosti” (s. 50 rec. publ.).

V kontextu projektu S 21 ma smysl ozivit diskuse ohledné tii fundamentalnich otazek
Proc¢ socialismus?, Jaky socialismus? a nejobtiZnéjsi Jak k socialismu? S navaznosti na dri-
véjSi prace a publikované i nepublikované materialy.20 K otazce Proc? 1ze zopakovat iko-

nicka slova R. Luxemburgové ,Otdzkou vsech otdzek je socialismus nebo barbarstvi“.21

15 Specifickym zpiisobem ovldddni svéta je zneuZivdni médii, které prostiednictvim tisici informacnich
prostiredkii ohlupuji miliardy lidi a drZi je v podruci kapitdlu” (s. 51 rec. publ.).

16 Socialismus charakterizuji nejen vyrazné specifické znaky. ale i obecné, v Sir§im kontextu platné, ideje.
Mezi né patii predevsim ideje humanismu“ (s. 54 rec. publ.).

17 ,Zdkladnim principem socialistické ekonomiky je.. existence a rozvoj spoletenského vlastnictvi
vyrobnich prostiedkii” (s. 56 rec. publ). ,Zdkladnimi ¢ldnky socialistické ekonomiky jsou podniky
ve spolecenském vlastnictvi, které jsou odrazem plurality vlastnickych forem a ve kterych se postupné bude
uplatriovat hospoddrskd samosprdva“ (tamtéz). Socialistickou ekonomiku lze ,obecné nazvat pldnovanou
trZzni ekonomikou, zaloZenou na pluralité vlastnickych forem” (s. 58 rec. publ.).

18 Socialismus fakticky nemiiZe vzniknout a existovat bez priklonu vétsiny lidi k levicovym myslenkdm,
bez jejich oblanského a voli¢ského rozhodnuti jit touto cestou” (s. 65 rec. publ). ,Predpokldddme,
Ze svétondzorové rozloZeni Ceské populace, jeji ideovd a politickd orientace se v priibéhu nastdvajicich let bude
ménit jen velmi pomalu” (tamtéz). ,Postupné budou probihat zmény v celém komplexu spolecenské nadstavby,
v celé sfér'e spolecenského védomi“ (s. 66 rec. publ.).

19 Hlavni duraz bude v pristi spolecnosti kladen na dtisledné dodrZovdni téch lidskych prdv, které jsou
vyrazem humanistickych norem spolecnosti...“ (s. 69 rec. publ.).

20 Které byly predmétem cyklu diskusi Klubu ekonomii v letech 1995-96. Ohlédnuti za ¢innosti Klubu
ekonom prinesly Alternativy (Casopis CSTS), prosinec 2017, ro¢. 1, ¢ 2, s. 95-111. ISSN nema.
https://www.kscm.cz/cs/nasi-lide/csts/alternativy-c-2. Navazovat Ize i na vystupy byvalého Teoreticko-
analytického pracovisté, skupiny pro politickou analyzu J. Hellera, Klubu sociologti a psychologt atd.

21V roce 1916 za barbarstvi povazovala . svétovou valku. Vitézstvi socialismu pritom nenahlizi pouze
jako automaticky plod spontaneity mas. Zhrouceni kapitalismu znamena v jejim pojeti ohroZeni lidstva
barbarstvim, a i¢inné socialistické viidcovstvi mélo sehrat roli v odvraceni této hrozby. Alternativy revoluce
pojmenovava jako socialismus nebo barbarstvi. Predikce Luxemburgové se méla pozdéji naplnit fasismem
a L. svétovou valkou. V podobném duchu mél varovani koncipovat také A. Einstein: ,Socialismus nebo zdnik
lidstva!", resp. ,Skutecnym ticelem socialismu je prekonat preddtorskou fdzi lidského vyvoje“.
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Zavérecné pasaze Vackovy knihy prinaseji Myslenky krdtce vyjddrené, ale zdsadni. Se-
dmnact odstavct sdéluje postiehy tykajici se sta let komunistické strany,22 tfi dekad vy-
voje od roku 1989,23 zmén v listopadu 1989, vyvoje do roku 2015, piredstav o budoucnu,
prani ohledné socialismu, predstav o socialismu, ndzort obc¢anii na budouci spolecensky
systém, dlouhého a konfliktniho zapasu levicovych sil,24 znakd socialismu, ekonomiky
a nadstavby, pirani Vacka ohledné Evropy, objektivniho pristupu k hodnoceni minulosti,
hodnocenti historie, principti védecké prace,?> pojmt, slov a terminti a obhajoby stru¢ného

textu ve védach prirodnich a technickych, ale i spoleCenskych.

L. Vacek v predmluvé konstatuje, Ze stati a texti ma Kk dispozici podstatné vice,
nezli bylo vybrano do publikace. Materiali predevsim k problematice sociologie a vy-

v

zkum verejného minéni ¢i pojednani informac¢niho a analytického charakteru reagujici

na soucasné déni. Slibuje ¢tenaitim, Ze se k nékterym stale aktualnim zase pristé vrati.

Vybirat z ¢eho ma. O socialismu ma smysl hovofit. Nejen o socialismu, ale i o levici etc.

Smysl ma hovofit o tom, Ze kapitalismus nebyl, neni a nikdy nemtiZe - ze své podstaty
- byt systémem ,pro lidi“. Smysl ma hovortit o tom, Ze pokud se kapitalismus nékdy o ,lid-

v_

sky ndtér” kosmeticky pokousel, Slo se o vysledek tlaku lidi prace, levice a predevsim jiz
neexistujiciho socialistického tdbora. Na ¢emz nic neméni desitky propagandistickych he-
sel a teorii ohledné transformace kapitalismu, v€etné postmodernich rétorickych figur
o digitalnim kapitalismu zeleném - hodném, zucCastnéném a odpovédném klimaticky
i spoleCensky, o (post)kapitalismu etickém, inkluzivnim a vSemoZné pokrokovém.
Smysl ma hovofrit o tom, Ze pokrokarsky ,probuzeny“ kapitalismus maskuje tyranii jedi-

ného nazoru, kdy mocni hraci podporou progresivismu odvadéji pozornost od skute¢né

palcivych problémi, vCetné prerozdélovani anebo zachazeni s vlastnimi zaméstnanci aj.

22 Vacek apeluje na pripominani toho, Ze ,komunisté nedélali jen chyby, ale Ze témér polovinu celé doby
existence strany vedli ¢eskou spolec¢nost k nevidanym tispéchiim...” (s. 71 rec. publ.).

23 Kdy rozliSuje ,tri ponékud odlisné dekddy - prvni v devadesdtych letech byla obdobim primitivniho,
Zivelného soukromovlastnického ,,rozpuku®, druhd ndstupem vychytralych a prohnanych podnikavct, a ti'eti je
charakterizovdna urcitym kolisavym tlakem socidlnich sil proti nadvlddé pravice politicky vyustujici
do rozporného systému, protikladnych potreb a zdjmii“ (s. 71 rec. publ.).

24 Bude to zdpas dlouhy, konfliktni. Tempo bude v mnohém zdviset na schopnostech levicovych sil,
predevsim na KSCM ziskat... potencidl” (s. 74 rec. publ.).

25 ,Chci vyzvednout dva zdkladni principy védecké prdce o vyvoji spolecnosti. Pfedné uméni a snahu ctit
historickd fakta, a za druhé schopnost hodnotit historicky vyvoj z dialekticko-materialistickych pozic”
(s. 76-77 rec. publ.).
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Smysl ma hovoftit o tom, Ze neoliberalni globalizace rozhodné neni jedinou alternati-
vou a nema pouze vitéze, nybrz daleko vice porazenych. Smysl ma hovofrit o tom, Ze sou-
Casna civiliza¢ni rozcesti nejsou upravenou kiiZovatkou, kde si lidstvo jednoduse vybere
cestu, nybrZ spiSe okrajem pralesa, kde si je nutno cestu prosekavat a namahavé vybudo-
vat. Smysl ma hovorit o tom, Ze soucasné problémy a krize nejsou anomalii ani popfenim
vyvoje kapitalismu, nybrz jeho logickym vytsténim. Se stalou platnosti defini¢nich znaki
kapitalismu, imperialismu i vS§eobecné krize kapitalismu. Smysl ma opakovat dlirazna va-
rovani pred ,velkymi resety” 4.0 Ci 5.0, které maiji , délat ti stejni lidé, ty stejné zdjmové sku-
piny, ty stejné partaje a ty stejné nadndrodni instituce, které maji nynéjsi globdlni priisvih

na svédomi, jen s rozsifenymi pravomocemi..." 26

Smysl ma hovofit o tom, Ze soudoba kapitalisticka liberalni demokracie neni ani demo-
kraticka ani liberalni. Zakladni hodnotou hypertrofovaného liberalismu jiZ davno neni
svoboda (at jiZ interpretovana levicové ¢i pravicové), nybrz praveé naopak. Smysl ma opa-
kovat, Ze posilovani rozport, resp. nebezpecné narustajici polarizace spolecnosti po linii
liberalismus versus konzervatismus neni poprenim déleni politického spektra na levici
a pravici. I kdyz je lidem soustavné vtloukano do hlav, Ze pravolevé déleni ma jiz byt
udajné zastaralé, a i kdyz je politicka scéna (nejenom u nas) silné rozmlZena, kdy vétSina
stran a hnuti jsou ideové prazdné ¢i vyprazdnéné, tradic¢ni levice ani pravice prekonana
neni. Skutec¢nd levice?? i skuteCna pravice pouze na sva historicka poslani a ikoly sama
rezignovala. Smysl ma hovorit o tom, Ze levice nemusi, a ani nemtiZe, byt pouze liberalni,

resp. Ze konzervatismus neni s opravdovou levicovosti neslucitelny.

Smysl ma hovoftit o tom, Ze radikalni levicova partaj nemitiZe byt strana marketingova,
ani pragmaticka s.r.o. spoléhajici na zazrak, nybrz strana programova. S vizi a progra-
mem, nebot’ bez programu zlstava vize snénim o vidinach. Strana raznj, Citelna, se sro-

zumitelnym a pritazlivym cilem a programem dlouhodobym i akénim pro neprivilego-

26 S vyuzitim s. 82 sborniku Susova-Salminen, V., Svihlikova, 1. (eds.): Pandemie covid-19: Konec neolib
rdlni globalizace? Praha: OVIA Argument 2020. 124 s. ISBN 978-80-907365-6-6. Sborniku kriticky predsta-
veném in Alternativy (Casopis CSTS), srpen 2021, ro¢. 5 ¢ 9, s. 159-195. ISSN nema.
https://www.kscm.cz/sites /default/files/soubory/alternativy - casopis csts 09 2021.pdf.

27 Smysl ma opakovat apely L. Vacka ohledné nutnosti presného vymezovani pojmi - ,Jen kolik ndzvii
a vyznamu dostalo slovo socialismus v historii a dostdvd ho i dnes” (s. 77 rec. publ.). CozZ se tyka i levice
a pravice, jejich historickych promén, problemati¢nosti definovani apod. S Vackovou glosou o historické
nahodnosti oznaceni levice a pravice. Kdyby se totiZ radikalni zastanci novych poradki za francouzské
revoluce neposadili v Generalnich stavech nalevo, nybrz dopredu, mohla to byt prednice. Dozadu pak...
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vané. Strana ideologicky i metodologicky védecky ukotvenda. Smysl ma opakovat, Ze tako-
vou ideologii je marxismus-leninismus a metodologii dialekticky a historicky materialis-
mus. Marxismus 2.0, tvlir¢im zptisobem rozvijeny a aplikovany v (staro)novych podmin-
kach 21. véku, jehoZ fundamenty zlistavaji ekonomické. Nikoli tzv. neomarxismy, kulturni
apod. marxismy, které Zadnymi marxismy nejsou ani nebyly. Smysl ma uvédomit si,

zZe levicové hlasy leZi na chodniku a nakonec je nékdo zvedne.

Smysl ma hovofrit o tom, Ze opravdova levice musi opét zacit nekompromisné hajit za-
jmy vétSiny, zajmy normdalnich muzi a normalnich Zen, zajmy normalnich lidi poctivé
prace. Smysl ma zdlraznovat, Ze k nejaktualnéj$im vyzvam naleZi iniciovani jednotné
fronty proti nové valecné konfrontaci, ke které chaoticky vyvoj nebezpelné sméruje.
Fasizujici liberalismus mize privodit zkazu celé planeté. Smysl ma ptat se, zda skutecna
levice ma asistovat pri dovrseni kolektivni sebevrazdy Zapadni Evropy, zdaleka nejenom

energetické.

Smysl ma hovorit o tom, Ze skryvani svétovladnych ambici a antihumannich predstav
za vydéracské fraze o zachrané planety, za boj s pocasim, za odstranéni tzv. diskriminace
apod. neni levicové. Neni ani pravicové, nybrz anticivilizacni a zhoubné. Smysl opakovat
ma4, Ze slova jako vlast, ndrod, narodni stat, nové narodni obrozeni anebo sobéstacnost

nejsou ani sprosta ani fasistickd. Obdobné jako kategorie rodina ¢i lidska prirozenost.

Smysl ma hovotit o tom, Ze hodnoty vznikaji z prace a nikoli vypliiovanim tabulek v Za-
dostech o dotace a granty ¢i Slapanim po cyklostezkdch. Smysl ma hovofrit o tom, Ze sku-
tecna levice musi opét probudit nadSeni z prace, hrdost na poctivou praci i nadSeni z bu-
dovani socialné spravedlivéjsi budoucnosti. Véetné obnoveni viry, Ze se vyplati poctivé
a tvrdé pracovat a byt v nécem uzitecném opravdu dobry. Zietelna levicovost musi spoci-
vat ve srozumitelné, sebevédomé i smélé vizi prace celospolecensky koordinované,
adekvatné planované a nepodléhajici diktature trhii, resp. soukromovlastnickym zisko-
vym zajmim.

Smysl ma hovoftit o tom, Ze korektné pokrokarské projekty nuceného sdileni pro ne-
privilegované nejsou levicové ani pokrokové. Smysl ma namisto dystopii liberalnich,
vCetné greendealové, propagovat utopie-vize skutecné pokrokové a skutecné humanni.

Smysl ma hovorit o samospravé nejenom hospodarské. Smysl ma pripominat medialné
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vdécnou frazi: , Vsechno je o ekonomice, hlupdku!“28 kterou je moZné marxisticky parafra-

rgis
1

zovat: , VSechno je o vlastnictvi“. Ostatné pravé nezdolné presvédceni a pevna vira oh-
ledné nezastupitelnosti soukromého anebo spolecenského vlastnictvi vyrobnich pro-

stredki stale predstavuje zakladni kritérium pro rozliSeni pravice a levice.

O autorovi:
prof. Ing. Pavel Sirticek, Ph.D.

*1965. VSE v Praze. Studia na CVUT a UK, absolvent VSE (Politickd eko-
nomie) a FSV UK (Ekonomie), déle studium politologie na VSE. Pdsobi
na VSE jako profesor ekonomie. Clen CSTS. Publikace zaméfené na
dlouhé K-viny, globalizaci, déjiny socidlné ekonomického mysleni, po-
litické ideologie, politické analyzy a progndzy. Cykloturista, laicky de-
gustator a glosator piva.

28 V origindle ,It’s the economy, stupid”. Ptipisovana byva stratégovi prezidentské kampané W. J.
Clintona.
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Pavel Sirucek
Zachrani nas
lokalni ekonomicke
struktury?

Svihlikova, 1.: Verejnd a participativni ekonomika. Praha: Vydano vlastnim nakladem

autorky 2021. 105 s. ISBN 978-80-7615-070-6.

Na dalsi publikaci I. Svihlikové upozornila anotace na ,jejim“ informa¢nim portalu.218
S odklikem na jediného distributora. Prekvapivé bez udani vydavatele i poctu stranek.
Opatieni si textu nebylo jednoduché. Presnéji nebylo snadné pro toho, kdo - z diivodi
principialnich - neplati podvodnymi kartami, nybrz penézi a jeSté k tomu zasadné odmita
soukromé kuryry. Knihu si totiZ nelze objednat na dobirku a ani vyuZit Ceské posty.
Diky ochoté distributora sidliciho na prazském Suchdole, byl vytisk - s mirnymi peripeti-
emi - vSak posléze ziskan. Nakonec byl za vylet na Suchdol autor recenze rad. Nebot se

stale citi suchdolskym patriotem, resp. hrdym suchdolskym Zizkovakem.

Predstavovany titul neni Zadny téZzky tlustospis, nybrz utld a drobna brozurka.
Hned na misté zvédaveé nahlizime. Jako prvni zaujme, Ze byla vydana vlastnim nakladem
autorky. Tedy postmoderni samizdat. Zaujme i Uplné prvni poznamka pod €arou, ktera za

mylné oznacuje spojovat hlavni znak kapitalismu se soukromym vlastnictvim...

218 Srov. http://casopisargument.cz/?p=38171
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Autor recenze ma pro prace 1. Svihlikové slabost, nicméné sympatizuje s jejim myslen-
kami, zavéry i doporucenimi obvykle tim vice, ¢im jsou tyto starsiho data. Od doby rela-
tivniho souznéni pti zkoumani procesti globalizace se 1. Svihlikova posunula ponékud ji-
nam, neZzli autor téchto radki. CoZ neni zadna kritika, nybrz konstatovani. K tomu jesté
téma participace. Korektné pokrokarské, s romantickym nadechem boje proti systému,
le¢ v drtivé vétsiné v liberdlnich mezich ,kapitalistického zdkona"“. AZ na vyjimky jsou po-
vidani o participaci naivhim a neSkodnym snénim v duchu iluzornich tzv. tretich cest.

Nediplomaticky receno jde ¢asto o plytké blaboly plné naprostych banalit.

Zacnéme od konce. VySe uvedené pro recenzovanou publikaci neplati. Prace je to po-
ctiva, zajimava a inspirativni. Snad bude i uzite¢na. OvSem jiZ po letmém prolistovani za-
¢inaji hlodat dvé klicové otazky. Otazka prvni zni: ,Pro koho je kniha viastné urcena?”.
Odpovéd’ se nabizi. Vlastné pro kazdého. Text je zpracovan prehledné a srozumitelné
i pro laického Ctenare. Zajemce o hlubsi ponor je dale smérovan odkazy na literaturu

a poznamkovym aparatem. Otazkou vsak zlistava, kolik téchto ¢tenait a zajemcti bude?

Otazku druhou a mnohem fundamentalnéjsi lze formulovat jako: ,A co ddl?”.
Protoionen otaznik v nazvu recenze. BroZura je prehledovym ABC - jakymisi ,vypisky 219
resp. Sikovnou ,nalejvdrnou” - ohledné (nejen) verejné a participativni ekonomiky.
Soucasné predstavuje jistou autorcinu reflexi (post)kovidovych c¢asii. Lokalizace ma byt
odpovédi na vyzvy doby, véetné idajného potencialu novych technologii, resp. prileZitosti
vymanit se ze zavislého postaveni. Je sympatické, Ze od babrani se v ,cool” dobyvani
rent?20 se autorka vratila k né€emu nosnéjsimu.221 A mozna se ¢asem propracuje (anebo
vrati) také k tomu, Ze klicové bylo, je i bude vlastnictvi. CoZ by mohla byt i eventualni od-
povéd na problém lidstva v podobé kolektivni akce, o kterém se zmiiuje samotny zavér

knihy.

219 Coz neni minéno pejorativné. Do znacné miry jde i o sumarizaci dosavadnich analyz a zavért
1. Svihlikové.

220 Pod které lze pfi troSe snahy - a s mirnou nadsazkou - zahrnout skoro tplné vSechno. S ¢im téz
souvisi odhalovani neprekvapivych zavéri, napt. ohledné prohlubovani nerovnosti v (post)globalnim
kapitalismu ¢i superimperialismu. Coby ilustrace, resp. dokladovani rozpori a krizi samoziejmé ano, ale jde
o néjaky posun? Coz se vSak tyka i mnoha autort jinych. Namatkou T. Pikettyho, s jeho ,Kapitdly 20. stoleti”,
které jsou s Marxovym Kapitdlem naprosto nesrovnatelné. Nelze pritom neupozornit na objevovani
jiz davno, davno objeveného. Se zavérem, Ze mnohem aktualnéjsi nez néjaky novy Kapitdl zlistava sepsani
,Socidlu”.

221 PFi¢em? téma lokalizace se I. Svihlikova pokousi prosadit i do vyuky. Sympaticky, a navysost
aktudlni, je také nazev specializace ,Md viast” (Autor recenze doufa, Ze touto pochvalou neudéluje ,polibek
smrti”).
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Piedstavovana broZura obsahuje Uvod, t¥inactku krat$ich kapitolek, Zdvér, Seznam po-
uzitych zdrojii, Seznam tabulek, Seznam grafii a Seznam obrdzkii. Je ¢tenarsky privétiva,
psana srozumitelné,222 prehlednd, logicky strukturovana (kde jednotlivé Casti do sebe
vcelku i zapadaji) a odrazi v neposledni radé i nejnovéjsi trendy, resp. reflektuje aktualni
vyzvy a problémy. Pochvalit Ize grafickou upravu i poznamkovy aparat pod Carou.
Inspirativni je téZ Seznam pouZitych zdrojii sodkazy tiSténymi a elektronickymi.
Potési absence prostince plytkého dilka M. Alberta?23 a naopak pritomnost alespoii jedné
studie Z. Haby. OvSem, proc¢ v knize chybi jakakoli zminka o pracich N. Johanisové jasné
neni. Zfejmé se autorka striktné drzela toho, Ze ma jit o seznam zdroji primo pouzitych,

le¢ tento by mél (¢i presnéji mohl) slouzit i coby uzite¢ny zdroj prament doporucenych.

Autorcin Uvod recenzovany titul nabizi ve smyslu vyplnéni mezery, ,kterd existuje

s
1

v Ceském ekonomickém prostiedi” (s. 5 anot. publ.).22* PficemZ ma byt patrné, Ze na vze-
stupu maji byt ,jiné” typy ekonomickych struktur, nez ty zaloZené ,Cisté na zisku
(a na krdtkodobém uvazZovdni)“ (tamtéz). Z diivodi ekologickych, snahy o vétsi demokra-
tizaci ekonomického Zivota, zodpovédnosti vii¢i dané lokalité ¢i vylepSeni socidlni koheze
spolecnosti. Tendence k vétsi obCanské participaci a vyrobni lokalizaci maji byt posilo-

vany modernimi technologiemi s decentraliza¢ni povahou (3D tisk aj.).

,Pandemie ukazala, jak je dullezita role statu. Nejen jako garanta socialniho smiru,
ale také jako strategické jednotky, ktera umi vyhodnocovat situaci a implementovat opat-
feni k ochrané zivota a zdravi... ob¢ant. K tomu ale, jak se v praxi ukazalo, patfi... stat,
ktery ma ekonomickou silu a dostatecny prostor pro suverénni ekonomickou politiku“
(s. 5 anot. publ.). Nelze prehliZzet strukturalni otazky, vCetné odolnosti ekonomik.
sJejich zranitelné stranky pandemie... plné vyjevila, a zaroven oteviela dvefe pro posileni
trendt jako reshoring, regionalizaci vyroby... i lokalizaci, ktera je rovnéz tématem této

knihy“ (dtto).

222 | kdyz misty formulace mirné drhnou a kniha by po stylistické strance potiebovala jesté doladit.

223 Srov. napt. Albert, M.: Nasa nddej: Zivot bez kapitalizmu. Bratislava: Vydavatel'stvo Spolku
slovenskych spisovatel’ov 2009 (plus dotisk 2010). 224 s. ISBN 978-80-8061-382-2 (resp. recenzi in
Marathon, 96, 2010, ro€. 14, ¢. 4, s. 16-19. ISSN 1211-859).

224 Toto prostredi bylo silné formovano neoliberalni transformaci a toto ,dédictvi“ v ¢eské odborné
debaté, ale i hospodarské praxi dominuje dodnes” (s. 5 anot. publ.).
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K dlouhodobym a hlubokym nasledklim pandemie ma patfrit ,i dluhové bremeno,
které fada zemi naakumulovala v souvislosti se stimula¢nimi programy na podporu eko-
nomik... Nartst dluhu vétsiny vyspélych zemi... otevira zcela nové otazky po podobé ve-
fejného sektoru a danového mixu. Objevuji se i méné tradi¢ni navrhy obsahujici pozada-

vek na silnéjsi angazma centralnich bank v feSeni dluhového bfemene“ (s. 5 anot. publ.).

,V neposledni fadé pandemie ukazala, Ze téma odolnosti spolecnosti vii¢i krizim bude
klicovym tématem 21. stoleti“ (s. 6 anot. publ.). Pandemie Covid-19 pritom rozhodné neni

41
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sposledni velkou Kkrizi“ (dtto). ,Pravé to, jak jednotlivé spole¢nosti budou ¢i nebudou
schopny odolavat Soklim a krizim (a odrazet je, ptip. zpracovavat), nemilosrdné roztridi
zemé na Uspésné a na ty, které se mohou potykat s dezintegraci, vnitinimi konflikty a eko-
nomicko-socialnim upadkem* (tamtéz). Jednou z ,cest zvySovani odolnosti spole¢nosti,
posileni demokratickych tendenci a stability spolecnosti“ (dtto) mliZe byt prave obcanska
participace.225 ,Verejna a participativni ekonomika chce zdtliraznit nejen novy technolo-
gicky vyvoj a jeho moznosti v rozvoji odolnych lokalnich struktur, ale také to, Ze ekono-

mika ma predevsim slouZit lidem a nikoliv obracené“ (s. 6 anot. publ.).

Kapitola I. Verejny sektor a verejné finance: ivod do problematiky nastiniuje nékteré
zakladni pojmy, vcetné kategorie smiSena ekonomika ¢i trzni systém. Které maji zakryvat
,kapitalistickou podstatu systému,?26 v némz sili rentiérské prvky. Pravé k dobyvani
renty je verejny sektor zneuZzivan...“ (s. 7 anot. publ.). Velikost verejného sektoru se ma
mezi zemémi lisit, ,coz reflektuje rtizné ,typy*“ kapitalismu“ (dtto).227? Opomenut neni ani

¢insky model, pro ,néZ se nékdy pouZziva pojem ,statni kapitalismus““ (tamtéz).

225 Cestou vpred neni egoismus podporeny kratkodobymi dvahami ,urvi, co mizes“, coz pravé
pandemie tvrdé a jasné ukazala“ (s. 6 anot. publ.).

226 Za diskuzi by stdla vySe avizovana poznamka: ,Hlavnim znakem kapitalismu neni soukromé
viastnictvi, jak se casto mylné uvddi, ale kapitdlovy zhodnocovaci mechanismus“ (s. 7 anot. publ.).
Existuje = tada  pohledi na  Kkapitalismus a jeho podstatu -  srov. namatkou
https://encyklopedie.soc.cas.cz/w/Kapitalismus (MSgS ¢i
http://www.sds.cz/docs/prectete/epubl/mha jdk2.htm. Pohledd zdaleka nejenom marxistickych.

227 Druhd poznamka upozoriuje, ze kapitalismus ,sdm prochdzi riiznymi vyvojovymi etapami, pricemZ
technologie hraji diileZitou roli..“ (s. 7 anot. publ.). Aneb rozvoj vyrobnich sil. Na etapizaci, typologii
i na modely kapitalismu Ize opét nahlizZet zna¢né rtiznorodé. Srov. Amable, B.: The Diversity of Modern
Capitalism. Oxford: Oxford University Press 2003. 310 s. ISBN 0-19-926113-X, Hall, P. A., Soskice,
D.: Varieties of Capitalism: The Institutional Foundations of Comparative Advantage. Oxford:
Oxford University Press 2001. 540 s. ISBN 9780199247752, anebo Hodgson, G. M.: Varieties of Capitalism
and Varieties of Economic Theory. Review of International Political Economy. 1996, ro¢. 3, ¢. 3, s. 380-433.
ISSN 0969-2290.
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Text se vénuje nastinu zplisobli méteni velikosti verejného sektoru,228 coz prehledné
ilustruji tabulky a odkazy. Autorka nasledné usiluje stru¢né odpovédét na otazky:
,Proc by viibec mél stdat ekonomiku ovliviiovat?... Pro¢ md stdt mikro- a makroekonomické
ndstroje a pouZivd je?“ (s. 10 anot. publ.). Neskryva pestrost nahledii standardnich i alter-
nativnich a premysli téZ nad kategorii vefejného zajmu?2° a souvislostmi s politickym sys-
témem. RozlisSuje mezi aktéry verejného sektoru z pravniho pohledu a aktéry ,redinymi“.
Zdtlraznuje problém dobyvani renty23? a systém s velkou roli renty spojuje s oznacenim
Jrentiérsky kapitalismus“?231 K reakcim na Sifeni dobyvani renty radi na strané jedné ,vo-
ldni po malém statu (kde by nebylo moc co dobyvat), na druhé strané je to pak snaha proti

rentiérim a jejich vlivu bojovat napr. zesilenou ob¢anskou participaci” (s. 13 anot. publ.).

Ctenar oceni kratké shrnuti v zavéru, které u dalsich kapitol ale chybi.

Vymezeni a typlim dani i jejich funkcim se vénuje Kapitola II. Dané. Telegraficky na-
znaceny a ilustrovany jsou nékteré aspekty problematiky zdanéni, daiiovych mixt, prin-
cipt zdanéni v historickych souvislostech i v kontextech spravedlnosti a efektivnosti nebo
méreni nerovnosti pred a po zdanéni aj. V€etné pripomenuti diskuzi o tzv. digitalni dani

v Evropé ¢i navrhii Bidenovy administrativy ohledné minimalni korporatni dané.

O terminech statek a verejny statek uvazuje Kapitola III. Verejné statky a jejich posky-
tovdni. Ucebnicové - minéno optikou standardni ucebnicové ekonomie?32 - jsou predsta-
veny verejné statky. S odliSenim od statki soukromych, klubovych a od commons.233
Zminéno je propojeni verejnych statkil s externalitami, se vzajemné tenkymi hranicemi.
S pripomenutim, Ze problematika externalit i vefejnych statkil piedstavuje pro ,mainstre-
amovou ekonomii velkou vyzvu“ (s. 27 anot. publ.). Se zdGraznénim, Ze liberalni fraze ,...

Jtrh vyresi vse“ je.. empiricky, ale i teoreticky zcela chybnd” (s. 28 anot. publ).

228 Vetejny sektor vyjadruje roli vlady v ekonomice (s. 13 anot. publ.).

229 Podoba vetejného sektoru je predmétem verejného zajmu, ktery se vaze na rozhodovaci problém*“
(s. 13 anot. publ.),

230 .. ktery, pokud je dostatecné vyznamny, miiZze delegitimizovat cely politicky a socio-ekonomicky
systém” (s. 13 anot. publ.).

231 Sodkazy na ,Mikese” - tedy knihu Svihlikova, I, Tejkl, M.: Kapitalismus, socialismus
a budoucnost: Aneb Mike$ uz prisel. Praha: Rybka Publishers 2017. 350 s. ISBN 9788087950449.

232 Srov. terminologii i problémy verejnych statkli (a externalit) v kontextu trznich selhani,
napr. in Horejsi, B., Soukupovad, J., Macakova, L., Soukup, J.: Mikroekonomie. 6. aktualizované a doplnéné
vyddni. Praha: Management Press 2018. 582 s. ISBN 978-80-7261-538-4 ¢i Posta, V., Sumpikova, M.:
Ekonomie stredné pokrocily kurz. Praha: Martin Kolacek - E-knihy jedou 2021. 427 s,
ISBN 978-80-7644-843-8 (resp. recenzi in Marathon, 172, 2021, roc. 25, €. 6, s. 21-40. ISSN 1211-8591).

233 Ktery maji byt ,rivalitni a nevyloucitelné” (s. 26 anot. publ.). NaleZet sem maji ptirodni zdroje (ryby,
dievo atd.). S nimi ma byt tradi¢né spojena tzv. tragédie obecni pastviny, nebot' ,rivalita a nevyloucitelnost
vede k tomu, Ze statky jsou nadmérné spotiebovdny” (tamtéz). CoZ ma byt v dalSich ¢astech knihy feSeno.
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Problémy standardni ekonomie maji umocnovat sdilené statky,234 dale statky, ,které

umoZnuji rozsirovdni, prohlubovdni a Siteni znalosti” (s. 28 anot. publ.),23> ¢i globalni ve-

Fejné statky (Zivotni prostiedi, mir) se spole¢nou zodpovédnosti za celou planetu.

Kapitola 1V. Obc¢ina a prinos Elinor Ostromové zacina pripomenutim kategorie
commons, k némuz ma existovat ,Cesky (ne zcela presny) ekvivalent” (s. 29 anot. publ.)
obcina. Nejprve je predstavena tzv. tragédie obecni pastviny a poté prinos prvni nositelky
tzv. Nobelovy ceny za ekonomii E. Ostromové. I kdyZ o , prevratnosti“ objevii Ostromové
ma autor recenze pochybnosti,236 je nutné uznat, Ze Svihlikova rekapituluje jeji pfinos re-
lativné realisticky, prehledné a zajimavé. Kapitolka kon¢i pripomenutim, Ze k hlavnim
,zdverium Ostromové patri, Ze neexistuje jeden jediny vhodny pristup ke sprdvé commons
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a jejich zachovdni“ (s. 33 anot. publ.). S poukazy Ostromové na radu selhdni na vladni

v/ v .

urovni, priCemz se ,domnivala, Ze vétsi sanci maji lokdIni struktury” (tamtéz).237

rvs

Kapitola V. Ekonomie blahobytu ptrinasi kratkou lekci tykajici se jedné z nejkontroverz-
néjsich c¢asti standardniho (dominantné neoklasického) teoretického systému. TotiZ eko-

nomie blahobytu. Zminuje vymezeni efektivnosti pomoci Paretovské optimality.

234 Napfr. car sharing. ,Nové technologie totiZ umoznuji vice rozliSit mezi vlastnictvim urcitého statku
a mezi pristupem k nému* (s. 28 anot. publ.).

235 Jakmile je jednou znalost dostupnd, lze ji Sifit bez omezeni (napi. pomoci Wikipedie),
Jresp. s nulovymi meznimi niklady... Spole¢nost zaloZena na vzdélani je... neslucitelnd s dneSnimi principy
- vétSina ekonomickych modeli ma totiZz problémy s rostoucimi vynosy zrozsahu, s pozitivnimi
externalitami a nulovymi meznimi naklady (za poskytovani dodatetné jednotky statku), coZ znamenj,
Ze cenové signaly viibec nefunguji a trzni mechanismus neni mozné pouzit“ (s. 28-29 anot. publ.). CoZ je fakt
(ktery lze dokladovat téZ na makrodrovni u teorii endogenniho rdstu ¢etnymi snahami endogenizovat
technologicky pokrok), nicméné otazkou zlistava, do jaké miry jsou dnes$ni spole¢nosti opravdu ,znalostni“.
Fraze o znalostni apod. spole¢nosti patii do ideového repertoaru konceptl transformace kapitalismu jiz
fadu dekad. Tvrzeni, Ze: ,Pravé znalosti a jejich Siteni spole¢nost dostavaji ,za hranici“ sou¢asného systému*“
(s- 29 anot. publ.) je tudiz silné prehnané (aneb ,piani otcem myslenky“). Lze oponovat, Ze tzv. ,znalostni“
spolecnost je ve skuteCnosti vzdéland méné a méné (vcetné napt. digitalni demence ¢i degenerace liberalni
populace). Za hranici systému se mozna vlastné dostavame, ovSem ve sméru digitalni refeudalizace apod.

236 Udéleni tzv. ,ekonomické nobelovky“ pravé této spise politoloZce - coby viibec prvni ocenéné Zené
vroce 2009 - zlstava znacné kontroverzni. Oficialné se jednalo o ,prinos k analyze ekonomické sprdvy,
zejména v oblasti obecnych zdrojii“. Kriticky diskutovan je dodnes teoreticky vklad samotné Ostromové,
kdy jeji hlavni prinos byva neziidka spojovan se shromazdovanim pripadovych studii o spravé zdroji
z celého svéta a vyvozovani nikterak prekvapivych zavérd. Srov. materialy Nositelé Nobelovy ceny za
ekonomii 2009. Acta Oeconomica Pragensia, 2011, ro¢. 19, €. 3, s. 79-87. ISSN 0572-3043 a Quo vadis,
snobelovské“ ocenéni za ekonomické védy? Politickd ekonomie, 2021, ro¢. 69, ¢. 4, s. 479-504.
ISSN 0032-3233.

237 Dobra sprava ,ob¢in“, commons v méritku lokalnim (a v pripadé velikosti nasi zemé i narodnim)
vyzaduje nutné respektovani zjisténi Elinor Ostromové. Prvni zasadni pozadavek jsou hranice, bez jejichz
funkcnosti se neobejde ani lokdlnf ména, ale ani narodni stat. K dalSim zarad'me vymahatelnost pravidel
a tresty za jejich porusovani. Ani stat, ani lokalita, ktera neumi vymahat dodrZovani pravidel, nemize
dlouhodobé fungovat. Pak totiZ spravu ,ob¢in“ pfevezmou nejvétsi gauneri, ktefi si je s radosti zprivatizuji“
(s. 95 anot. publ.).
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Neopomiji problémy rovnosti.238 ,Rozhodovdni mezi efektivnosti a rovnosti tvori radu di-
lemat pro politiky verejnych financi” (s. 33 anot. publ.). Autorka dodava, Ze ,Paretovské
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optimum predstavuje individualistické pojeti...“ (dtto), které nebere v ivahu spole¢nost
jako celek. A proto ma byt ,oblibené zejména u neoliberdlnich ekonomii” (s. 34 anot. publ.).
Predstaveny jsou indikatory méreni ne/rovnosti — napt. Lorenzova kiivka a Giniho koefi-
cient, na makroudrovni tzv. wage share, s ilustraci i zavéry (nejenom) pro CR. Uvedena jsou
dvé pojeti blahobytu (utilitarismus a rawlsismus), vedouci k odliSnym hospodarskym po-
litikam. Poté téZ makroukazatele k méreni blahobytu, s naznacenim problémii s nimi spo-
jenych. Rekapitulace v kapitole uzitecna je, ovSem jedna se o nastin az prilis telegraficky
(cca 4 stranky, vcéetné dvou velkych grafii), a zlistava otazkou do jaké miry je text uchopi-

telny pro Ctenare s problematikou hloubéji neobeznameného.

Téma fiskalni decentralizace predstavuje Kapitola VI. FiskdIni decentralizace.
Zminéna je teorie fiskalniho federalismu a formulovan zavér: ,Hlavnim argumentem pro
decentralizaci je existence mistnich verejnych statku“ (s. 38 anot. publ.). Diskutovany jsou
funkce verejnych vydaja s ilustracemi pomoci Ceskych redlii, v€etné udaji o piijmech
avydajich mésta Prahy. S fiskalni decentralizaci souvisi také problematika zadluZeni, opét

ilustrovana na nékolika pripadech. Opét ¢teni zajimavé, nicméné zase prevelice strucné.

Fiskalni decentralizace ma byt ,bliZze obCanovi, ma poskytovat vétsi transparentnost
vydaji na dané Urovni samospravy a zaroven tak lépe reflektovat prani obc¢anti dané sa-
mospravy" (s. 43 anot. publ.). Na piikladu CR je ukazano, Ze samospravy musi spoléhat
na sdilené dané z centralniho rozpoctu, s dtilezitou roli dotaci. Coz ma byt finan¢né kom-
plikované a nema umoznovat obcanim adekvatni orientaci. ,Jednou z moznosti jak zain-
teresovat obCany vice na déni v obci, je participativni rozpocet” (tamtéz). Zminéna je his-
torie participacniho rozpoctu sahajici od brazilského Porto Alegre.23° Nastinén je proces
participativniho rozpoctu s nékolika fazemi inovymi naroky na obec a uredniky,
véetné prikladu Prahy 12 (kde Svihlikova Zije, a kde je rovnéz aplikovan participativni

rozpocet). Se zavéreCnym varovanim, Ze nepripravenost, netransparentnost rozpoctu,

238 |V ekonomii operujeme tzv. trade-offem... mezi efektivnosti a rovnosti“ (s. 33 anot. publ.).

239 Mésta, ,které je nyni znamé rozvojem participativni demokracie” (s. 43 anot. publ.). CoZ uptesnuje
pozndamka pod carou: ,Participativni demokracie znaci zapojeni obcanli do politického rozhodovani.
K hlavnim motivim jejiho rozvoje je prekonat nedostatky zastupitelské demokracie... si klade za cil
»demokratizovat demokracii“..“ (s. 43-44 anot. publ.). Zddraznovana byva taktéz funkce vzdélavaci, spojeni
s lokalitou/komunitou, deliberace aj. ,Ke Kklicovym c¢astem participativniho rozpoctu patii proces

deliberace, tedy verejné diskuse a zvazovani“ (s. 45 tamtéz).
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anebo, pokud tento neprinasi brzké vysledky, miZe naopak obc¢any od vétsiho zapojeni

odradit. Vyse uvedené je predmétem kapitoly VII. pojmenované Participativni rozpocty.

Komplexni, mnohodimenzionalni i silné ambivalentni fenomén globalizace24? se po-
kousi predstavit Kapitola VIII. Globalizace a lokalizace. Nastifiuje nékteré aspekty a roz-
pory globalizace, s dlirazem na dominantni aktéry globalizace v podobé nadnarodnich fi-
rem. I. Svihlikova procesy globalizace studuje 1éta a nalezi u nas v této oblasti k nejfundo-
vanéjsim.241 Vzhledem k rozsahu pasaze - byt jde o jednu z nejdelSich kapitol - se jedna
samoziejmé o nastin sice zdarily, le¢ zkratkovity. Témér kazda véta by si zaslouzila samo-
statnou kapitolu, ba neziidka i celou rozsahlou studii. Skoda, Ze pravé tady absentuji jesté

Cetnéjsi odkazy, a to minimalné na prace autorky samotné.242

Opomenuto ziistat nemohlo nejenom spojeni globalizace s proménami mezinarodni
délby prace, ale i s financializaci a v neposledni radé s aplikaci neoliberalnich doktrin.
Naznaceny jsou dopady finan¢nich krizi, ekonomicka situace rlznych casti svéta
od 90. let, v¢etné vyvoje po Velké recesi,2*3 resp. pokusii o nové hospodaiské politiky.
UCRs pripomenutim, Ze ekonomika CR byla ,na zdkladé dédictvi 90. let zaclenéna do sve-
tové ekonomiky jako tzv. zdvisld ekonomika* (s. 54 anot. publ.).244 V piipadé Ciny se zavé-
rem, Ze se této ,podarilo vyuZit Velké recese, systémové poruchy, kterd vypukla v USA, urych-

lit sviij riist a upevnit svou pozici ve svétové ekonomice” (s. 55 anot. publ.).245

240 Globalizaci mtzeme definovat jako dynamicky ambivalentni proces, ktery vyvolava hluboké
asymetrie na rdznych uUrovnich svétové ekonomiky. Vjadru globalizace stoji propojeni ekonomiky
a technologii. Vyvolava nicméné tlaky, které se objevuji v dalSich systémech - politickém a mezinarodnich
vztah“ (s. 49 anot. publ.).

241 Mozné je Skoda, Ze se vice nevénovala aplikacim teorie systémi a chaosu (nejen) na globalizaci.
OvSem vrecenzované knize zminéné Castecné vyuziva a aplikuje. Ocenit je nutné i technologickou
podminénost.

242 Napt. Globalizace & krize: Souvislosti a scéndre. VSen: Grimmus 2010. 296 s. ISBN 9788087461013.

243 § absenci odkazu na titul Svihlikova, L.: Prelom: Od velké recese k velké transformaci. Bratislava:
Inaque.sk 2014. 280 s. ISBN 9788089737062.

244 Pfipomenuto je rychlé selhani pokusu o ,.. ,lidové vlastnictvi“ dle kuponové privatizace...”
(s. 54 anot. publ.). S odkazem na podrobnéjsi vyklad in Svihlikova, L.: Jak jsme se stali kolonii. Praha: Rybka
Publishers 2015. 232 s. ISBN 9788087950173.

245 | Je patrné, Ze zemé, které se v ére globalizace pokusily o vlastni nezavislou cestu rozvoje, musely
je samoziejmé Cina. Pravé Cina se po vypuknuti Velké recese stala nejvétsi svétovou ekonomikou podle
parity kupni sily“ (s. 55 anot. publ.). Sifeji dejme, Ze vyuziti statu je kli¢ové napft. i z hlediska inovaci.
Podle The Entrepreneurial State: Debunking Public vs. Private Sector Myths (Mazzucatova, M. London:
Anthem Press 2013. 266 s. ISBN 978-0857282521) ma byt ,sebevédomy a podnikatelsky“ stat hlavnim
hybatelem inovaci. Individudlni kreativita ani trh vSe nevyie$i. U zrodu technologickych revoluci
posledniho stoleti nemél stat soukromy sektor, nybrz stat. Ekonomicky tspéch USA mél byt spiSe
produktem vefejnych a stadtem financovanych investic do inovaci a technologii neZ vysledkem malého statu
v duchu ideji volného trhu.
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Za zlom, ,ktery naplno vyjevil slabé stranky globalizace” (s. 57 anot. publ.) je oznacena
pandemie Covid-19 (diky naruseni vyrobnich aj. retézcii, dopravy, tlakiim na posileni na-
rodni/regiondlni etc.). V¢etné varovani pred nariistajici a nebezpecnou zranitelnosti eko-
nomik.246 Pandemie - v kontextu globalizace ve ,,smyslu ekonomického propojovdni s tech-
nologickym jadrem...” (dtto) - se pritom ,casové sesla s dalsimi hlubokymi zménami - s nd-
ristem vlivu digitalizace a s rostoucim tlakem na environmentdlni potreby” (tamtéz).
Predikovany jsou dal$i hluboké (a nikoli pouze kratkodobé) promény mezinarodni délby
prace. ,Prvnim trendem je reshoring... Druhym trendem je diverzifikace... Treti trend pred-
stavuje regionalizace...” (s. 58 anot. publ.). ,Ctvrty trend je velmi relevantni pro téma této

knihy. Tyka se totiZ lokdIni produkce...” (tamtéz).247

Pandemie zesilila negativa globalizace, v¢etné oslabeni ndrodnich statii i legitimity de-
mokratického usporadani.2#8 ,Lokalizace predstavuje do znatné miry opacny trend...24?
Lokalizace predstavuje trend, ktery bude po pandemii nadale pokracovat. Je v zajmu nas

obcani, abychom této Sance na pietvoreni ceské ekonomiky vyuzili“ (s. 59 anot. publ.).

Shrnutim negativ spojenych s globalizaci startuje Kapitola 1X. LokdIni ekonomika.
Ptrehledné uvedeny, rozebirany i dokladovany jsou ekonomické motivy (moc korporaci,
rostouci nerovnost, zavod ke dnu,25° eroze sobéstacnosti), motivy environmentalni (glo-
balni doprava, pokracujici ztrata biodiverzity, ztrata tirodné ptdy?251), motivy kulturni

a politické (rozpad spolecenstvi/komunit, klesajici kulturni diverzita, demokracie ztraci

246 Sroy. sbornik Su$ova-Salminen, V., Svihlikova, 1. (eds.): Pandemie covid-19: Konec neoliberdlni
globalizace? Praha: OVIA Argument 2020. 124 s. ISBN 978-80-907365-6-6 (srov. recenzi in Alternativy
(Casopis CSTS), srpen 2021, roc. 5, C. 9, S. 159-195. ISSN nema.
https: //www.kscm.cz/sites/default/files/soubory/alternativy - casopis csts 09 2021.pdf).

247 UNCTAD pouZivd pojem replikace. Klicovou technologii je 3D tisk.. 3D tisk je typicka
decentralizovana technologie, ktera ale umoZnuje customizaci a zaroven nevylucuje mezinarodni
spolupraci. Kdal$im heslim skryvajicim se pod timto trendem patfi sobéstacnost (jako strategicka
kategorie), minimalni obchod (vyroba a spotieba na misté) i tzv. distribuovana vyroba...“ (s. 58-59 anot.
publ)). ,Trend distribu¢ni vyroby ukazuje propojeni mezi internetovymi platformami a flexibilnimi
digitalnimi technologiemi. ZboZi mliZe byt ,usito” zdkaznikovi na miru, zpracovano na zakazku a dodano
,»Z blizka“ zakaznikovi“ (s. 67 anot. publ.).

248 . nebot socio-ekonomicka ocekavani obcani jsou spjata se stitem. Ztrata legitimity ma své
zavazné politické konsekvence. Zdpadni zemé navic v boji proti pandemii selhaly a ukazaly, Ze nejsou
dostatecné odolné viic¢i pripadnym dal$im porucham® (s. 59 anot. publ.).

249 Syihlikova ohledné lokalizace pokracuje: ,Neziika se viibec mezinarodni spoluprace, sdileni
poznatki a uceni se jeden od druhého, ale ukotvuje vyrobu a spotifebu v misté. Tim socialné a ekonomicky
stabilizuje regiony, ptispiva k environmentalni udrzitelnosti a obnovuje, vzhledem k propojenosti mistnich
aktért, divéru v demokraticky proces” (s. 59 anot. publ.).

250 Tak podotkl J. Stiglitz, v zavodu ke dnu nevyhrava viibec nikdo* (s. 61 anot. publ.).

251 |V ramci neoliberalismu se s pfirodnim systémem, nasim vzacnym ,commons”, zachazi jako se
zdrojem urcenym k €erpani a rychlému zisku“ (s. 62 anot. publ.). Nejen v neoliberalismu, nybrz kapitalismu
vibec.
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svou legitimitu). Predkladany jsou dale prinosy, které by lokalizace mohla prinést,

v

resp. jak by lokalizace mohla ,pomoci pri reseni... uvedenych obtizi“ (s. 63 anot. publ.).

,Ze své podstaty je lokdlni princip spojen s mistem, na kterém se koncentruji ekonomické
cinnosti, vyroby a spotreby” (s. 63 anot. publ.). Lokalni princip spojuje vyrobce a spotiebi-
tele, sniZuje nutnost prepravy i zavislost na vzdalenych trzich, vylucuje se s velkou nad-
narodni firmou, nebot’ predpoklada zesileny vliv firem mistnich (vlastnénych komuni-
tami, napf. i na druZstevnim principu). UmoZiiuje vyrobu na miru spotiebiteli, respektuje
mistni zvyklosti i tradice. Zeslabuje zavislost na finan¢nim kolobéhu (s moZnou podporou
mistnimi finan¢nimi institucemi nebo lokalni ménou) i destabilizujicich faktorech povahy

napf. zahranic¢ni. Udrzuje mistni zaméstnanost etc. 252

»Spojujicim heslem lokalizace je zodpovédnost vii¢i mistu, coz je silné v rozporu s tim,
jak se chovaji nadnarodni korporace...“ (s. 63 anot. publ.).253 ,Zodpovédnost vici pudé,
krajiné, tradici, vii¢i postojim obcant, viici socidlni stabilité a smiru, to vSe spojuje loka-
lizaci jako princip“ (dtto). Lokalizace pritom ovSem nema znamenat navrat do ,zidealizo-
vané minulosti a la feudalni statky, a uz viibec ne jakési zivobyti v ramci néjaké sekty,
ktera se rozhodla izolovat...“ (s. 64 anot. publ.). ,Stejné tak lokalizace neznamena au-
tarkii...“ (tamtéz). Diskutovany jsou hlavni cile zastanct lokalizace (ziskat pod kontrolu
vyvoj ve svém okoli, mensi ekologicka zatéz, faktor odolnosti, udrzitelnost komunit254
atd.). Vyusténim je pracovni definice lokalizace coby ,ukotveni v mistnim prostredi®,

pricemZ ma jit o vyjadreni ,zodpovédnosti vii¢i mistu...“ (s. 65 anot. publ.).

Vymezeny jsou stupné vyspélosti lokalni ekonomiky, podle propracovanosti lokalniho
cyklu. Zakladni typ zahrnuje spojeni mezi mistni vyrobou a spotrebou, propracované;jsi
schéma zahrnuje téz vyuziti mistnich pracovniki a zdrojt i mistni odbytové struktury

(napf. na druZstevnim principu). Sofistikovanéjsi stupné lokalni ekonomiky pocitaji jiz

252 K evropskému trendu v podobé rozvoje lokalni ekonomiky, taZené spolupraci verejného,
soukromého a neziskového sektoru, téZ srov. sbornik Pavlik, M. a kol.: Podpora lokdini ekonomiky:
VyuZiti skrytych potencidlil v regionech. Praha: Wolters Kluwer 2016. 228 s. ISBN 978-80-7552-390-7.

253 .. nebot pro né je ,mistem“ jejich Cinnosti celd planeta a pokud jim néjaké misto prestane
vyhovovat (napt. z ddvodu zavedeni minimalni mzdy) prosté se presnou do mista jiného“ (s. 63 anot. publ.).

254 § odkazy na R. Douthwaiteho. Lze doplnit, Ze lokalizaci, lokalnim ekonomikam, lokalnim ménam aj.
¢i druZstevnictvi se vénuji prace N. Johanisové - napt. Ekonomicti disidenti: Kapitoly z historie alternativniho
ekonomického myslenti. Volary: Stehlik, 2014. 128 s. ISBN 978-80-86913-12-4, Kde penize jsou sluZebnikem,
nikoliv pdnem: Vypravy za ekonomikou prdtelskou prirodé a ¢lovéku. Volary: Stehlik, 2008. 128 s.
ISBN 978-80-86913-05-6 (srov. recenzi in Marathon, 128, 2015, roc. 19, ¢. 1, s. 9-22. ISSN 1211-8591).
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také s vyrobou energie a s recyklaci odpad{i.2>> Zahrnovat lokalni - a do jisté miry sobés-
tacna - ekonomika miZe i mistni dopravu a taktéZ mistni finan¢ni toky. ,Nejvyssi stuperi...
zahrnuje participaci obcantl na rozvoji lokality, aktivni roli municipality v ekonomické ak-

tivité, napr. v mistnim druZstevnim podnikdni“ (s. 66 anot. publ.).

Schémata vazeb v lokalni ekonomice oteviraji otdzku ohledné geografické dimenze lo-
kalniho. PricemZ jednotna definice neexistuje. Lokalni ,miiZe ve velkych zemich jako USA
znamenat podstatné néco jiného nez v CR“ (s. 66 anot. publ.). Pro precizaci geografické di-
menze nutno zohlednit faktory historické i ekonomicka méritka a hlediska. Klasickou od-
povédi na otazku, co vyrabét lokalné, ma byt: ,,vyrdbét vse, co je moZné“ (s. 67 anot. publ.).
Technologie umoZnily globalizaci a opét technologie nyni povzbuzuji lokalizaci, kdy kli-
covou roli ma sehravat 3D tisk (Sifeji aditivni vyroba). Zminén je znovu taktéZ trend dis-

tribu¢ni vyroby, technologie blockchainu pro vyuziti v bankovnictvi, anebo technologie

on-line vyuky, jejichZ moZnosti méla ukazat pandemie.

Teze, Ze lokalni ekonomika ,vyjadiuje zodpovédnost vici mistu, silné a demokratické
lokalni struktury zvysuji odolnost celé narodni ekonomiky* (s. 68 anot. publ.). predzna-
menava kapitolu X. Ekonomicka demokracie. Autorka téma ekonomické demokracie po-
vazuje za Uzce spjaté ,s legitimitou rezimu demokracie, tak i s redlnou kontrolou obc¢ant
nad svymi zivoty“ (tamtéz).25¢ Obecnéji pritom souvisi s demokracii jako takovou.
Citovani jsou R. A. Dahl?57 ¢i T. G. Masaryk.258 Ekonomickou demokracii je ,mozno nahlizet
jak z radikalnich, antisystémovych pozic, tak z hlediska doplnéni soucasného systému
(rentiérského kapitalismu) o jiny prvek” (s. 68 anot. publ.). Do prvni kategorie radi
J. Vaneka, s jehoz myslenkami (definice ekonomické demokracie, rozdéleni podniki podle

miry a typu uplatnéni ekonomické demokracie aj.) text seznamuje. Vzpominan je také

255 Srov. s dalS$im zelenym trendem (ze kterého se vsSak jiz také stalo zprofanované ,buzwords®)
v podobé cirkularni ekonomiky. Podle titulu Cirkuldrni ekonomie a ekonomika: Spolecenské paradigma,
postaveni, budoucnost a praktické souvislosti (Kislingerova, E. a kol. Praha: Grada 2021. 264 s.
ISBN 978-80-271-4619-2) je tzv. kreativni ekonomie a cirkuldrni ekonomika interpretovana jako dalsi tzv.
nova ekonomie a nova ekonomika. Cirkularita my byt historickou nezbytnosti a ptinaset dokonce zménu
paradigmatu.

256 Syihlikova varovné piripomina, Ze nejenom ,vyroba, ale i ekonomické rozhodovani bylo ve
vyspélych zemich ,outsourcovano®, vlady se Casto vice prizplsobuji pozadavkiim nadnarodnich firem, nez
aby aktivneé pracovaly na realizaci pozadavki svych obcanti“ (s. 68 anot. publ.).

257 Dahl uvadi, Ze je sporné hovorit o demokracii, kdyz se podniky, jeZ tvoii nedilnou sou¢ast naseho
Zivota, pohybuji v realité nékde mezi poru¢nictvim a despotismem* (s. 68 anot. publ.).

258 ... ktery ve Svétové revoluci uvadi, Ze ,pravd demokracie nebude jen politickd. nybrz také
hospodarska a socidlni“ (s. 68 anot. publ.).
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0. Sik, charakteristiky ekonomické demokracie na pracovisti ¢i makrokoncepty posouva-
jici ekonomickou demokracii za hranice jedné firmy. V souvislosti s Velkou recesi je zopa-
kovana odolnost (souvisejici s lokdlni ekonomikou), kdy demokraticky vlastnéné a ,lo-

kalné ukotvené firmy prokazaly vétsi odolnost v krizi“ (s. 71 anot. publ.).

Kapitoly nasledné bliZe predstavuji zaméstnaneckou participaci a jeji riizné modely,
s konkrétnimi piiklady, a také druzstevnictvi, majici u nds dlouhou a dspésnou tradici.
Kapitola XI. Zaméstnaneckd participace se zaméruje na jednu z forem ekonomické demo-
kracie. ,Sama zaméstnaneckd participace se miiZe vyskytovat v riiznych podobdch a inten-
zité v riiznych zemich a firmdch. Uéast zaméstnancii miiZe byt mdlo vyznamnd (napf. v ob-
lasti konzultaci) aZ po vyznamnou (podil na rizeni a zisku)“ (s. 73 anot. publ.).
Naznaceny jsou cile zaméstnanecké participace, predpoklady jeji funkc¢nosti i jeji role
z pohledu statu (makroekonomicky nastroj k upevnéni socidlniho smiru) i dal$i benefity
(zvysSeni zaméstnanosti, rozsifovani demokratickych prvki do hospodarského déni).
Zminény jsou rozdilné nazory na zaméstnaneckou participaci z pohledu rtiznych ideologif
a ekonomickych $kol.259 Predstaveni zaméstnanecké participace pokracuje rekapitulaci
znaki podle Ceské spole¢nosti pro zaméstnaneckou participaci (vtahovani zaméstnanci
do podnikatelského procesu, podilnictvi zaméstnanct na majetku a zisku firmy, demokra-
ticnost participacnich vztahd, socidlni uzitky a ochrana zaméstnanct, podpora participace
statem). Zaméstnanecka participace je ilustrovdna - ve svétle nejen pozitiv, ale i pro-
blémi - na némeckém systému spolurozhodovani (Mitbestimmung) a na jedné z nejzna-
méjsich podob, na americké podobé ESOP (Employee Stock Ownership Plan - Schéma za-

méstnaneckého vlastnéni akcii). Pfipominany jsou i dalsi projekty.

Formu ekonomické demokracie, s tradicemi sahajicimi az do poloviny 19. stoleti,
reprezentuji druzstva. Kapitola XII. DruZstevni hnuti ptipomina, Ze druzstva lze nalézat po
celém svété. Jedna se univerzalni formu, kterou najdeme u vSech moZnych ¢innosti.260
Pripomenut je vznik prvniho druzZstva v roce 1844 (Rochdalské druZstvo spravedlivych
prikopnikii) a na ¢eském tuzemi jiz v roce 1847 (PraZsky potravni a usporny spolek).

Zminéni jsou telegraficky F. L. Chleborad, F. C. Kampelik i podrobnéji L. K. Feierabend, 261

259 V 80. letech 20. stoleti, ,kdy se neoliberalismus stal dominantnim ekonomickym smérem, velmi
silné oslabilo odborové hnutf a prvky ekonomické demokracie upadly v nemilost” (s. 73 anot. publ.).

260 Na svété je cela jedna miliarda druzstevnikd“ (s. 79 anot. publ.).

261 7Zde lze opét pripomenout, resp. odkazat na texty N. Johanisové, zminéné v pozndmce vySse.

Ke kterym lze pridat jeSté odkaz na sbornik Kotala, R. (ed.): LokdIni a alternativni ekonomické systémy:
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dale podpora ideji i praxe druZstevnictvi od svétovych filozof(i, ekonomi i reformatort
a nastinén je vyvoj druzstevnictvi od ¢asti Rakouska-Uherska az po sluSovické druzstvo
zameérné zlikvidované po roce 1990. Shrnuty jsou principy druzstevnictvi,262 zdliraznéna
specifika druzstevni ¢innosti a nazna¢en postup p¥i zaloZeni druzstva v CR. Se zavérec-
nym ocenénim: , Pfi dodrZovdni druZstevnich principi jsou druZstva aktérem lokdIniho roz-

voje, ale i Skolou demokracie a iniciativy v praxi“ (s. 86 anot. publ.).

,Lokalni finance zahrnuji jako kategorie lokalni instituce, napt. kampeli¢ky, vyménné
systémy, lokalni (doplitkové) mény a dalsi podplirné mechanismy, které maji povzbudit
lokalni ekonomiku a udrZet finan¢ni zdroje v daném misté a spolu s nimi také obyvatele
regionu“ (s. 86-87 anot. publ.). Timto pribliZenim zaé¢ind posledni kapitola -
Kapitola XIII. Lokalni finance. Nastinéna je ¢eska tradice kampelic¢ek (vCetné aktualni de-
strukce sektoru druZstevnich zaloZen), priklady finan¢nich instituci fungujicich jinak nez
béZné banky, rozvoj sektoru alternativnich finan¢nich nastroja diky rozvoji novych tech-
nologii, lokalni mény (s priklady experimentu Worglu, organizaci LETS, Chiemgauer,
WIR aj.),263 lokalni multiplikatory?264 a dal$i indikatory detekovani potencialu lokalnich

ekonomik.

Zdver podtrhuje tezi o tom, Ze pandemie se stdvd milnikem svéta ,pred” a ,po”
(s. 94 anot. publ.). Soucasna doba ma nabizet ,okno prileZitosti pro velkou zménu, tento-
krdte k lokalizaci” (tamtéz). I tentokrdt26> se ,seslo“ nékolik jevii“ (dtto). Na strané jedné
stranka objektivni, ,zahrnujici v pandemii osvédcené decentralizované technologie a digi-

talizaci” (dtto). CoZ ma dohromady znamenat, Ze ,v Fadé vyrob je lokalizace nikoli snem,

Sila komunity, nepenézni, soliddrni a mistni ekonomika. Brno: Permakultura 2016. 94 s.
ISBN 9788090510869.

262 Dobrovolné a oteviené clenstvi, vnitrodruzstevni demokracie, ekonomicka participace clend,
samostatnost a nezavislost (zejména na statu), vzdélavani, vychova a informace, kooperace druZstev,
spolecensky prospéch.

263 V¢etné specifikace podminek pro tspéch lokalni mény (dostate¢ny pocet ucastnikd, poptavkové
impulsy atd.) ¢i pripomenuti teoretického zakotveni v duchu odkazu svérazného S. Gesella, blize
predstaveného textem Reformator S. Gesell a jeho pokracovatelé. Alternativy (¢asopis CSTS), planovano do
¢. 10, 2021.

264 Multiplikator LM3 ,,ukazuje, kolik pfijm1 je utraceno v misté a nasledné... kolik z tohoto vydaje se
stava znovu lokalnim p¥jmem... Cim je multiplikator vy$$i, tim vy$$i lokalni ptijem bude zptisoben prvotni
investici. Lokalni multiplikator LM3 ukazuje schopnost komunity zadrzet penize na svém uzemi“
(s. 93 anot. publ.).

265 Podobné jako strukturalni krize v 70. letech vyvolaly posun Kk jinym ekonomickym teoriim
a doktrindm a za pomoci modernich technologii poloZily zdklady globalizace...“ (s. 94 anot. publ.).
Srov. Svihlikova, 1.: Globalizace & Kkrize: Souvislosti a scénare. VSer: Grimmus 2010. 296 s.
ISBN 9788087461013. Nestalo by za ivahu zminéné aplikovat téZ na instrumentarium dlouhych K-vin?

v

Kolikaty ,Kondratév*“ vlastné probiha?
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ale Zivotaschopnou alternativou, jeZ md navic svou strategickou dimenzi a také vykazuje na
rozdil od globalizace silnou odolnost” (tamtéz). ,Na strané druhé je tu (alespori cdstecné)
pouceni z pandemie, ale i z ndsledkii globalizace” (dtto.). Za jeden z nejvétSich problémi
dneska je oznacena ztrata legitimity demokratického reZimu. Mnozi stale zietelnéji chtéji,

aby ,se o jejich zdleZitostech rozhodovalo u nich...” (tamtéz).

Stat a jeho hospodarska politika musi mit obsah a vazbu na prani obcant, ,protoZe
jinak se spolecnost zacne hroutit, konci socidlni smir a vyhiezdvd pak to horsi z lidské po-
vahy“ (s. 95 anot. publ.). Socialni realita byvad mocné&;jsi, neZli marketing a ¢asto zkorum-
povana média. Cilem recenzované knihy nebylo ,ukdzat, Ze by snad stdt a lokdIni ekono-
miky mély stdt proti sobé. Naopak, ono verejné na urovni statu by se mélo harmonicky dopl-
novat s onim lokdInim* (dtto). Pro modernizaci, a uchopeni svétovych trendd, je zapotiebi
0boji.2%¢ ,Lokdlni ekonomika spjatd s demokratickymi strukturami nabizi obrovsky poten-
cidl jak ,narovnat” vychylenou strukturu ceské ekonomiky...” (tamtéz). Ekonomiky obsa-

zené nadnarodnimi firmami a vysavané odlivy ziskii.267

Svihlikova viak varuje, Ze navzdory ,modernim technologiim... cesta k lokalizaci nenf
snadnd” (s. 95 anot. publ.). Autorka pokracuje: ,VyZaduje zodpovédnost, mistni iniciativu
a aktivitu” (tamtéZz). RealistictéjSiho Ctenare napada: Bude to staclit? Lze souhlasit s tim,

Ze zahranicni priklady mohou byt inspirativni, ,ale nelze je zcela kopirovat” (tamtéz).268

Knihu zakoncuje zopakovani nadéje, Ze je otevieno okno prilezitosti. ,MtZeme ho vy-
uzit a vydat se na nesnadnou cestu k vétsi sobéstacnosti, lidské i ekonomické diistojnosti,
pravda spjaté s vétsi zodpovédnosti a osobni aktivitou“ (s. 95 anot. publ.). CoZ nema zna-
menat uzavirani se do sobésta¢nych komunit. V silné techno-optimistickém duchu?26?
Svihlikova véri, Ze nové technologie maji umoZiiovat globalni spolupraci a ,uceni se jen

od druhého, a zaroven reflexi potreb a jejich napliiovani v daném misté“ (tamtéz).

266 .. funkCni stat se spravedlivymi danémi, ktery se vic stard o blaho svych obcCanli nez
o ,konkurenceschopnost®, ktera jeji apologety vzdy jen dovede k zavéru, Zze mzdy jsou moc vysoké a stat
moc ,Stédry““ (s. 95 anot. publ.).

267 Ekonomika CR ,musi kazdy rok snaset odlivy ziskli ve vysi kolem 500 mld K¢ (se zahrnutim
vyuzivani vnitrofiremnich cen))“ (s. 95 anot. publ.).

268 ... vZdyt ono lokalni je vZdy o zohlednéni specifik” (s. 95 anot. publ.).

269 Opravdu si vSechno brzy 3D vytiskneme? Z ¢eho? Na ¢em? Budou snad tzv. spolec¢ensky zodpovédné
korporace tiskarny rozdavat? Velky reset ¢i inkluzivni kapitalismus pocita s néc¢im ale uplné jinym.
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»Pokud této prileZitosti k lokalizaci nevyuzijeme, mliZeme ziistat dal v pozici zavislé eko-
nomiky...“ (s. 96 anot. publ.).270 )V pozici, ktera nutné skonci u rozristajici se rady politic-
kych a socialnich patologii, v€etné oligarchizace“ (dtto). Scénare jsou viak mnohem, mno-
hem pochmurnéjsi nezli jen oligarchizace... ,V roviné nejabstraktnéjsi ale nereSime ani
tak vyuziti novych technologii ¢i lokalizaci, ale snad nejvétsi problém lidstva, ktery se vy-
skytuje ve vSech dobach a moznych podobach. Problém kolektivni akce“

(s. 96 anot. publ.).

Zavérecna slova oteviraji klicovou otdzku subjektu zmén?7! i jeho avantgardy.
MiiZe touto byt strana pragmaticka, neprogramova, bez velkych a pritaZlivych vizi, strana,
ktera dlouha léta strkala hlavu do pisku pifed proménami spolecenskych struktur a vy-
zvami doby? Strana, ktera nebyla schopna zvednou hlasy, neziridka doslova leZici na chod-

niku? Strana, kterou - kromé tradic, viry a nostalgie - mnozi nemaji divod volit?272

Téma lokalizace (a nebojme se ani terminu deglobalizace) patii bezesporu k nosnym
a vysoce aktualnim. Uvedené se tyka taktéz problematiky ekonomické demokracie, za-
méstnanecké participace, lokalnich financi apod. Zabyvat se témito hloubéji musi i CSTS,
nejen pri ,oprasovdni“ dokumentu S21 (Socialismus pro 21. stoleti).273 PricemZ je nutno
mit na paméti slova vyznamného marxistického politekonoma Z. Haby, ktery celoZivotné
zkoumal kategorii vlastnictvi a na sklonku Zivotu se vénoval zaméstnanecké participaci.
»S hlediska vztahu zaméstnanecké participace a kapitalismu je nutno rici, Ze zaméstnaneckd
participace je hospoddrskym jevem, ktery sdim o sobé nemd povahu politického nebo socidl-
niho hnuti. Je to ekonomicky ndstroj, ktery slouZi tomu, kdo jej ovlddd a stanovuje podminky

jeho vyuZivdni. V soucasnosti vérné slouZi kapitalismu, a to jak neokonzervativnimu,

270 .. coZ tolik vyhovuje tém, ktef{ s timto modelem sepjali svou kariéru (a taky penize)” (s. 96 anot.
publ.).

271 Syihlikova cestu k lokalizaci (mirné utopicky) spojuje s tim, Ze prechod vyzaduje ,jiny ,modus
operandi“ od toho, ktery je tu aplikovan tficet let - clovék ¢lovéku vlkem aneb nemilosrdna konkurence...
Spoluprace ve spolecnosti, v niZ se neoliberalni védomi zakortenilo tak, Ze je pro nékteré svoboda ,se nakazit
a zemfit" vic, neZ se disciplinovat pro zachranu sebe i ostatnich, bezesporu obtiZna“ (s. 95 anot. publ.).
K emuz lze dodat: 1) To je realita kapitalismu. 2) ,Nového“ ¢lovéka nemame a ani mit nebudeme.
Ostatné nesamozlikvidoval se, mimo jiné, proto tzv. realny socialismus?

272 Zminéné tecnické otazky nemaji byt ,vsezndlkovskou“ kritikou ani lacinym dtokem na konkrétni
osoby. Jsou minény i na autora téchto radkl. Napr. z kdysi aktivniho Klubu ekonomi o stovkach
sympatizantd a ¢lent zbyva dnes témér jako ,posledni Mohykdn“. Vymluvy na starnuti neobstoji, vse zdaleka
nepostihuji.

273 V¢etné alternativnich verzi. Z okruhu L. Vacka anebo ]. Hellera aj. Srov. Heller, ]., Neuzil, F. a kol.:
Kdopak by se Marxe bdl? Praha: Futura 2011. 559 s. ISBN 978-80-86844-73-2 (napf. kapitolu XIL
Ekonomicky zdklad samosprdvného socialismu).
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tak i socidlné trznimu. To vSak neznamend, Ze zaméstnaneckd participace nemiiZe byt po-
stavena do sluZeb socidlniho pokroku. Kapitalismus logicky podporuje jen takové formy par-
ticipace, které mu vyhovuji - ale vsichni vime, Ze dité, jakmile se jednou zrodilo, se nechovd
vZdy podle prdni rodicii nebo podle jejich vychovy“274 CoZ neplati zdaleka pouze ohledné

zameéstnanecké participace.
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274 Haba, Z.: Socialni stdt a zaméstnanecka participace. Vystoupeni na konferenci Socidini stdt
a kapitalismus. Praha, 2. 10. 2004. Britské listy, 4. 10. 2004. ISSN 1213-1792.
https://legacy.blisty.cz/art/19998.html.
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