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Jiri Malinsky

Sto let.

K otazce presahu
ceskoslovenskeéeho

a ceskeho
komunistickeho hnuti

,0dvracet se od socialismu, protoZe tolik jednotlivych socialistii lidsky neobstoji, je stejné

absurdni, jako byste nechtéli jet viakem proto, Ze se vdm nelibi oblicej priivodciho.”

George Orwell
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Uplynulo sto let od vzniku a zaloZeni ¢eskoslovenského a ceského komunistického hnuti.
Patrilo a patri do déjinného Sirokého socialistického proudu. V uplynulych dobdch to bylo
traskavé téma vnitrosocialistického dialogu. Vné délnického hnuti byl komunismus zcdsti
zdémonizovdn, z¢dsti historicky zpochybnil sdm sebe. Historickd pamét, hlavni hodnoto-
tvornd sloZka spolecenského védomi, je aZ povdZlivé deformovdna a dnes jsme svédky para-
doxniho ndvratu k prevaZujici Cernobilé optice nékdejsi Komunistické internaciondly - ale
zprava. Jako by se zapomnélo na skutecnost, Ze komunismus ndleZi do tradice protihitlerov-
skych Spojenych ndrodii a vydatné se spolupodilel na pordZce zemi faSistické Osy. Jeho odkaz
je vsak podstatné clenitéjsi a diisaznéjsi jak v dobrém a pokrokovém, tak v zpdtecnickém
a problematickém ohledu. V tomto zamysleni se pokusim o postiZeni nosnych momentii dnes

stoleté historie a osvobozeni ze zajeti Cernobilych optik.
rd
Uvod

Vznik moderniho socialismu pred vice nez dvéma sty lety byl vyvolan strmé oblud-
nymi rozdily mezi prepychem vladnoucich, snesitelnym Zivotnim udélem téch, ktef{ jim
slouzili, a stradanim téch drtivé vétSinovych ostatnich. Galeje, vyhnanectvi, Gtrpné pravo,
poddanstvi, nevolnictvi, podminky, které svou nelidskosti jsou dnes nepredstavitelné.
Dnes z nich zbyvaji historické a filozofické studie a monografie, starsi filmy a romany na

pomezi realistického a romantického pristupu.

Tyto prvky a kritéria preZily, v zdsadé nepatrné zménény, jak si na konci svého Zivota
uvédomil FrantiSek Palacky, i do druhé primyslové revoluce. Délnik této doby byl suZo-
van neuprosnou pracovni dobou, zdédénou z dob feudalniho stradani, a v pocatcich kla-
sického liberalismu znemoZnénim lidstvi vskutku plného Zivota. K tomu pristupovala
obydli pripominajici spiSe vézenské cely - ¢asto preplnéna - a vnucované tovarni obchody
nabizejici nekvalitni zboZi za nadsazené ceny. Casto to nebyli lidé, spise se jednalo o jejich
hrizné podoby. Byli to délni lidé Zolova Germinalu nebo Engelsova Postaveni délnické

tridy v Anglii &i Brafovych Pomérii délnické tiidy v severnich Cechdch.
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Teprve postupné zkracovani pracovni doby z 14-16-18 hodin denné na 10/11-13/14
hodin a pokroky v technologiich umoZnily spolu s Sifenim novin a pokra¢ovanim v tova-
rySskych cestach postupny vznik socialistickych duchovnich a politickych viidcovskych
Spicek. Ani liberalové nebyli cernobili. Jména nejvyraznéjSich Marx, Engels, Kautsky, Ma-
saryk, Braf a rada dalsich vplyvala postupné do formujiciho se hnuti. Zpoc¢atku bojovalo
o holou legalitu, zaklady programu, organizace a v rodici se odborové roviné i o poza-
davky socialni, pracovné bezpecnostni, mzdové, bytové, zdravotni a pojiStovaci. V rodi-
cim se hnuti se od pocatku zacaly formovat dvé zakladni linie: socialisticka a komunis-
tickd; pretrvavala potomkyné konspirativniho obdob{ Gsvitu ob¢anské Evropy tieti anar-

chisticka.

Zakladni spor se tykal cesty k velmi mlhavému cili - idealni spole¢nosti zlatého véku
a vSestranné a naprosté harmonie, v niZ by byla odstranéna nerovnost, zloba a krivda.
Triada Velké francouzské revoluce volnost - rovnost - bratrstvi (dnes reformulovano jako
svoboda - spravedlnost - solidarita) sama o sobé naznacuje meze tohoto obsahu dané
jeho mlhavosti. Mytus jistoty - spolu s dosaZitelnym idedlem historickych forem social-
niho, socialisticky modifikovaného statu - byl jednim ze stieti vnitrohnutevnich sport;

jejich druhym polem se stala cesta k jeho dosaZeni.

Tyto spory mély svij historicky vyvoj. Socialistické kiidlo zpocatku svadéjici stiet
s anarchistickym bylo v mife své ispésnosti primo dspésné v zavislosti na mife demokra-
ticnosti a soucasné bidy a utrpeni; jeho zakladnou bylo kvalifikované délnictvo a organi-
zacné souviselo se siti hospodarskych, ctenarskych a tovarysskych organizaci. Anarchisté
byli potomky spikleneckych spolecnosti Mladé Evropy z prvni poloviny predminulého
stoleti. Snili o svété komun, nazyvanych také mj. falanstery, a jejich ¢as nadchazel v bona-
partistickych rezimech a v pocatcich prvnich modernich demokracii. Deformovani a po-
ruSovani i dobového zdkona a zdkonnosti bylo pfimou pric¢inou spolu s vystupfiovanou
bidou jejich individualistickych bojii provazenych atentaty, expropriacemi a dal$imi tero-
ristickymi Ci terorismu se bliZicimi akty. Sen o svété plném svobodnych obci pomijel usku-
tecnitelnost proklamovanych zakladnich teoretickych i hospodarskych piedpokladt

a u této vétve potomku utopickych socialistli nemél Sanci ani na pribliZnou realizaci.

V obou kridlech mladého moderniho socialismu byly schopné hlavy a nebyla nouze

o dobrou vili. Moderni, dnes jiZ vice historicky socialismus se rodil mezi lety 1848-1864,
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tj. od vrcholného roku 1848 evropskych liberalnich revoluci (revolu¢niho cyklu, véku re-
voluci) 1789-1871 az k zaloZeni Socialistické internacionaly (1864). Spor, ktery charak-
terizuje toto hnuti - socialismus a komunismus -, vyrazné spoluurcoval Prvni Internacio-
nalu a vedl vlastné k jejimu rozpadu r. 1876. Marxovym hlavnim protivnikem byl Rus Mi-
chail Bakunin a jeho anarchistické tendence. O¢ houZevnatéji vystupoval proti pevné or-
ganizacni strukture a autoritdm, o to se ve skutecnosti autoritarstéji choval a jednal.
Mnoha rysy svého jednani tento osobity narodnicky Slechticky exulant predjimal své bu-
douci ruské komunistické pokracovatele. Urcité prvky téchto hodnot najdeme i u zakla-
datelské osobnosti ruského marxismu, Leninova ucitele socialniho demokrata Georgije
Plechanova a jeho prvni ruské marxistické skupiny Osvobozeni prdce, ktera vznikla z na-
rodnického hnuti r. 1883 ve Svycarském exilu. Pohlédneme-li bliZe na Marxe a Engelse,
zjistime, Ze komunizujici a socializujici tendence se také v jejich dile i Zivoté stridaji a pro-
linaji. Engels tuto tendenci vysvétloval motivy plynoucimi z nadéje na tspéch revolucni
¢innosti a mirou prosaditelné demokrati¢nosti v té které zemi evropského civilizacniho

okruhu. Asi takto Ize shrnout resumé ne prili$ jeho zminiované politické zavéti z r. 1895.

Naivni vira v relativné blizkou dosaZitelnost idealu provazela i ceské socialistické dél-
nické hnuti pred prvni svétovou valkou. Nicméné byly zakladany bunky pripominajici
moznou budouci spole¢nost - druzstva, zpocatku hlavné spotirebni a obchodni, hospodar-
ské zazemi, tisk, postupné nastupovala vystavba stranickych Lidovych ¢i Délnickych
domti. Ve dvacatych a tricatych letech minulého stoleti se zacaly formovat prvky socialis-
tického Zivotniho stylu - koldomy, koncepty socidlnich byti, ivahy o spravedlivém déleni
vytvorené nadhodnoty, o zpristupnéni vzdélani pro vSechny na zakladé rovnosti, ale pfti
zachovani ¢i zlepSovani stavajici kvality; nejvice byly koncentrovany na ptideé Socialistické
internaciondly tretiho obdobi - mezivaletné Socialistické délnické internaciondly.
Zejména ve dvacatych letech se objevovaly i v Sovétském svazu (1922-1991) a Treti in-
ternaciondly dfive, neZ na né dopadly téZzké okovy stalinské fakticky polofeudalni dikta-

tury.

Mnohé z tohoto hlediska miliZe objasnit dramaticky pribéh prvni svétové valky az bi-
ologicky ohrozujici Zivoty tehdejSich Evropanti stejné na zapadé a vychodé tohoto naseho
kulturné vymezeného svétadilu a bouflivé spory, které to vyvolalo v délnickém socialis-

tickém hnuti. Do té doby se v hnuti predpokladalo, Ze nastup socialistické spolecnosti,
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spolecnosti skutecné volnosti, rovnosti a bratrstvi, je véci znacné vzdalené budoucnosti
a objevily se - s pomijenim perzekuci vS§eho druhu - prvni zndmky integrace hnuti do po-
stupné nastupujici pozdné kapitalistické spole¢nosti (zejména v Zapadni Evropé). Situaci

ovSem znacné zménilo vypuknuti uz zminéné prvni svétové valky.

1. Profilovani globalniho komunistického
hnuti

Problematické, ale nepopiratelné jistoty Evropy na pocatku minulého stoleti (doba
velkych vale¢nych konfliktl koncila pfechodné zhruba v sedmdesatych letech 19. stoleti)
byly predznamenany konflikty na Balkané a rakousko-uherskou anexi Bosny a Herce-
goviny; situace spéla k masivnimu vale¢nému konfliktu o prerozdéleni svéta mezi kapita-
listickymi velmocemi. Sarajevské vystiely na pocatku léta 1914 vedly do zari tohoto roku
krok za krokem k vypuknuti prvni svétové vdlky, v niz proti sobé stala dvé seskupeni
téchto velmoci: stiedoevropské Ustiedni mocnosti (Berlin, Videii a Istanbul) a Trojdo-
hoda (Londyn, PatiZ a Petrohrad). Optimisticka o¢ekavani predpokladajici konec valky do
konce prvniho vale¢ného roku zahy uvazla po prvnich némeckych ofenzivnich nabézich
na zapadni fronté od podzimu v statickych zakopovych konfrontacich; tato tendence jesSté
zesilila od podzimu roku 1915. Krvavé, doposud neznamé prepocetné obéti, které si tyto
statické boje vyZzadaly, jeSté krutéji postihovaly tylové civilni obyvatelstvo; od plnych
hrncti egyptskych zacalo nucené vyhledavani tencicich se potravinovych pridéli a velice
zahy se omezily i disponibilni energie. MuZi v produktivnim véku skoncili ve vale¢ném
mlynku na maso jako potrava pro déla a na uvolnéna mista v tylu nastupovaly volky ne-
volky Zeny, ¢asto matky pocetnych rodin. I do bytii a rodinnych domii stfednich vrstev se
zacal $irit hlad a nouze. Naopak bytnél venkov: za rodinné drahocennosti nabizel maso,
mléko, maslo, ovoce, zeleninu. Nejvice postiZeny byly chudinské, zejména délnické vrstvy
a bidné odménovany agroproletariat (pripadné poloagroproletariat). TéZce otreseny
a postiZeny byly i stfedni méstské vrstvy. Zhruba od konce r. 1916 nastoupily podvyziva

a pandemické choroby, jejichZ vrcholkem se stala globalni pandemie Spanélské chripky.

Konflikty uvnitt Druhé (Socialistické) internacionaly tim jen zesilily. Ve Svycarskeé

emigraci pobyvajici Lenin (Uljanov) se jeSté na koncir. 1916 domnival, Ze jeho utecenecky
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status je doZivotni. Ruské carstvi, nejslabsi ¢lanek Dohody, bylo na pokraji zhrouceni. Osu-
dové chyby Nikolaje II. k rozvratu jen prispivaly. Nartstajici nespokojenost vyvrcholila
v breznu (podle julidnského kalendate v inoru) 1917 revolu¢nim vybuchem v Petro-
hradé, hlavnim mésté zemé. Jako kdyby se vratila smiita (smutnoje vrémja, tj. doba roz-
vratu) z pocatku 17. stoleti. Ne tak katastroficky, ale stejné zietelné byla poznamenana

i ostatni Evropa.

Uvnitri Socialistické internacionaly vyvolany témito civilizacnimi otfesy zesilily radi-
kalni trendy (napf. zimmerwaldsti) a socidlni demokracie poznamenany témito destruk-
tivnimi trendy se zacaly rozpadat. Zacala se napliovat katastroficka oslnivé varovna En-
gelsova prognéza z r. 1895. Epicentrem téchto ndalad se stali Leninovi bolSevici a zejména
Lenin sam. Jeho prace z r. 1916 Imperialismus jako nejvyssi stddium kapitalismu (1916) uz
piimo piedjima tzv. teorii slabého ¢ldnku, mezikrok, revidujici Marxtiv a Engelstiv koncept
predpokladajici vitézstvi socialismu (komunismu) nejprve ve vyspélych kapitalistickych
zemich evropského Zapadu. Bylo to logické; oba myslitelé vychazeli z faktu véku evrop-
skych revoluci vedoucich k tplné defeudalizaci Evropy; nové technologie (vyrobni pro-
stredky) vyZadovaly adekvatni spolecenska uspotradani (vyrobni vztahy, socialni struk-
tury). Osvicenstvi bylo prekonano; kapitalisticka reprodukce a jeji dynamicnost, jak se
v mnohém vyvijela zhruba od 14. stoleti (poc¢atky obchodniho kapitalu ustoupily v 18. sto-
leti refeudalizaci nesené nastupem studeného klimatu mezi 17. a 19. stoletim), dosahla
dalsich vyvojovych temp, ale civiliza¢ni otfes prvni svétové valky jako by vracel vyvoj do

19. stoleti, do doby véku evropskych revoluci.

Idedly Manifestu komunistické strany (strany vlastné v dobé jeho vzniku neexistujici)
zdlraznovaly zvySenou potiebnost utopického chiliasmu hlasajiciho, Ze ideal komunis-
tické formace v relativné kratké dobé je dosaZitelny. Druha (bfeznova) i tieti (listopa-
dova) ruska revoluce odrazejici stupnujici se rozvrat ruské spolec¢nosti si stavéla nesplni-
telné cile krténé zkuSenostmi ze zhruba trimésic¢ni PariZské komuny (1871). Ale nadéje
nebyly vzbuzeny jen v Rusku; mlhavé chapany socialismus a aZ blouzniva vira v jeho vSe-
vykupitelnost (i socialni demokraté té doby usilovali ve své programatice i ideologii v pre-
svédceni o relativné blizké realizovatelnosti o dosaZeni utopické beztiidni spole¢nosti do-
statku, rovnosti a naplnénosti potieb duchovnich i hmotnych pro vSechny; k tomu inspi-

rovala ve valecném i bezprostredné povalecném stavu lidi prace i mimo Evropu.
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Socialisticka internacionala se do poloviny dvacatych let roztiistila v hledani sjedno-
cujicich cili do nékolika dil¢ich, stale se ménicich seskupeni-internacional: Bernské, Lon-
dynské, Videnské, Treti (Komunistické). Znovu se obnovily vazby anarchistického hnuti
na hnutf socialistické. Vztahy i vyvoj jednotlivych internacional byly sloZité. Novou kvali-
tou byl pravé zrod a postupné vyhrariovdni moderniho komunistického hnutf, ve kterém se
do znacné miry propojily anarchistické, anarchokomunistické a socialné demokratické
prvky. Kvalitativnim meznikem se v této diferenciaci stalo hamburské zaloZeni Socialis-

tické délnické internacionaly (1923).

Komunisticka internacionala, ktera byla zaloZena Leninem 7. bfezna 1919, méla podle
jeho ptvodnich predstav vzniknout o rok dfive. Jako mnoho jinych zaméra bolSevické
strany smetly tyto cile udalosti na vychodni fronté obcanské valky, vzniklé z valky své-
tové, udalosti nutici bojovat Lenindv rezim o holé preziti. Budovani Rudé armady z niceho
v prvnich mésicich roku 1918, deziluze z brestlitevského miru i stuptiujici se vycerpanost
zemé (HDP Petrohradu-Moskvy poklesl v dalSich mésicich a letech obcanské valky az
0 70 %), postupny velmi rychly odchod od prvotnich pacifistickych iluzi, a naopak Casté
nastolovani kvintilizace (preventivni popravy kazdého patého vojaka formujici se Rudé
armady délnikil a rolnika) uvazovany krok posunuly. Z tohoto pozadi, z této tragické apo-
kalypsy rostla predstava o uskutecnéni vselidského idealu, plivodné sen o spolecnosti rov-

nych, ale ne rovnostdrskych.

Prvni komunistické strany zacaly vznikat od podzimu 1918, leninskd Komunisticka
strana Ruska (bolSeviki) jiz na jare téhoz roku z bolSevického kiidla SDDSR; menSevici
se tak stali jasné vymezenymi socidlnimi demokraty. JeSté na pocatku roku 1919 bylo glo-
balni komunistické hnuti slabé; v dalSich mésicich a letech vSak zacalo silit, angazovalo se
v povalecné viné revoluci a stalo se nepominutelnym c¢initelem mezinarodniho déni i po
odeznéni této viny roku 1923. Pomérné, ale témér i absolutné nejpocetnéjsi slozZkou Tieti
(Komunistické) internacionaly se stala ve svych pocatcich Smeralovska Komunisticka

strana Ceskoslovenska.
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2. Vyhranovani ceskoslovenského komunis-
tického hnuti

Katalyzatorem radikalizace ceské i némeckoceské levice na konci prvni svétové valky
byly ruské udalosti, breznova (inorova) i listopadova (fijnova) revoluce a jejich zapalna
hesla o miru bez anexi a kontribuci (v praxi by znemoznila existenci Ceskoslovenské re-
publiky a dalSich nastupnickych stati Rakousko-Uherska), sebeurcovacim pravu narodii
(ne disledné odlisenych od narodnostnich mensin) a socializaci ekonomiky a spole¢nosti
vlibec (o€ zvucnéji tento pozadavek znél, o to hloubéji tkvél v osidlech vale¢ného rizeného
hospodarstvi se znatné nevyjasnénym vztahem Kk zbozné penéZnim vztahlim a trznimu
mechanismu viibec). Velkou slabinou bolsevického modelu a socialismu viibec byla jeho
problematicka kvalita iradovani a spravovani (government)spolec¢nosti. Naopak silnou,
ale také dvousecnou vlastnosti socialismu byla centralizujici a vyvlastiiujici tendence i viile
planovat a pracovni nadSeni a obétavost lidi prace prave tak jako absence rasismu a Sovi-
nismu. To vSechno byly nejasnosti, které si stradajici 1idé, zkruSeni vale¢nymi pohromami
a jen pozvolna scitajici rodinné ztraty utrpéné jak na frontach, tak v tylu, ve své rezignaci
nebo uslechtilym citem neseném nadSeni neuvédomovali. AZ na nékolik nepohodlné uva-
Zujicich ekonomi typu Johna Meynarda Keynese timto duchem nepraveé kritického nad-
$eni Zila i vétsina ostatni evropské levicové inteligence. K nejvyraznéjsim skeptikéim Ces-
koslovenska patiili Masaryk, Bene$ a Svehla i realisti¢t8jsi ¢ast Némcova vedeni Cesko-

slovenské socidlné demokratické strany délnické.

Vyvoj v Rusku vétSina ¢eskoslovenského dobového verejného minéni vykladala jako
pohromu. Radikalné levicova mensina v Ceskoslovensku diky jeho demokratickému sys-
tému vSak povaZovala vyvoj poméri v SSSR za vzestupny a nadéjny. Hlasy socialistl byly
podstatné vécnéjsi a presnéjsi. V Ceskoslovensku Zil relativné pocetny rusky demokra-
ticky i bily exil (postupné az kolem 20 000 osob) a na socialistické minéni méla také pod-
statny vliv ruska socialné demokraticka a socialné revolucni (eserska) exilova emigrace.
Vedouci predstavitelé statu i vedeni politickych stran socialistického bloku disponovali

navic mimotadné zdatnym pracovnikem dr. Janem Slavikem, vedoucim Ruského archivu
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ministerstva zahranici, peclivym sledovatelem sovétského (sovétskoruského) vyvoje. Ta-
kové byly mezivalecné kontury (kontexty) vyvoje Ceskoslovenského komunistického

hnuti.

KdyZ se na podzim 1918 zacali vracet vojaci rakouskouherské armady a postupné
i italskych, francouzskych a posléze také ruskych legii prvni exilové ceskoslovenské ar-
mady, o jejiz budovani se zaslouZili zakladatelé statu Masaryk, Benes a Stefanik, a pomi-
nulo ZivoCiSné nadsSeni z navracené samostatnosti, jak ji formuloval na jare 1918 uzna-
vany spisovatel a dramatik Alois Jirasek, objevilo se to, nac nejvice myslel Masaryk, kdyz
se v druhé poloviné listopadu vracel z Wilsonovych USA do své vlasti, ke své rodinég, ke
své milované Zené. Otdzka socidlni, ten prisecik problémt, které spadly na sotva vznikly
a zdaleka nedotvoreny stat. Z hranic nebylo jisto témér nic: némeckoceska iredenta po-
hrani¢nich tizemi v podobé tzv. novych korunnich zemi Deutsch-B6hmen (Némecké Cechy,
predsudetisticky nazev Cech), Sudetenland (Sudetsko, prostiralo se na severozapadni
Moravé), Deutsch Siid-Mahren (Némecka Jizni Morava) a Deutsch B6hmerwaldgau (Po-
$umavi a Polesi, pohrani¢ni jihozapadni a jizni Cechy). Zbyvalo integrovat Slovensko,
které se kCesku ptipojilo Martinskou (Turéianskosviatomartinskou) deklaraci
z 30.Fijna 1918 a v priibéhu roku 1919 se ohlasoval i problém podkarpatorusky. Stejné
néni narodnostnich mensin a tstavni ustaleni demokratického rezimu, pro ktery se vy-
slovil revolu¢ni demokraticky Narodni vybor i Zenevska jednani (24. - 31. fijna 1918,
v obou pripadech také se souhlasem délnickych stran). A tak vedle hranic se otazkou Zi-
vého zajmu verejnosti stala socializace (znarodnéni) a vybudovani socialniho statu jako
predstupné statu socialistického, statu socialni rovnosti bez ohledu na tituly, pohlavi, vék,
socialni pivod, vztah k naboZenstvi. Dliraz na individudlni kvalitu, ale i Gicta ke kazdému
Clovéku prace, jak ji ztélesnili svym dilem i Zivotem Masaryk a po ném Benes, byla jiz
v prvnich tydnech existence statu ztélesnéna jeho nadcasovou vétou Tdbor je nds pro-

gram.

A tak u kolébky Komunistické strany Ceskoslovenska a ¢eskoslovenského komunistic-
kého hnuti viibec stala jak deziluze ze svéta Smelinaii a ket'asq, tak svétova pandemie

$panélské chiipky (jen v CSR si vyzadala 75 000 mrtvych, éislo tragické zejména v prvnich
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mésicich republiky), tak snahy leninské KSR(b) o rozsireni svétové socialistické (prole-
tarské) revoluce do vyspélych zapadoevropskych demokracii ve shodé s tehdy stale jesté
zZivé citénymi Marxovymi postirehy o pocatcich socialistického svéta; nemalou byla i touha
po diisledném, a také rychlém uskutecnéni socialistického idealu. Hlavnim Leninovym
tlumo¢nikem téchto nalad se stal predseda ¢eskoslovenské sekce KSR(b) (Ceskosloven-
ské komunistické strany na Rusi) kladensky krej¢i a novinar Alois Muna (1886-1943), sho-
dou okolnosti také budouci druhy piedseda Komunistické strany Ceskoslovenska. Nebyl
sam a od jara 1919 nastalo vyvojové vnitini Stépeni ceskoslovenské socialni demokracie
(CSSDSD). Velkou oporou komunizujiciho kiidla se stal mistopfedseda CSSDSD Bohumir
Smeral po svém navratu ze Svycarska (do funkce byl zvolen na XII. sjezdu CSSDSD v pro-

sinci 1918), kde byl dopisovatelem Prdva lidu.

Dostavovala se i iraciondlni skepse ¢i kocovina z osvobozeni. Demokracie se musela bra-
nit. V CSSDSD odpiirci bolSevizace strany jednak netajili sviij odpor k formam, jichz uZival
Lenintv rezim (napft. Rudolf Bechyné nebo Vlastimil Tusar), jednak vécné dodavali, Ze
vitézstvi Leninova konceptu v malé zemi typu CSR je nemoZné a potiebuje velmocenskou
podporu, aby preZilo. Chiliasmus komunizujici levice, Ziveny povale¢nym ekonomickym
rozvratem i revolu¢nimi pokusy Komunistické strany Némecka a mad'arskych radikalnich
komunisti kolem Bély Kuna, byt doprovazeny jejich chmurnymi konci, v§ak nepolevoval.
Smeralova kniha (Pravda o sovétovém Rusku. Denni zdznamy z cesty do proletdi'ské Fise,
vysla r. 1920) o jeho pobytu v Moskvé na jare 1920 vidi v sovétském Rusku predevsim
budoucnost, a podstatné méné vnima tisnivou soucasnost, davy bezprizornych, hlad,
nouzi, polorozborené tovarny, zemi, jejiZ nepocetné délnictvo zlistalo takirka beze zbytku
na frontach prvni svétové a obcanské valky; tak ji vaimal Jan Slavik osvojujici ruskou re-
alitu vécnym, strizlivym rozumem. Obdobné dopadla i studijni cesta delegace Odboro-
vého sdruZeni Ceskoslovenského do Ruska (rovnéz 1920) srovnavajici kvalitu prav a po-

staveni Ceskoslovenského podminek a ruského proletariatu.

3. K zalozeni KSC

Jakymsi indikatorem tohoto vyvoje se stal vyvoj uvnitt nejsilnéjsi parlamentni strany

- Ceskoslovenskeé socialni demokracie. Komunizujici kridlo (marxisticka levice) zasluhou
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ustupného stiedu kolem piedsedy strany starnouciho Antonina Némce bazirujiciho na
zachovani jednoty strany postupné sililo na ikor socialistického vlasteneckého kridla
podporujiciho prezidenta Masaryka; kandidatni listina pro parlamentni volby na jare
1920 proto byla vytvorena jen s nejvétSim usilim a jeSté hiire se shanéla podpora pro pro-
gramové prohlaseni druhé Tusarovy vlady, jiZ mély byt vyméreny po kompromisni do-
hodé obou kridel pouhé tii mésice trvani. Jednoducha nebyla ani situace v komunizujicim
kridle: silila jeho riiznorodost, posilovana postupnym navratem ruskych legionart do
vlasti, vstupovanim anarchistti a dalsich ultralevych, vydélovanim centristi, kteii v za-
sadé sdileli revolu¢ni leninska vychodiska, trvali vS§ak soucasné na uchovani demokratic-
kych prvki (ideovou hlavou Videnské internacionaly byl Masarykuv pritel a Marxtv zak
Karl Kautsky, 1854-1938, zemfel jako Ceskoslovensky statni obcan); situace se zkompli-
kovala jesté vice, kdyzZ II. kongres Komunistické internaciondly schvalil v srpnu 1920
21 podminek pro vstup do KI, dokument, schvalujici mezinarodni (internacionalistickou)
jednotu noveé vznikajicitho hnuti pti nartistani revolu¢niho kvasu jako piimého odrazu po-
valecné nouze, ktery prertstal do prechodové hospodaiské Kkrize, z niZ se postupné vyvi-
jel boom dvacatych let. Soucasné propukla zuriva debata o datu svolani mimoiadného
XIII. sjezdu CSSDSD, které sice na jafe bylo dohodnuto na zafi vlastné v okamziku, kdy se

mél naplnit ¢as rudozelené druhé Tusarovy vlady (nejrudéjsi z prvorepublikovych vlad).

Kromeé se toho se zdramatizovala situace na vychodé: v probihajici polsko-ruské valce
zrcadlici dobrodruzny Pitsudského sen o obnoveni stdtu mezi Baltem a Cernomoiim,
ktery po zastaveni polského ndporu vedl v 1été k mohutné protiofenzivé Rudé armady
hluboko do polského tizemi. Ve vzduchu stale viselo nebezpeci habsburskolotrinské re-
staurace pojisténé horthyovskym rezZimem a jen pozvolna se prosazovala ceskoslovenska
statni moc na vzdalené Podkarpatské Rusi. S tim vSim bylo konfrontovano i vznikajici
mnohonarodnostni ¢eskoslovenské komunistické hnuti. Z Ruska prichazel i jiny hlas: le-
vicacké iluze o brzké vSeevropské radikalni socialistické revoluci, ackoliv se evropské re-
zimy sice kriicek po kricku, ale viditelné konsolidovaly. Nadéje na uspésnost Siteni bol-

Sevizujici revoluce vzaly za své srpnovou porazkou Rudé armady u Varsavy a Lvova.

Rozporuplny vyvoj i ¢eskoslovenské levice ve dvacatych letech zacal sporem o raz so-

cialné demokratické identity. Formalné to byl ,pouze“ duel rozhadanych kridel lenin-
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ského komunizujiciho (nazyvaného levicovym) a masarykovského socialistického (ptrezdi-
vaného pravicovym). Odmyslime-li si priivodni chaos, zmate¢nost pomérd, neustaly kvas
povrchovych zmén, jednalo se o souhlas s dosavadnim pofijnovym vyvojem v duchu
XII. sjezdu z prosince 1918, a naopak o radikalizaci tohoto kurzu s prertistinim do nanej-
vyS mlhavé spolecCnosti bliZici se typové predstavé o obrysu ruské bolsevické revoluce,
nych 21 podminek a otazka dobrovolného opusténi vlady, v niz k projednavani dozravalo
znarodnéni primyslu a stale jesté rozsahlych postfeudalnich velkostatkt. Nejsilnéjsi po-
slanecky klub se rozpadl: zhruba 22 jeho poslancti smérovalo k vytvotreni komunizujiciho
klubu, nékolik oscilovalo kolem kautskyanskych (centristickych) pozic druhé internacio-

naly a zhruba kolem 50 zfistalo vérno CSSDSD.

Socialistické kiidlo mélo prevahu v uzsim predsednictvu (predstavenstvu, Ustifednim
vykonném vyboru), komunizujici naopak v zastupitelstvu (odpovidalo dneSnimu ustred-
nimu vyboru KSCM). Na hlubusské poradé pod patronaci prezidenta Masaryka
8.zari 1920 za cinné spoluucasti Rudolfa Bechyné a Vlastimila Tusara byl reSen vnitini
problém ¢eskoslovenské socialni demokracie - a sice jak omezit silici postaveni Smera-
lova komunizujiciho kridla. Na 14. zat{ bylo svolano uZzsi zastupitelstvo strany a paralelné
vyhlaSeni demise druhé Tusarovy vlady a schvalen odklad sjezdu na listopad, aby bylo
mozné do CeStiny prelozit 21 podminek (nakonec je komunizujici kiidlo v ¢eském pre-
kladu vydalo v bieznu 1921). BEhem takto ziskané doby méla také probéhnout uvnitr Ces-
koslovenské socidlni demokracie diskuse o tomto Leninoveé dokumentu - ndvrhu zakladni
pravni normy Tteti internaciondly. Socialistické kiidlo sice v bojovém hlasovani zietelné
zvitézilo, ale poraZené komunizujici kidlo setrvalo na jarnim usneseni a na 25. 9. - 28. 9.
svolalo XIII. sjezd. Vliv postupu Rudé armady v sotva znovuzrozeném Polsku byl ziejmy;
mohlo se pro tu chvili zdat, Ze se lamou véky a otevira se prostor pro novou spole¢nost

a vSe zaleZi doslova na hodinach historického c¢asu.

vvvvvv

svédcuje sjezdovy protokol - prezence delegat(i, zjevné dochazelo ke zmatklim v proka-
zovani delegatskych mandati, sjezdu se ziejmé ucastnily osobnosti mimostranické radi-

kalni levice, a naopak z néj odesli kautskyansti delegati v poctu patrné az nékolika desitek.
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Vyznamn4, zirejmé vétSinova ¢ast delegati sjezdu, se také opajela vidinou proletarské re-
voluce, jako by nebylo Cerstvé neblahé mad’arské, slovenské a bavorské zkuSenosti. Tim
vSak toto zmateni nekoncilo: mnohym radikalim typu Emanuela Vajtauera se zdalo, Ze
sjezd je aZ oportunisticky a odklad zaloZeni komunistické strany o jeden rok se v ocich
téchto papirovych revolucionari jevil byt socidlné demokraticky vahavy a oportunni. Za-
kladnim bodem sporu byla podoba budouci strany: bud’ spiklenecka revolu¢ni burika,
nebo masova politicka sila. Otazka revoluce a budouci konkrétni spolecnosti vSak tehdy
zlstavala stranou i v samotném Rusku. Je také pravdou, Ze se rodila - v kontrastu k sou-
dobé spolecnosti - cela fada levicovych experiment(i; rovnéz je pravdou, Ze tehdy vzni-

kaly také v socialistickém kiidle CSSDSD. A zdaleka ne viechny byly scestné.

30. zai byl Smeral se svymi nejbliZ$§imi spolupracovniky jako mistoptedseda strany
vylou¢en z CSSDSD; pfi té piileZitosti se opakované konstatovalo, Ze téchto ¢&infi, jez
opraviovaly tento dirazny krok, bylo zjeho strany vice. Komunizujici kiidlo obsadilo
v posledni zarijové dekadé Lidovy dim a redakci i tiskarnu Prdva lidu, Gstredniho stra-
nického organu, vyuZilo pro tisk svého nového ustfedniho deniku Rudé prdvo; prohralo
vSak diky poslankyni BoZené Ecksteinové-Hnilickové, ¢lence ustiedni kontrolni komise
(v dobové reci risské kontroly), boj o predplatitele a Prdvo lidu; tuto sit svou mravenci pili
zachranila pro socialistické kiidlo. Byl tak naplno obnaZen stav existujici ve skryté podobé
jiz nékolik mésicili: existence nové strany, marxistické levice (jiz ne ,pouze” komunizuji-
ciho kridla, primo slovo komunistickd pouzila napt. rezoluce vSeodborové konference
Slovenska a Podkarpatské Rusi 18. zari 1920), jez se dale ucastnila vnitfniho Zivota
CSSDSD, ¢erpala socialné demokratické stranické finanéni prostfedky a vyuZivala jeji hos-
podarské zazemi (v dobové feci podniky strany). Nebyla to zcela védoma loupez: komuni-
zujici ¢lenové CSSDSD se vazné domnivali, Ze k tomu maji plné mravni opravnéni a vérili

ve své velké celostranické vitézstvi disledné ve Smeralovském duchu.

Strana byla fakticky rozStépena, a to zZivelné ve vSednodennosti tohoto procesu a pro
soucasniky - v¢etné protagonistili tohoto procesu - zmatecné a neprehledné. Komunizujici
kridlo navic k sobé upoutavalo celostatni verejné minéni, které v ném zacalo citit ohro-
zeni Cerstvé ustavované ceskoslovenské statnosti. Socialistické kiidlo bojovalo soucasné
svlj existencni boj: logicky tak brala za své dosavadni politicky nejsilnéjsi politicka strana,

vyklizejic své postaveni Svehlovym agrarnikim. Budouci premiér Svehla dokazal silou
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své osobnosti i neiinavnou pili odstiredivé tendence své strany zvlddnout. Historicti soci-
alni demokraté proto zarijovy XIII. sjezd pocitovali a vykladali jako komunistickou konfe-

renci.

4. Zakladani KSC

Sva rozhodna slova o situaci v CSSDSD pronasel v nékolika vefejnych projevech i pre-
zident Masaryk. 24. zaii 1920 v Pribrami-Brezovych Horach mluvé k taméjSim rudohor-
niklm, uvedl: ,,Chci k Vdm promluviti, délnici - a hlavné k vdm socialistiim se obracim -
nékolik, ekl bych skoro délnickych slov.” A pokracoval dale: ,Rozcileni, soudruhové, neni
pldn, ani nadseni neni pldn - nejlepsi viile sama nestaci, kdyZ neni rozvahy a rozumu,
a zejména bud'te jisti, Ze k prekondni té krize, ve které vy jste, je poti‘eba hlav a ne pésti.”
A opakované jako bezprostredni ucastnik tieti ruské revoluce tento velky soubézec soci-
alistického délnického hnuti upozornoval na rozporuplnou a krajné nejistou situaci ruské
revoluce (,Socialismus vds a evropsky podle Marxe je socialismus védecky. Tim se lisi vas
socialismus od socialismu v Rusku. Jak miiZe byti na Rusi védecky socialismus, kdyZ tam lidé

vvvvv

zovani také socialné demokratického znarodnovaciho (socializa¢niho) programu.

Pocatkem fijna na sjezdu némeckoceské socialni demokracie skoncil boj o raz strany
mezi jejim teplickym centrem a druhou libereckou levici. Smrtelné nemocny Josef Seliger
nastoupil k posledni velké reci svého Zivota a zdiraznil , Priznejme si uprimné, Ze podle
zdsad vaSeho akéniho programu jste stranou komunistickou! Kdyby se pak treba vsichni
méli priznat k tomuto vasemu libereckému programu, pak pravim vdm, Ze ziistanu tieba
sdm a samojediny socidlnim demokratem jen proto, aby byl zachovdn treba jen zbytecek
byvalé staré sily, aby mohl poznovu obnoviti nové velké hnuti némecké socidlni demokracie
v této zemi!” Upozornil dale, Ze rozmisSky uvnitr hnuti za situace, kdy Ceskému statu hrozi
druha Bila hora, jsou nepfrijatelné. Dalsi osudy budouci Némecké komunistické strany

v Ceskoslovensku se uz odehravaly mimo ramec DSAP.

7. tijna 1920 se vytvorily komunizujici kluby poslanecky a senatorsky. O den pozdé;ji

podal budouci ministr spravedlnosti a spolutviirce prvorepublikové demokratické ustavy
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z 29. Unora 1920 Alfred Meissner u okresniho soudu pro Dolni Nové Mésto urcovaci Za-
lobu na vlastnictvi Lidového domu i hospoddrského zdzemi strany; Uzce s nim spolupraco-
val neformalni advokat strany FrantiSek Soukup. Ve strané zacinal boufrlivy vyvoj plny
vzajemnych osobnich insinuaci, rychle se ménicich situaci, proménlivych politickych pri-
slusnosti, alibismu, svatouskovstvi, osobnich nejistot, ucelového oportunismu i odchodii
ze socialistického délnického hnuti. Rostly rovnéz i s tim spojené dluhy (podle Soukupo-
vych udaji vice nez 1 mil K¢). Rozkol se stupnioval a levice pripravovala krok za krokem

sebe samu o postaveni, které ziskala vznikem republiky.

15. listopadu 1920 rozhodl dolnonovomeéstsky okresni soud jednoznacné ve prospéch
strany ztélesnéné jejim predsedou Antoninem Némcem. Smeraltv povzdech, Ze si neu-
méli predstavit, Ze by soud o majetek strany mohl byt viibec uskutecnén, vyzniva po stu
letech od graduovaného pravnika navic ve vyhrocené situaci vic neZ nepravdépodobné.
V podstaté v beznadéjné situaci (na Leninovu pomoc nebylo mozné spoléhat; mezi Mosk-
vou a VarSavou probihala mirova jednani smeérujici jednoznacné v sovétsky neprospéch),
se komunizujici kiidlo hotovilo k odporu. 9. prosince byl také za policejni asistence Lidovy
27.-29. listopadu). Jako posledni byl z Lidového domu délniky branického pivovaru vy-
vadén mocné se vzpirajici Bohumir Smeral. Komunizujici - od této chvile lze jiz mluvit
o komunistech - kiidlo na to reagovalo vyhlaSenim generalni stavky, ktera na nékterych
mistech Zivelné prertstala ve vyhlaSovani republiky rad (sovétské republiky). Vedeni celé
improvizované akce komunistického kiidla bylo nedostate¢né aZ chaotické a narazilo na
rozhodny odpor vétiny spole¢nosti (kdyZ byl Smeral 15. prosince na Hradé u TGM ubez-
pecit se, Ze nedojde k bilému teroru, prezident jizlivé podotkl, Ze takhle mizerné se socialni

revoluce neorganizuje, a dodal, Ze zattenym nebude ubliZovano, coZ se také splnilo).

Némcovo vedeni, potvrzené XIII. sjezdem, podobné jako Seligerovo vedeni DSAP, zvo-
lené jejim II. sjezdem, znamenalo v politickém ohledu jednozna¢né vymezeni socialistic-
kych kridel proti institucionalizujicimu se komunistickému hnuti v politické roviné; boj
o0 zdjmové sloZky socialné demokratického hnuti posunul tento proces az do r. 1922. Pre-
lom let 1920-1921 je startovacim obdobim komunistického hnuti. Kdysi oficialné slaveny
sjezd (14. - 16. kvéten 1921) je podle mého nazoru nepresnym jubileem; internacionalni

Komunisticka strana Ceskoslovenska (prvni v Prvni republice) vznika podzimnim sjezdem
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slu¢ovacim shodou okolnosti na podkladé a po primém zasahu Leninové. A také ve zna-
meni Smeralova konceptu masové strany; touto syntézou je také dan jeji skryty, ale zjevné
urcujici reformni (vyvojovy) rdz. Uz s ohledem na mezinarodni raz ¢eskoslovenské komu-
nistické otazky i na fakt, Ze $meralovskd Komunistickd strana Ceskoslovenska byla v po-
mérném srovnani v okamZziku svého vzniku pravdépodobné viibec nejpocetnéjsi slozkou
Komunistické internacionaly (za nejpravdépodobnéj$i povazuji Smeralliv 1daj

350 000 c¢lent strany), tj. poCetnéjsi nez komunistické strany v Rusku a Némecku.

Pozoruhodnym, do dneska ne dosti zdliraziiovanym prvkem této situace byla skutec-
nost, Ze zmar prosincové generalni stavky nebyl koncem, ale pocdtkem komunistického
spolecenského pohybu. Zatceni relativné nemnohych nejen neznemoznilo, ale naopak
urychlilo genezi komunistického hnuti (ponechdvdm stranou, Ze dédi¢né znameni pre-
vazneé socialné demokratického ptivodu v komunistickém hnuti nikdy zcela nevymizelo -
i to je soucdst leninskych tradic - a vyzravani a profilovani hnuti se protahlo na vétsi ¢ast
dvacatych let). Demokratické zrizeni Prvni republiky tak znemoZnilo Smeralovci tolik
obavany bily teror a vyrazné se odliSilo napt. od mad'arského vyvoje po padu mad'arské

sovétské republiky (republiky rad) r. 1910.

Ve dnech 16. - 17.ledna 1921 se sesla ustavujici schiize slovenské zemské organizace
(posléze byla rozehnana policii), 6. inora ¢eského Komunistického svazu mladeZe (kom-
somolu, mezi jehoz zakladajicimi cleny byla fada protagonistt karlinskych klukii a budou-
ciho Gottwaldova vedeni), 20. tinora jeho Ceskoslovenské organizace, 12. - 15. bfezna
v Liberci-Novych Pavlovicich Némecké komunistické strany v Ceskoslovensku (komunis-
ticka historiografie uzivala oznaceni némecké oddéleni KSC). Ceska majorita konala své
jednani 14. - 16. kvétna; soubézné nasledovalo zaloZeni rovnéz nepocetné Polské komu-
nistické strany v Ceskoslovensku (12. ¢ervna) a vstup Svazu anarchistickych skupin
(24. Cervna). 14. Cervna byla zaloZena kulturni slozka komunistického hnuti Proletkult
a v fijnu Zenské komunistické hnuti (15. 10. - 16. 10.). V mezidobi probihala nékdy chao-
ticka jednani o sluc¢ovani, které se ultralevi snaZili co nejvice urychlit a Smeral naopak
neuspéchat a vyvojové nechat dozrat do co nejcelistvéjSiho a co moZna nejpocetnéjsiho

organizacniho tvaru.

Do zaloZeni KSC promluvil na III. kongresu Komunistické internacionaly své rozhodné

slovo Lenin. Spor mezi levicaky a Smeralisty rozhodl za pritomnosti dodate¢né na kongres
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povolaného Smerala historickym vyrokem Kreibich jeden krok vpravo, Smeral dva kroky
vlevo, prijetim jak ¢eskoslovenské KSC, tak Némecké komunistické strany v Ceskosloven-

sku do KI s podminkou, Ze slucovaci sjezd bude svolan do tif mésict.

Slucovaci sjezd se seSel v prostorach smichovského Narodniho domu ve dnech
30. rijna - 2. listopadu 1921 (o Sest let pozdéji se ve stejné prostoie seSel sjednocovaci
sjezd Ceskoslovenské socialné demokratické internacionaly ustici do podoby organizacné
srovnatelné s KSC). Byl to sjezd ve znamenti vitézstvi reformni strategie Smeralovy; vznikla
internacionalni Komunisticka strana Ceskoslovenska, strana vypjatého pojeti socialni re-
voluce, vzneSenych humanistickych idealt, ale také nanejvys klopotné politické praxe az
permanentné komolené levicackymi vypady a emocionalnimi i faktickymi zkraty (vy-
stizné tento trend ilustruje nazev Leninovy knihy Détskd nemoc levicdctvi), v nichZ na pa-
métnou dostaval nejvice tvliréi marxovsky odkaz, a to Casto i v jeho leninském osvojen;

v tom byly skryty budouci tragédie, ale také vzestupy hnuti.

5. Zakladatelska léta

Prvnim predsedou strany se stal stary socidlni demokrat, bojovy soudruh Steinertiv
a Hybestv, délnik Vdclav Sturc (1921 -1922,1858 - 1939, r. 1927 kandidat prezidentské
volby proti TGM, r. 1929 vyloucen pro pravou uchylku, posléze se hamplovsky vratil
z vandru domt do CSSDSD), druhym Lenin@iv emisar pro ptipadnou bol$evizaci CSR kla-
densky krej¢i Alois Muna (1922 - 1924, 1886 - 1943, vyloucen r. 1929 pro pravou
tichylku, posléze krajsky funkcionat CSSDSD), tfetim Josef Haken (1924 - 1926,
1880 - 1949), ¢tvrtym prvni bol$evizator-sovétizator KSC Bohumil Jilek (1926 - 1929,
1892 - 1953, posléze cClen agrarni strany) vystridany Klementem Gottwaldem
(1896 - 1953). Rychlost zmén na piedsednické funkci je jen jednim z mnoha projevii ne-
stalosti nejen levicové, ale i pravicové ¢asti Ceskoslovenské politické scény dvacatych let.
Béhem dvacatych let existovala i Ffada jepicich mensich levicovych subjekti (Neodvisla
radikalni socialné demokraticka strana, Socialistické sjednoceni, Neodvisla socialisticka

strana délnicki, Neodvisla strana komunisticka v Ceskoslovensku ad.).

Zvlastnosti tohoto vyvoje bylo to, co si radikalni levice odmitala bud’ ptipustit, nebo

uvédomit: Ze soucasti konstituovani sméru je hleddni sebe sama a postupné vyrovndvdni
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se s tim predchdzejicim. V komunistickém pripadé to byla socidlné demokraticka vycho-
diska a postupné vyznivani povalecné mezinarodni radikalizace a programu socialistic-
kosocialni proletarské revoluce a jeji redukce na prevratovou revoluci politickou. Nena-
plnéné ,poptavky* se stavaly spolu s ndvratem muzi z fronty a dortistanim nejmladsi ge-
nerace vychodiskem prosperity dvacatych let, ktera pred politické strany stavéla potiebu
formulovat programy zameérené na docilovani nosnych pozadavki uz starych predvalec-
nych programi; revolucni perspektiva uz nebyla na poradu dne. Situaci ¢eskosloven-
ského komunistického hnuti komplikovalo 21 podminek. Jejich leninska interpretace vy-
chazela ze skuteCnosti povalecné revoluce a mozZnosti prenést jeji téZisté do zemé zasli-
bené - prostiedi velkych socialistickych stran zapadnich demokracii, do vychodiska dru-
hého obdobi Socialistické internacionaly (v Kominterné méla jako jednaci re¢ vyznamné

misto némcina jako jazyk Marxiv a Engelstiv).

Po Leninové odchodu z ¢ela hnuti nastal v ¢ele KSR(b) i po jejim prejmenovani na
VKS(b) (VSesvazovou komunistickou stranu bolsevikii) postupny piechod pies hledani
praktickych politickych vychodisek (Trockij mluvil o socialistické akumulaci, coZ bylo
v zasadé jiné pojmenovani leninské nové ekonomické politiky). Rychle se ménici poméry
smérujici k faktickému vynucenému opusténi globalniho revolu¢niho cile (koncept tzv. po-
norky, tj. budovani socialismu v jedné zemi) a jeho nahradé stalinismem, ktery sice for-
malné na revolucni cil nerezignoval, naopak se snaZil revolu¢ni poméry v duchu tradic
narodnického spiklenectvi vytvdret, fakticky vSak musel smérovat k budovani nového
statu, Svazu sovétskych socialistickych republik (v ¢eském prekladu republik rad). Na-
stupnické boje po Leninové smrti nalezly necekaného favorita v Josifu DZugasvilim-Stali-
novi, pivodné generalnim tajemniku strany, funkci chapané leninskym vedenim jako ryze
administrativni stranicky arad. Postupné tak slabl vliv Trockého, posléze i Zinovéviiv, Ka-
menéviv, Rykoviiv ar. 1929 i Bucharintiv. Na jejich mista nastoupili Kaganovicové, Voro-
Silovové, Molotovové, Kirovové. Postupné tak brala za své leninskd vnitrostranickd demo-
kracie provazena ideovou rozmanitosti, velkym rozmachem levicové kultury i podstat-
nym hospodarskym vzestupem zemé (r. 1927 dosahla sovétskoruska moc zhruba trovné
carského Ruska r. 1913). Znatelny rozmach zaznamenalo i zemédélstvi. Zemé vsak i na-

dale zapasila s rozvratem, problematickou pracovni kdzni a kategorickou nutnosti vybu-
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dovat velky moderni primysl a nové délnictvo; stale strasila mozZnost pravicového i zahra-
ni¢niho utoku. To vSechno mluvilo pro utahovani opaski a zostieni socialistického re-
zimu, ktery stalinsky nahradil piivodni Trockého predstavu vseobecné militarizace prdce
postupné rozvijenym gulagem, oficidlné prevychovdvajicim i politické a krimindIni vézné
v socialistickém duchu; silné donucovaci prvky mélo i zemédélstvi rozvijené v kolchozech
a sovchozech. Postupné se proménovala také Kominterna, ktera se stala neprimou sou-

&asti VKS(b).

To v$echno ovlivnilo i prvni desetileti Komunistické strany Ceskoslovenska - sekce
I1I. internacionaly. Leninsky vyrok upevnil Smeralovo postaveni, ale rychlé zhor$ovani
zdravotniho stavu ruského komunistického viidce znovu dostavalo do popredi ultralevé
- v CSR i SSSR. Postupné se tu formovala tii kiidla: socidiné demokratizujici kolem Josefa
Bubnika, tzv. historicky stred spojujici zakladatele strany Antonina Zapotockého, Bo-
humira Smerala a Karla Kreibicha a posléze ultralevé, v jejichZ ¢ele stala dvojice Bohumil
Jilek a Vaclav Bolen; paralelné se utvarela skupina karlinskych klukii budouciho Gottwal-
dova vedeni (Klement Gottwald, Vaclav Kopecky, Jan Sverma, Marie Svabova-Svermova,
Rudolf Slansky, Josef Guttmann); je to jen pribliZny nastin mnohem komplikovanéjsiho
vyvoje, kterym KSC v té dobé prochazela. Byla to také doba prolinani leninismu, troc-
kismu a stalinismu, doba vasnivych sporti o budouci podobu komunistického hnuti a jeho

ustalenéjsi podobu, spolu s tim také boj o vS§ednodennost hnuti.

Prvni polovina dvacatych let byla ve znameni znacné pirevahy pozdéjSiho historického
stredu, tzv. Smeralismu, ktery byl v Gistech ultralevych synonymem pro zvlast nebezpectny
reformismus a oportunismus. Vécnou podstatou Smeralismu bylo usili o vyvojovou soci-
dlni revoluci (vychodisko rodici se teorie socidlnich cyklt) provazené podporou drobného
a stfedniho podnikani, znarodniovani (socializace) a jednoznac¢ného prihlaseni se k ces-
koslovenske statnosti. Masaryk a Benes pocitali do poloviny dvacdtych let s komunisty jako
s koalicni stranou a autorita strany byla zna¢na navzdory tomu, Ze postupné prohravala
bitvy o zajmové slozky CSSDSD - Odborové sdruzeni ¢eskoslovenské, Svaz délnickych té-
locviénych jednot, Ustiredni délnické knihkupectvi a nakladatelstvi a fadu dal$ich véetné
socialné demokratickych skautd. To se dalo na pozadi diskreditujicich kroki komunis-

tické ultralevice (r. 1922 byl nap¥. Smeral kiivé obvinén pozdéjsim vlastizradcem Vaj-
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tauerem z kontakti s agrarniky; podobné prefabrikovala sva obvinéni pozdéji StB inspi-
rovana NKVD) usilujici s ¢im dale silnéjsi zviili o probojovavani nerealnych cilt r. 1920.
Na II. sjezdu KSC udélali ultralevi dileZity krok vpted pii prosazovani tzv. bolSevizace:
strana rezignovala na svou samostatnost: prohlasivsi se sekci Treti internaciondly, prihla-
sila se k VKS(b) jako svému vzoru a inspiraci a zavaznosti jejich pokynti, a znatelné se
II. sjezdem (31. rijna - 4. listopadu 1924) pribliZila k sektarskym usnesenim predchazeji-
ciho IV. kongresu KI (17. Cerven - 8. cervenec 1924). Vnitini promény strany provazené
hromadnym vystupovanim ¢lenstva (postupné pokles az na 130 000 ¢lenti) se vSak jesté
neprojevily v jejim potencidlnim voli¢stvu. Parlamentni volby r. 1925 skoncily jejim jed-
nozna¢nym uspéchem (13 % hlast, stala se druhou nejsilnéjsi stranou po ¢eskosloven-
skych agrarnicich), soucasné vsak pro silici projevy sektarstvi a dogmatismu zacala upa-

dat do pomérné znacné izolace uvniti' Ceskoslovenské spolecnosti.

Jilkovo a Bolenovo bolSevizacni tsili vsak bylo pro svou dobu aZ priliS strnule aparat-
nické a byrokratické zaroven. Druha polovina dvacatych let se vyznacovala stagnaci, ktera
preSla do oteviené vnitrostranické krize, jejimZ symbolem se stal krach organizacné
Spatné pripravené demonstrace 6. cervence 1928 znamé jako Rudy den. Z hrdého gesta
sily se stala trapnou demonstraci slabosti a krize strany. Karlinsti kluci (nejstarSim Got-
twaldovi a Kopeckému bylo lehce pres tficet let, Svabové-Svermové a Svermovi 26 let,
Slanskému 27 let) prosli béhem dvacatych let tvrdou Skolou politické praxe zdola; dostali
se prostfednictvim KSC do bliZ$iho kontaktu s moskevskym ustiredim KI a spolu s nim
sdileli i jeho zajem na posilovani revolucnosti hnuti v€etné neblaze proslulé sektaiské
strategie tiida proti tridé. A tak stret s jilkovskym vedenim na ptidé EKI dopadl stejné jed-
noznacné jako prosluly V. sjezd KSC (1929).

6. Od nastupu Gottwaldova vedeni k boji
o prvorepublikovou demokracii a statnost

Pro karlinské kluky sjezd znamenal strmy prechod. Z revoltujici ambiciézni skupinky
se méli stat vedenim zodpovédnym za konfliktni situace, kterou jejich nastup znamenal,
i vyfeSeni prokazatelného upadku a udrZeni korektniho vztahu vici moskevskému

ustredi KI. Dvakrat jim také - tehdy i historicky - neprospéla a neprospivala pravé tato
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prilisnd vazba na Moskvu, ktera vydatné prispivala k jejich izolaci v prvorepublikové i le-
vicové spole¢nosti. Staii ¢lenové z KSC houfné odchazeli, neprospélo ani odmitavé prohld-
Seni sedmi (Jaroslav Seifert, Helena Malifova, Marie Majerova, Vladislav Vancura, Josef
Hora, Ivan Olbracht, Stanislav Kostka Neumann), ani ¢asté intervence Kominterny v prvni
poloviné tricatych let. Termin astrachan, nepftilis lichotivy vii¢i témto imperativnim pro-
stredkovateliim ¢asto frazovité aparatnickych mouder, mluvil za vse stejné jako hlasy po-
stupné odpadavajicich Clenti prokladané sektarskymi vypady zvlast radikalné smysleji-
cich ultralevych. Urcity naznak opacného vyvoje predstavovala zkuSenost z velké mos-
tecké stavky (1932), kterd jako by ilustrovala Leninova varovna slova , Budete-li vyhdnét
vSechny ne zvldst poslusné, ale chytré lidi a ponechdte-li kolem sebe jen poslusné pitomce,
pak urcité stranu zahubite.” Projevovalo se to i ve vyvoji poctu ¢lenti strany, ktery se v za-
sadé pohyboval mezi 20 000 - 40 000 v zavislosti na tom, jak do vnitrostranického déni
zasahovala Ci nezasahovala kominternovska a soucasné stalinska Moskva. Jako Damokltv
mec se nad touto sekci Treti internacionaly vznasela varovng, ne piiliS domyslena Got-

twaldova slova z jeho prvni parlamentni feci r. 1929 o uméni kroutit krky burZzoazii.

Zlom - byt relativni - nastal na poc¢atku druhé poloviny tricatych let. Silnou strankou
komunistického hnuti ziistala i véda a kultura bez ohledu na rozpusténi Proletkultu; basné
Viléma Zavady, komunistické obdobi laureata Nobelovy ceny Jaroslava Seiferta, dila Fran-
tiSka Halase, Vitézslava Nezvala, komunistické obdobi Marie Majerové, literarni kritika
Bedricha Vaclavka a Julia Fucika (soucasné také spisovatele), vytvarné tradice spojené se
jménem Karla Teiga, prozy a prikopnické snahy Vladislava Vancury, hluboky ponor do
marxistické teorie Kurta Konrada a Zavise Kalandry (patii sem i odborné aktivity napft.
Jana Svermy), architektonicky odkaz Karla Honzika a Jaromira Krejcara a mnoha dal$ich
spoluvytvorily silnou a talenty az hyftici tradici inteligence komunistického hnuti tricatych
let a spoludotvorily tradice prvorepublikovych levicovych avantgard, jez sviij nadCasovy
rozmér v mnoha pripadech neztraceji ani dnes. Tyto nadéjné vysledky ostie kontrasto-
valy s bolestnou dobovou piitomnosti hnuti, jez bylo nuceno prihlizet prvnim hrizam na-
cismu mj. v nejstar$im koncentra¢nim tabote Dachau i zjevné protipravné vedenému lip-
skému procesu, jehoz hlavni osobnosti se stala viid¢i osobnost bulharského komunistic-

kého hnuti - a po ptichodu do SSSR i v Kominterné - Georgi Dimitrov.
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Zretelny sklon k dogmatismu a sektarstvi vSak zpiisobil snad nejostudné;jsi krok ko-
munistického prvorepublikového hnuti. Ctvrta prezidentska volba, ktera se konala na jaie
1934, vedla k povrchnim ptistuptim volebni kampané Klementa Gottwalda, konkrétné
k zverejnéni az absurdné ultralevého letaku Masaryk nebo Lenin, ktery svou politickou
nezkus$enosti KSC vydal na pospas zakonu na ochranu republiky a fakticky opraviioval
moznost jejiho zdkazu. Klement Gottwald a nékolik dal$ich ¢lenii stranického vedeni se
pred hrozicim zat¢enim zachranilo atékem do sovétského exilu, odkud se mohli vratit az
na pocatku roku 1936. Prijeli ovSem do zemé, v niZ se po bolestné zkusenosti kolektivi-
zace z prvnich dvou pétiletek schylovalo k viné politickych procesii, béhem nichz byla
zlikvidovana vétsina ¢lent nékdejsi leninské KSR(b) at’ uz usmrcovanim nebo dlouhole-
tymi pobyty v gulagu i az vétSinové likvidaci ¢asto Spickovych diistojnikii a generali Rudé
armady a které velmi podstatné ovlivnily kvalitu historické tlohy svétového komunistic-
kého hnuti. Po tu dobu vedla KSC dvojice Sverma - Sldnsky ¢asto bez moznosti ptimé ope-
rativni komunikace se silné redukovanou moznosti kontaktd viibec s ¢eskoslovenskym

sovétskym exilem.

Neblahé zkuSenosti s nacismem a italskym faSismem pomahaly presvédcit svétové ko-
munistické hnuti k docenéni vyznamu burZoazni demokracie. Vyraznym plodem téchto
zmén se stal posledni VII. kongres Komunistické internaciondly (25. 7. - 20. 8. 1935).
Uvedl do Zivota v doboveé soucasné Evropé mezinarodnich protifasistickych kongresii po-
litiku Lidovych front. Soucasné byly obnoveny kontakty vedeni obou internaciondal - Treti
i Socialistické délnické. Jesté silnéjsi byly personalni styky mezi obéma socialistickymi
sméry zdola. Klement Gottwald patfil spolu s Georgi Dimitrovem a Palmirem Ercolem-
Togliattim k pfednim probojovavatelim tohoto releninizacniho pohybu, ktery v Zddném
pripadé neznamenal proklamativni rezignaci na revolucni cile, které se o 16 let diive staly

hlavnim opravnénim vzniku Kominterny.

Prubirskym kamenem této zmény kurzu se stala rychle se blizici nutnost zmény na pre-
zidentském kresle. Starnouci a churavéjici Masaryk se v parlamentnich volbach r. 1935
dopustil bezdécné zavazné politické chyby: kdyZ se Bene$ snaZil v Malypetrové vladé
o prosazeni zdkazu rodici se Henleinovy a Frankovy Sudetonémecké strany s vyuZzitim za-
kona na ochranu republiky (jiz tehdy existoval dostatek diikazu o jejim skutecném nacis-

ticky statoborném vztahu k ¢eskoslovenské statnosti), a tim i znemoZnéni jeji ucasti
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v parlamentnich volbach, doslo ke sporu, ktery mél pravé TGM rozsoudit. TGM souhlasil
posléze s ponechanim legality této strany s vysvétlenim, Ze verejna kontrola nad jeji sku-
teCnou politickou tvari bude Uc¢innéjsi neZz sledovani jejich ilegalnich praktik; v parla-
mentnich volbach r. 1935 se SdP stala nejsilnéjsi parlamentni stranou a jen s pouzitim

triku se podatilo odvratit hrozici Henleinovo predsednictvi vliady.

V listopadu Masaryk oficidlné abdikoval a jako svého nastupce doporucil Edvarda Be-
nese. Pravice kolem velkostatkaiského kiidla agrarni strany vycitila moZnou prileZitost
k mocenskému zvratu a navrhla svého vlastniho kandidata pirirodovédce prof. Bohumila
Némce; jisty nebyl ani postoj henleinovskych a 'ud’ackych poslanct a verejné byla zpo-
chybnovana mozZnost levicové prezidentské kandidatury. Za této situace ziskavaly komu-
nistické hlasy na vyznamu a EB zah4jil se Svermou jednani o komunistické podpore své
kandidatury. Fakticky probéhl jakysi kuhhandel (trhovecky obchod): EB prislibil, Ze po
své volbé omilostni (amnestuje) vSechny trestné stihané funkcionaie KSC, pokud se ke
dni vyhlaseni amnestie nachazeli na izemi republiky a nastoupili vykon trestu. Dohoda
byla z obou stran dodrZena a posléze umoZnila na poc¢atku roku 1936 navrat exilovych
¢lenti KSC ze SSSR. V Moskvé tento krok, diisledné respektujici zavéry VII. kongresu KI,
vyvolal bésnéni, protoZe nebyl - technicky nemohl byt - schvalen predem EKI (ale v pod-
staté i VKS(b)). Ze strany byl vyloucen tehdejsi Séfredaktor Rudého prdva Stanislav Buiia
Budin (a nikdy se uZ do fad KSC nesmél vratit), Sverma se Slanskym byli donuceni
k tzv. sebekritice a podrobeni stranickym trestiim; zavéry jejich vedeni KSC pak legalizo-
val VII. sjezd strany (11. - 14. dubna 1936), ktery potvrdil leninsky obrat k navratu poli-
tiky Lidové fronty (v Leninové dobé fronty jednotné), ktery z KSC v poslednich mésicich
existence prvorepublikového Ceskoslovenska postupné vytvoril rovnomocnou souc¢ast
benesovské demokratické fronty. Soucasné se KSC podilela na odraZeni snahy pravice
o moZzné odmitnuti dosavadniho politického kurzu Prvni republiky (je moZné mluvit azZ

o0 pravicovém pievratu).

Tomuto obratu v dosavadni, silné dogmatismem a sektarstvim ovliviiované politice
Komunistické strany Ceskoslovenska pomohlo i navazani diplomatickych stykii se SSSR
9. Cervna 1934 a podpis prvni ceskoslovensko-ruské smlouvy 16. kvétna 1935 i BeneSova
prvni navstéva sovétskoruské Velké zemé v Cervnu téhoZ roku. Zapocaly vzajemné po-

mérné zivé kontakty (mezi ceskoslovenskymi navstévniky zemé sovétli nechybéli Josef
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Capek, Jiti Voskovec, Jan Werich, ale i tfetirepublikovy narodné socialisticky poslanec Ota
Hora) a ze SSSR se v poslednich letech Prvni republiky stal fakticky - k nelibosti vétSiny
ceskoslovenské pravice - aZ polospojenecky stat. To vedlo zpétné k vyznamnému posileni
nikdy zcela nepierusenych vnitrolevicovych vztahi, zahajeni diskusi o sjednoceni socia-
listickych odborovych ustreden i vytvareni pestrého prediva osobnich vazeb na vsech
urovnich praktické politiky a verejné i umélecké a védecké ¢innosti. V mnohém se tu na-
vazovalo - vesmés tvorivé a délné - na obrozenecké tradice i kontakty vzniklé béhem

prvniho odboje.

Silné tyto pozitivni trendy ovlivnil i vyvoj v pohranic¢i. Pozice némeckoceského akti-
vismu taly jako snih na slunci a nacisticka glajchsaltace po prechodné krizi SdP v némec-
koceské menSiné opét nabrala na sile. SOS (StraZe obrany statu) davaly dohromady soci-
alni demokraty, komunisty, némecké exilové antifaSisty i prisluSniky hranic¢arskych men-
$in; podobné jako némeckoceska socialni demokracie méla svou antifaSistickou Rote
Wehr, ustavili komunisté v pohranici Délnickou strdz. O némecké exilové antifaSisty se sta-
ralo i vnitrozemi; nejpokrocilej$i spole¢enskou solidarni organizaci byl Saldiiv vybor, je-
hoZ tajemnici byla Sekaninova manZelka Getruda Sekaninova-Stiassna (1908-1985). Pro-
bihala i spole¢na divadelni predstaveni. V zemi rovnéz plisobilo exilové socialné demo-
kratické ustiedi SPDE (sidlilo v Praze-Karliné) a ptlisobila tu fada exilovych némeckych

kulturnich osobnosti. Komunisté se také starali o své exilové némecké soudruhy.

VVVVVV

demokratické prvni Ceskoslovenské republiky symbolizoval navenek prezident Edvard
Benes a takto zaloZené usili se projevilo vétSinoveé v celé Ceské spole¢nosti podporou Spa-
nélskych demokratli vtaméjsi obcanské krvavé valce (aZ 3 000 ceskoslovenskych in-
terbrigadistii koncentrovaly prapor Tomds Garrigue Masaryk a jednotka Klement Got-
twald, polni lazaret Jan Amos Komensky a fada dalsich - véetné némeckoceskych - éesko-
slovenskych antifasistt ptisobila v dalSich jednotkach interbrigad. V fijnu 1936 vznikl pod
vedenim socialniho demokrata a Masarykova prvoodbojového spolupracovnika Emanu-
ela Viktora Vosky Vybor pro pomoc demokratickému Spanélsku, ktery o rok pozdéji vystii-
dala Spolec¢nost pridtel demokratického Spanélska vedena socialnim demokratem ze sku-

piny socidlné demokratické Délnické akademie docentem Josefem Fischerem. Obé orga-
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nizace se vedle Socialistické spole¢nosti staly misty schiizek komunistti a dalSich levico-
vych lidi; rodily se kontakty, které se hodily pti zakladani druhého odboje. Nebylo to bez
nesnazi: sektarstvi a dogmatismu na komunistické strané odpovidal neméné necitlivy po-
stup prvorepublikové verejné spravy, jak ji ve své vzpomince zachytil komunisticky in-
terbrigadista Josef Tesla: ,,... ve viddé Ceskoslovenské republiky byly rozpory. Prece jenom
nékteri, i kdyZ primo nepomdhali demokratickému Spanélsku, oficielné viibec ne vldda, tak
se prece jen stdvalo, Ze ministr vnitra, ktery byl agrarnik, nds zatykal, a ministr spravedInosti

(Ivan Dérer - JM), ktery byl socidlni demokrat, ... ten nds zase poustel.”

7. Proti Mnichovu a mnichovanstvi na cesté
k druhému odboji

Jen tak je moZné pochopit jednolitost ndroda a statu v poslednich mésicich Prvni re-
publiky. Neplatilo to jen pro jiZzminény SOS, ale také pro sdileni valecné Piijcky na obranu
stdtu (prislusny zakon schvalilo Narodni shromazdéni 29. kvétna 1936). Radéni stalinis-
tického komunismu v SSSR vyjadiené osudovou trojkou Jagoda - JeZov - Berija s vrcho-
lem velkého teroru se tak KSC datilo otupovat, byt v demokratickém staté to bolelo ko-
munisty i zbytek spolec¢nosti. Nacistické nebezpeci vSak svymi henleinovskymi provoka-
cemi tlacilo. A tak se od biezna 1938 v byté Huberta Ripky zacal schazet uzsi krouzek
funkcionaiG Narodniho sjednoceni, Ceskoslovenské strany narodné socialistické a Komu-

nistické strany Ceskoslovenska. Zarodek budouciho Vyboru na obranu republiky.

15. kvétna 1938 byl zveiejnén manifest Vérni ziistaneme!, jehoZ pojmenovani bylo vy-
vozeno ze zavérecnych slov BeneSova smutecniho projevu nad Masarykovou rakvi na
Prazském Hradé 21. zari 1937. Za autory jeho textu jsou oznaCovani narodni hrdinové
socialni demokrat Josef Fischer (1891-1945) a komunista, prosluly pravnik Ivan Seka-
nina (1900-1940). Hlasi se v ném k Ceskoslovenské - a nasledné tedy i souCasné ceské
a slovenské - republikové tradici moderni statnosti pocinajici Ndrodni prisahou, kterou
na nameésti Republiky 13. dubna 1918 prednesl klasicky predstavitel Ceské historické
krasné literatury, budouci senator Alois Jirasek. Trvaji na zasadach demokracie a huma-
nismu, tedy na zasadach statni myslenky Prvni republiky, jak ji zachytila jiz Washington-

ska deklarace, a jak se k ni dnes hlasi prakticky cela - unijni i neunijni - Evropa, vSichni
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lidé skutecné dobré viile. Komunisté a jejich sympatizanti také nastupovali do obou mobi-
lizaci osmatiicatého roku a byli bojovnou soucasti sil ceskoslovenské armady (symbolem
tohoto trendu je fotografie novinare Julia Fuc¢ika ve vojenské uniformé Prvni republiky ze
zari 1938). Prezident Benes s nimi pocital jako s dalsi silou moZné vlady narodni obrany.
DalSich hvézdnych momenti svych déjin dosahovalo ¢eskoslovenské komunistické hnuti,
prirozené a spontanné v uprimné vire v prosazeni konceptu kolektivni bezpecnosti a v pre-

svédceni o vyznamné tloze SSSR ve vyctu nasich spojenct.

Uz fakt, Ze Gottwald byl ve Vyboru na obranu republiky jako jeden z jeho mistopied-
sedil podtizen jeho predsedovi Ladislavu Rasinovi, je sam o sobé i po desetiletich krajné
neobvykly (stejné jako fakt uchovavani memoarovych rukopist poslednich mladocecht
komunisty varchivu Ustavu marxismu-leninismu); KSC vném dale zastupovali Jan
Sverma a Vaclav Kopecky, mimo Ladislava Rasina tu Narodni sjednoceni zastupovali Vlas-
timil Klima, lidovce Bohumil Stasek, narodni socialisty Jaroslav Stransky a Ferdinand
Richter. Lze fici, Ze byl pravdépodobnym zarodkem mozZné vlddy vdlecné vsendrodni koa-
lice, v praxi ovSem jeho trvani dosahovalo jen hodinovych polozek pro vichfi¢ny priibéh

proménlivych udalosti béhem mnichovské krize.

Nastupujici jepi¢i Druha republika nutila veskerou levici k dalSimu semknuti. Tim
spiSe, Ze malocesky nacionalismus, ktery ji prostupoval, sméroval krok za krokem k vyvo-
jové fasizaci zemé&. Cinnost Komunistické strany byla zprvu osekavana az po oficialni za-
kaz a zrusSeni parlamentnich mandati. Kontakty, vzniklé béhem jara a 1éta 1938 i reakci
na Spanélskou obcanskou valku, se preménovaly do soustavnéjsich forem spoluprdce.
Piedni komunisticti intelektualové vcetné Julia Fucika se stali prispévateli periodik soci-
aln& demokratického hnuti a mnozi ¢lenové KSC se v poslednich dnech roku 1938 a zimy
1939 hlasili do tad vznikajici Ndrodni strany prdce, jejimZ predsedou byl na ustavujicim
sjezdu zvolen Antonin Hampl. Soucasné vznikalo Ndrodni hnuti pracujici mlddeZe. K jeho
zaloZeni doSlo v Lidovém domé 13. listopadu 1938 a jednalo se o slouceni mladeznickych
stranickych organizaci socialné demokratické, komunistické a narodné socialistické. Nej-
vyraznéjSim pocinem tohoto levicového vlasteneckého mladi se stal vzpominkovy vecer
k ucténi pamatky basnika mladi Jiftho Wolkera v lednu 1939; sjednocovala je tcta k de-
mokratickému ceSstvi. Mladymi komunisty takto Zijicimi a tvoricimi byli Milos Krdsny

(1909-1942) a Oldrich Pape# (1911-1992).
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Integritou KSC vsak ottasly pakty Molotov - Ribbentrop (srpen 1939) a Stalin - Hitler
(zari 1939), které vnéjskove zalozily takika dvouleté souziti dvou totalitnich rezimi na-
vazujici na tradice spoluprace z Rapalla i potomnich kontaktl z dvacatych let minulého
stoleti, jeZ se staly jednou z pruZin zpriimysliiovani SSSR, ale byly obtiZné vysvétlitelné
v dobé Paktu proti Kominterné. Prvky této podivné doby byly ovSem jesté slozitéjsi, jak si
uvédomoval viidce druhého odboje prezident Budovatel. Do téchto souvislosti zapadala
i spoluprace s udajnym agentem imperialistické Velké Britdnie (jak tehdy BeneSe oznaco-
vali nékteri komunisté) v ramci zvlaStniho parizského zahranicniho sekretariatu exilové
KSC, vjehoz ¢ele stali Jan Sverma, Bruno Kéhler a Viliam Siroky. V zhruba stejné dobé
v Londyné vznikla exilova levicova mladeZnicka organizace Mladé Ceskoslovensko Fizena
mj. socidlnim demokratem Otou Fantou a komunistou Otto Slingem; piimo i nepfimo na-
vazovala na domaci ilegalné plisobici Narodni hnuti pracujici mladeze. Soucasné to otevi-
ralo dveie k demokratickému beneSovskému prozatimnimu stdtnimu zrizeni a soucasné
zakladalo ojedinélou - nikoliv idylicky bezkonfliktni - nedoceniovanou jednotu druhého
ceskoslovenského odboje exilovou i domaci, a to do zna¢né miry i véetné Slovenska,

tj. existovaly tu celoceskoslovenské pojici struktury.

Nesnadna byla loha druhého - vychodoevropského - exilového centra v Moskvé. Ve-
douci predstavitelé KSC dozajista neptichazeli do idylické zemé. Naopak: doznivaly tu po-
litické procesy velkého teroru (viz vynikajici rusky film prestavby Vcera byla jesté vdlka
nebo rovnéz rusky televizni serial Kursisté /v ceském prekladu Kadeti/ a mnoho dalsich).
Komunisté tu vyvazli z dalsi pasti, kterou mélo byt vyvolani narodniho povstani proti
Mnichovu, jak to v zafi - f{jnu 1938 po nich vyZadovala nesmyslné Moskva (viz serial Got-
twald). Zemé kromé toho - byl si toho védom i Stalin - byla v kleStich: kominternovské
spoje byly ochromeny a pokud piisobily, pak konspirativné ¢i ilegalné. Hrozici nacistické
nebezpedi - i vtomto ohledu bylo Stalinovi jasno - odpovidala podobna hrozba na vy-
chodé: stale vybojnéjsi Japonsko. Bitvy mezi Rudou armadou a japonskymi ozbrojenymi
silami u jezera Chasan na jihu Primoiského kraje a u Chalchyngolu v Mongolsku
(1938-1939) presvédcily Japonce k podpisu smlouvy o vzajemné neutralité; Stalin si tak

mohl byt jist svym sibifskym a stiedoasijskym zazemim. Zanedbatelnym bifemenem ne-

byl ani postupné se zvysujici pocet exulantti ze zapadu, azZ teroristické integrovani staro-
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novych zapadnich Uzemi ziskanych na zakladé smluv s nacistickym Némeckem i narts-
tani zbrojnich vydaji zamérené na urychlené - i kdyZ vlastné zpozd'ujici se - prezbrojeni

Rudé armady.

Situace moskevského centra Komunistické (Tteti) internaciondly byla stale jedno-
znacnéjsi. Prvorady ukol Kominterny - obrana prvni zemé socialismu - je$té svym vyzna-
mem i dosahem byl zesilen. A tak vedouci organy exekutivy se stale vice prekryvaly s ade-
kvatnimi utvary nejen ruské stranické aparatni struktury, ale v mnohém i s atvary Rady
lidovych komisari. Tim byl dan také minimalisticky prostor pro ¢eskoslovenskou exilo-
vou komunistickou reprezentaci. Zdenék Nejedly, ktery byl v tomto case prijat za profe-
sora Lomonosovovy univerzity, zde zaloZil slavisticka (slovanozpytecka) studia. Spi¢ky
KSC piisobily v Kominterng, v médiich (hromadnych sdélovacich prostfedcich) i na riiz-
nych mistech sovétského narodniho hospodatstvi. Rada exulantii - nékdy komunistic-
kych, jindy socialistickych - vSak také skoncila po prechodu vychodni hranice SSSR v gu-
lagu. Pomoc zemi sovéti byla pro vSechny samoziejmou povinnosti; piesto si nékteri Cle-

nové domaci KSC na tuto stalinskou takévsednodennost zvykali jen s nejvét$imi potiZemi.

8. V druhém odboji

Komunisticky domaci odboj i domaci odboj jako celek touto dvouletou schizofrenif
doby nevyslovné utrpély. Presto tehdej$i Cechoslovaci nepochybovali o tom, Ze rusky
vstup do valky je neodvratny a je s nim spojena diivodna nadéje na konec nacistického
statné organizovaného zloCinu. Rodila se - pro mnohé dnes nec¢ekané - prvni Ndrodni
fronta budovand na vskutku demokratickych zdkladech spolecnych akci ceskoslovenskych
demokrati, kterd zahrnula - prirozené a organicky - i komunisty. Bylo to praveé v dobé so-
vétsko-nacistického spojenectvi, béhem néjz gestapo (tajna statni policie) a sicherheit-
sdienst (bezpecnostni sluzba) honily, mucily a vrazdily komunisty-ucastniky domaciho

odboje bez ohledu na vazby Berlina k Moskvé.

Prvni ilegalni vedeni (ilegalni Gstfedni vybor) KSC se ustavilo na konci listopadu 1938.
Tvofrili je Emanuel Klima (1902-1941), Viktor Synek (1903-1942), Jan Zika (1902-1942)
a Eduard Edo Urx (1903-1942). S ostatnim odbojem sdileli zakladni aktivity: bylo-li lze

zpravodajské, letakové, radiové kontakty se zahrani¢im, pomoc rodindm uvéznénych
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i kontakty s benesovskym odbojem a pokusy o piimé poskozovani nacistické valecné eko-
nomiky. Zprvu bylo moZné pomérné snadno udrzovat kontakty se zahrani¢im
(do 22. 6. 1941 ptisobil v Praze sovétsky konzulat), do vypuknuti druhé svétové valky sice
s problémy, ale presto na pas bylo mozno jezdit napt. do Francie ¢i Anglie. Bene$, na pod-
zim 1938 proklindn vyznamnou c¢asti ¢eskoslovenské verejnosti (druhorepublikova pra-
vice chystala nad nim narodni soud pro tidajnou mnichovskou zradu), se i tu staval sice
Casto kriticky, ale presto stale silnéjsi vétSinou ceskoslovenské verejnosti prijimanou
osobnosti nadéje, osobnosti Masarykova Zaka a pokracovatele, od néjz se vSeobecné ocCe-

kavala obnova Ceskoslovenska.

Zménu komunistického odstupu vii¢i EB prinesly dva podstatné pociny. Prvni se udal
v doméacim odboji. V hlavni organizaci nekomunistického odboje Peti¢nim vyboru ,Vérni
zlstaneme!“ vznikal v priibéhu roku 1940 nadc¢asovy dokument program Za svobodu, do
nové Ceskoslovenské republiky vznikly v prostiedi zejména zajmovych sloZek socialistic-
kych stran, hlavné zeleznicarskych a postovnich odborovych svazi jejich odborovych
ustteden Odborového sdruzeni ¢eskoslovenského a Ceskoslovenské obce délnické, Dél-
nické akademie, Zenské narodni rady, YmKky, Ceskobratrské cirkve evangelické, regional-
nich odbojovych organizaci a rady dalSich (byl vydan v 1été 1941). Nakonec s nim souhla-
sila i Obrana naroda a Politické uUstredi a stal se také podkladem pro jednani s prvnim
a druhym ilegalnim ustfednim vyborem KSC. Tato jednani, povzbuzena nucenym vstu-
pem SSSR do valky, ve dnech 10. - 17. srpna 1941 dospéla k vytvoreni prvni faktické de-
mokratické Narodni fronty - Usti‘ednimu ndrodné revolu¢nimu vyboru. Prakticky sou¢asné
nastoupil misto riSského protektora nacisticky vale¢ny zloCinec obergruppenfiihrer SS
Reinhard Heydrich (zari 1941). Neni bez zajimavosti, Ze mezi komunistické zastupce to-
hoto vrcholového organu domaciho odboje delegoval ilegalni komsomol MiloSe Krasného,
spoluzakladatele Narodniho hnuti pracujici mladeZe, a Ze spoluautorkou programu Za
svobodu byla ¢lenka PVVZ Milada Horakova (zpracovavala tu Zenskou otazku). Viibec
kontakty, navazané v poslednich mésicich trvani Prvni republiky naptic ¢eskou i sloven-
skou politickou scénou, se tu vracely v mitfe nevidané. Od pocatku fijna 1941 se vsak za-

Cala projevovat prvni heydrichidda, ktera aZ tisnivé postihla cely domaci odboj. A tak exis-
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tence Ustfedniho narodniho revolué¢niho vyboru byla az dusivé kratka; téméf se ani ne-
stacil etablovat. Komunisticky podil na této udalosti patii k tomu nejlepSimu v déjinach

¢eského komunistického hnuti.

Nastup Winstona Churchilla do ¢ela valecného kabinetu na zakladé britského socialis-
tického natlaku (zaslouZil se o néj jeho budouci povale¢ny nastupce v premiérské funkci
Clement Attlee, mj. Gc¢astnik XVIL sjezdu CSSDSD v kvétnu 1937) v kvétnu 1940 vcetné
nasledného zhrouceni francouzské Treti republiky o mésic pozdéji znamenal velkou
vzpruhu nejen pro zahrani¢ni druhy odboj, ale i pro britsko-sovétské (sovétskoruské)
vztahy. Rusivé momenty na této cesté, jakym byla napt. vzpoura komunisticky smysleji-
cich interbrigadistt pti BeneSové navstévé v Chalmondeley, na tom nemohly nic zménit.
V 16t& 1940 se patizsky exilovy Ceskoslovensky narodni vybor zménil v exilovou londyn-
skou vlddu a do podzimu téhoz roku bylo toto beneSovské prozatimni stdtni zrizeni dopl-
néno o konzultativni organ plnici tlohu vale¢ného parlamentu Stdtni radu, v niZ méli po-
sléze sva mista i zastupci londynské komunistické exilové reprezentace (moskevskou za-
stupoval koresponden¢né major Bohuslav Vrbensky). Soucasné se navazovaly kontakty
se zahrani¢nimi ambasadami, exilovymi vladami a zbytkem nezavislych statt svéta, ves-
més zakladatelskymi budoucimi staty budouci Organizace spojenych ndrodu. Mezi nimi
byla i sovétska diplomaticka reprezentace vedend velkym piitelem Ceskoslovenska Iva-
nem Michajlovicem Majskym (1884-1975). Mezi Londynem a Moskvou doslo k intenziv-
nim diplomatickym kontaktiim. V dobé, kdy se Ruskem valily obrnéné divize wehrmacht
ve znameni némeckého konceptu bleskové valky (blitzkrieg), uznava zemé redlného soci-
alismu ponicenou Ceskoslovenskou statnost v jejich hranicich zr. 1937 (v¢etné Podkar-
patské Rusi) a v Londyné se podepisuje druha rusko-ceskoslovenska smlouva (18. cer-
vence 1941, za Ceskoslovenskou stranu podepsali ministr zahranici Jan Masaryk, za so-
vétskou vyslanec Ivan Majskij); do Moskvy, resp. KujbySeva, se vraci Zdenék Fierlinger
a jako nacelnik ceskoslovenské vojenské mise prichazi tehdy plukovnik narodni hrdina

Heliodor Pika; oba byli nékdejSimi ruskymi legionafi.

Heydrichiiv ptrichod znamenal vystupiiovani boje. I pro komunistickou rezistenci to
znamenalo téZka postiZeni. Bylo zateno vedeni ilegdlniho komsomolu, perzekuci byly po-
stizeny dalsi organizace; celkem bylo na konci r. 1941 postiZzeno 18 zavodnich bunék ile-

galni KSC. 1. ledna 1942 byla ve Washingtonu vyhlasena Deklarace Spojenych ndrodii
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26 spojeneckych stat(i, ktera své tcastniky zavazovala k nelitostnému boji s Paktem tii.
15. ledna 1942 byl oficidlné vyhlasen nabor do 1. ceskoslovenského samostatného pra-
poru v SSSR, jehoz velitelem se stal podplukovnik, také nékdejsi rusky legionar Ludvik
Svoboda. Byl to spolecny tispéch obou center zahranicniho odboje a znamenal postupné
posilovani ¢eskoslovenské zahranic¢ni exilové armady. Méné radostna byla pro komunisty
skutecnost, Ze z Moskvy vyslany podkarpatorusky vysadek byl nacisty, respektive jejich
mad'arskymi spojenci rychle zlikvidovan. Dalsi osudovou udalosti r. 1942 se stal atentat
na Reinharda Heydricha 27. kvétna, ktery ve svych diisledcich vedl k vystupiiovani nacis-
tické perzekuce a velkym ztratam v domacim odboji a likvidaci II. ilegalniho tstfedniho
vyboru. Lidicky i nasledné nacistické zloCiny spolu se zna¢nou vahou, ktera hlavné na Za-
padé byla prikladana uspéchu atentatu na Heydricha, vSak celkové posilily pozici ¢esko-

slovenského odboje viibec.

Druha heydrichiada prechodné oslabila i komunisticky domaci odboj. Projevilo se to
i na piisobeni a nasledné perzekuci Molakova III. ilegalniho UV KSC. O¢ neuté$enéjsi byla
situace domaciho odboje, o to potésitelnéji se vyvijelo postaveni zahrani¢niho druhého
odboje. Rusky triumf v bitvé o Stalingrad (leden - tinor 1943) i britska protiofenziva u El-
Alameinu (fijen 1942) znamenaly ztratu strategické iniciativy na strané Osy. Tobrucka
zkuSenost na Zapadé a hrdinstvi ¢eskoslovenskych vojakii u Sokolova v praxi osvédcily
zivotaschopnost benesovské ideje o neprerusené kontinuité ceskoslovenské stdtnosti. Na
jafe 1943 navstivil Bene$ Spojené staty americké a ziskal tu souhlas prezidenta Roose-
velta pro podpis treti ceskoslovensko-sovétské smlouvy 12. prosince 1943. Exilova lon-
dynska vlada se tak u velmoci Spojenych narodt dockala plného politického uzndni a stala
se plnopravnou valcici stranou v boji proti hrozici hnédocerné zaplavé. Predpokladem to-
hoto vyvoje byl soulad obou center zahrani¢niho druhého odboje. Velky vyznam v tomto
ohledu mélo rozpusténi Kominterny (15. kvétna 1943) a BeneSova moskevska rokovani
s exilovym vedenim KSC v Moskvé v prosinci 1943 kolem podpisu tieti smlouvy s Ruskem
12. prosince 1943. Podobné jako v prvnim odboji zacaly v Londyné, ale i v Moskvé poca-
teCni prace na pripravé legislativy i reformniho povale¢ného programu budouciho osvo-
bozeného Ceskoslovenska. Patfila k nim i pfiprava a propracovavani némeckoceského

transferu (odsunu).
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V komunistickém odboji se znovu zacaly ozyvat kominternovské reminiscence véetné
snu o svétové proletdrské revoluci. Specifickou formu mély na Slovensku, kde nabyvaly po-
doby o prrechodu Slovenska pod Moskvu jako dalsi svazové socialistické republiky. Nara-
zily vSak v samotném komunistickém hnuti jak v exilovém ustredi v Moskvé, tak i u sovét-
ského vedeni. Teheranska konference, po niz bylo ziejmé, Ze minimalné vétsinu ceskoslo-
venského uzemi osvobodi Ruda armada a osvobozena republika se stane soucasti sovét-
ské z6ny, viak znamenala zvrat. V Londyné povéstny Ci¢ajev, u vychodni jednotky general
NKVD Zukov a jednoznac¢ny Stalintiv tlak, podnécovany touhou KSC po odveté za rok 1920,

postupné ménily politiku KSC a nahloddvaly a tristily silu druhého odboje a do budoucna

znacné oslabovaly komunisticky odboj sam.

Sektarské momenty se objevovaly i v pfipadé fady zprvu na Slovensku se formujicich
partyzanskych oddilti. Diiraz na spojenectvi se SSSR byl ovsem vseobecné sdilen. Mnichov-
ska zkuSenost a protektoratni realita - pomineme-li osudy hranic¢arskych mensin v odtr-
zenych pohrani¢nich tzemich - byly dostatecné silnym vécnym argumentem. Na Sloven-
sku naopak vzristala nespokojenost s 'ud'ackym rezimem. Demokraticka vétSina sloven-
ského naroda, v té dobé zahrnujici i socidlni demokraty a Smidkeho ilegalni vedeni Ko-
munistické strany Slovenska, dospéli k Vianocnej dohodé, navazani kontaktu s druhym
ceskoslovenskym zahrani¢nim odbojem a v duchu prosincovych jednani Benese s komu-
nisty v Moskveé roku 1943 také k potiebé posileni doméaciho odboje vcetné partyzanského
hnuti. Odtud v 1été 1944 vedla cesta k Slovenskému narodnimu povstani, k pocatkiim
i¢inné partyzanské ¢innosti v Cesku pocinaje létem a podzimem 1944. Vychodni Svobo-
dova Ceskoslovenska exilova armada prosla tézkymi boji o Kyjev a dospéla ke karpat-
skodukelské operaci podniknuté Rudou armadou na pomoc Slovenskému narodnimu po-

vstani.

Na konci druhé svétové valky byl ovSem pomér demokratickych a komunistickych sil
pomérné harmonicky a nic na tom neménilo aZ sope¢né tsili Marie Svermové-Svabové
pri budovani sité mistnich a zavodnich organizaci KSC; strana vzrostla ze zhruba
40 000 clenti na konci valky béhem relativné kratké doby na zhruba 900 000 ¢lent (ve
valce zahynulo kolem 25 000 ¢lent strany); byla také pokracovatelkou spolecnych re-
formné komunistickych (Smeralovskych) myslenek nékdejSiho Smeralismu i programa-

tického usili svého manZzela-narodniho hrdiny.
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Komunisticky odboj zacal pookiivat v prvnich mésicich roku 1944. 1zolované odbo-
jové skupiny postupné navazovaly kontakty; vyznamnou tlohu pritom sehrala odbojova
skupina Predvoj. Vyznamnou ulohu ztélesnil ve finalni fazi druhé svétové valky Josef Smr-
kovsky (1911-1974), ktery se jako mistopiedseda Ceské narodni rady stal viidéi osob-

nosti Ceského kvétnového povstani.

[luze o reformni ceskoslovenské varianté radikalniho socialismu uzce souvisela s be-
ne$ovskym konceptem socializujici demokracie, programem Za svobodu do nové Cesko-
slovenské republiky a prezidentovymi ivahami v knize jeho chicagskych univerzitnich
prednasek Demokracie dnes a zitra volajicimi mj. po vyvojoveé revolucni socialni, ale i mak-
roekonomické politice, jeZ nasla své vyusténi v povalecném Lausmanové zndrodnénti,
které bylo vyhlaseno podpisem poslednich prezidentskych dekretl 24. fijna 1945. To
vSechno bylo soucasti SirStho koncep¢niho dokumentu Kosického viddniho programu vy-
hlaSeného kratce po inaugura¢nim dni prvni Fierlingerovy vlady 5. dubna 1945. Tato oce-
kavani se opirala o Stalintv pripitek z 28. birezna 1945: ,My, novi slavjanofilové, jsme ko-
munisté, chcete-li, bolSevici. O nds se soudi, Ze chceme zavést vsude sovétsky rdd. Tak tomu
neni ... My chceme, aby kaZdy ndrod mél takovy rdd, jaky si zaslouzi. My se nechystdme za-
vddét v Ceskoslovensku sovétsky rdd. ... Tady pan Benes o tom pravdépodobné pochybuje.

Pripijim na spojenectvi a prdtelstvi nezdvislych slovanskych ndrodt, velkych i malych.”

9. Sovétizace Ceskoslovenska

Dalsi svizeli se vak stala sovétizace Ceskoslovenska. Jako by bylo dvoji vedeni KSC: to
prvni oficidlni Gottwaldovo, a pak to druhé, podporované Moskvou a navenek kryté sla-
vou a zasluhami Rudé armady a vyztuzené obavami z mozné némecké odvety; tyto trendy,
jez silily postupné v pribéhu r. 1947, vedly posléze k procestim padesatych let a makroe-

konomickym malformacim ¢eskoslovenské ekonomiky.

Sovétizace Ceskoslovenska zapocala po Teheranské konferenci na poc¢atku r. 1944.
Zpocatku se soustredila do moskevského centra zahrani¢niho odboje kolem vyslanectvi,
vojenské mise a vychodni ¢eskoslovenské armady. General NKVD Georgij Sergejevi¢ Zu-

kov (1907-1978) patril k tém, ktefi viceméné otevirené mluvili o tom, kdo bude v osvobo-
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zené zemi rozhodovat o obsazeni klicovych funkci. Lidmi Moskvy byli napt. Bedtich Fri-
cek Reicin, Karel Svab, Jindtich Placek, Karel Vas a soustied’ovali se kolem vojenského
zpravodajstvi, Statni bezpecnosti Sboru narodni bezpecnosti, Ustiedni stranické byrokra-
cie a v dalSich oblastech vetejného Zivota. Jejich inspiraci (do SNB po r. 1945 piichazeli
lidé z odboje, partyzanskych oddilli, koncentrac¢nich tabori i nabory mezi tretirepubliko-
vymi ¢leny KSC) byla NKVD, bulharska statni bezpe¢nost a také zatéeni ¢lenové gestapa
a sicherheitsdienstu. Clenové demokratickych stran v této souvislosti mluvili oteviené
o rudém gestapismu (komunisté Sedesatych let o porusovdni socialistické zdkonnosti).
Vznikal systém, ktery v pounorovém obdobi - z¢asti jiZ pred nim - zacal ohroZovat samot-
nou KSC a fadu ¢lenti vedeni jak KSC, tak KSS. Vymluvny je nazev obsahlé knihy historika
Karla Kaplana (v prvni poloviné Sedesatych let pracovnika ideologického oddéleni
UV KSC) Nebezpecnd bezpecnost a vzpominky Lubomira Strougala z doby jeho piisobeni
na ministerstvu vnitra (1962-1965) i jeho Soku z masivniho poruSovani pounorového
prava, ktery utrpél, kdyz se jako pravnik zacal probirat svazky dokumenti z politickych

procest padesatych let, které zdédil po Rudolfu Barakovi.

Béhem Treti republiky se tento trend soustiedil do pokust o kompromitaci zejména
prof. Vladimira Krajiny a nékterych clenti slovenské Demokratické strany. Proslulost si
ziskaly i mostecka Spionazni aféra a krabic¢kovy atentat (krémansky ptipad) i opakovana
zpochybniovani soudcovské nezavislosti. Po inoru 1948 se stalo pravidlem, Ze o vysi roz-
sudki v politickych procesech rozhodovala skupina vybranych ¢leni politbyra kolem Kle-

menta Gottwalda a ¢ast aparatu UV KSC kolem generalniho tajemnika Slanského.

Pominout nelze ani mrdz z Kremlu. Gottwaldovo vedeni zacalo byt nejpozdéji od pre-
lomu let 1946-1947 kritizovano ve stylu dvacatych a tiicatych let pro sviij idajny libera-
lismus a mékkost. Tento napor zesilil po vzniku Kominformy (Informac¢niho byra komu-
nistickych a délnickych stran) v Sklarzské Porembé 21. 9. - 27. 9. 1947; v Slanského vile
byla instalovana zvlastni anténa umoznujici kdykoliv navazat spojeni s Moskvou. Komin-
forma soustredila do jednoho celku komunistické nebo komunizujici strany satelitnich
stati a Itdlie a Francie; jeji zruseni 17. 4. 1956 bylo jednim z prvnich kroki chrusc¢ovov-
ského tani. Gottwald sice po urcitou dobu témto tlakiim vzdoroval, aby jim posléze pod-

lehl ve véci Rudolfa Slanského, ktery do té doby patril k nejhorlivéjsim tlumocitelim mos-

kevskych instrukci.
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Skryty rozmér tnorovych udalosti zaméfenych i proti tomuto ultralevému kiidlu KSC
sice pri slabosti demokratickych sil stacil na prevzeti moci, ale uz nebyl s to vzdorovat
sovétizaci, jak ji zakotvil IX. sjezd KSC, ktery se konal ve dnech 25. - 29. kvétna 1949. Di-
rektivni postatiiovani narodniho hospodaistvi, vnucené nekritické prebirani sovétskych
postupd, zvyklosti i stalinistické ideologie vedlo, jak jiZ bylo receno, k deformovanému
vyvoji ekonomiky i celé spolec¢nosti; bolestné v tomto ovzdusi stonala i historicka pamét,
i kultura a uméni (byzantinizujici tzv. socialisticky realismus napft. v architekture dnes
znamy jako sorela ,Ci stalinska secese”). Dodnes nejsou jednoznacné znamy skutecné pri-
Ciny politickych procesti padesatych let. Mezi jejich prvnimi obét'mi byli divizni general
Heliodor Pika (justicni vrazda jménem republiky) a narodni hrdinka druhého odboje
dr. Milada Horakova, které zahy prerostly i do trestniho stihani dvou budoucich ¢eskoslo-
venskych prezidentl a vale¢nych hrdind druhého odboje armadniho generala Ludvika
Svobody a JUDr. Augustina (Gustava) Husdaka, CSc. Jejich vrcholem, ktery v satelitnich ze-
mich sovétskoruského bloku nemél srovnani, byl proces s tzv. spiknutim Rudolfa Sldn-
ského a spol., ve kterém shodou okolnosti byla odsouzena sice Fada zlocincli spojenych
s témito skandalnimi zlociny tehdejsi justice, ale za Ciny, které vyfabulovala vyhradné
zriadna predstavivost tzv. sovétskych poradcii nejcastéji z fad NKVD (mimo Slanského

napt. Karel Svab nebo Bed¥ich Reicin).

Humanisticka ideologie, hlasici se k uskute¢néni nejvyssich lidskych idedld, utrpéla
osudova znameni, jichZ se nebyla s to beze zbytku zbavit az do 17. listopadu 1989. Byl to
také cas velkych deformaci v kulturni politice, aZ umélé plakatové rozjasanosti, jiZ mnozi
podlehli, i ndarodohospodaiskych malformaci makro-, mezzo- i mikrostrukturnich. Vy-
stupifiovani vojenskych vydajli od r. 1951, stiny Casto nasilné kolektivizace, zneuZzivani
postrku (mist nuceného ¢i prikdzaného pobytu) i politovanihodné postatiovani drob-
ného a stredniho podnikani provazely diskriminac¢ni Skolskou, ale i personalni politiku.
Nebyly jen stiny; kulturni revoluce uvoliiovala prostor pro talenty chudinskych, ale i dél-
nickych a rolnickych rodin, mnohych tspéchti se docilovalo ve sportu a télovychové. Ale
chaoticky rizena spolec¢nost rezimu, plniciho ¢asto jednosmérné pokyny z Moskvy a ne-
schopného alespon zmensit tithu vale¢nych skod (ne vSe Slo svadét na nepratele reZimu),

vedla k prvnim projeviim hospodaiské emigrace téch nejschopnéjsich, ale také k deval-
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vaci mény tzv. ménovou reformou. Nastal tak ¢as prikazové ekonomiky, obtiZzné zvladatel-
nych zboZné penéZnich vztaht, voluntaristické ignorace trzntho mechanismu, jedno-
stranného potirani lehkych primysli (tzv. skupiny B) ve prospéch tézkych primysli

(tzv. skupiny A).

Ostra rezistentni reakce zejména délnictva (nejvyraznéji stavka v Plzni) vedla k po-
stupnému odvratu od radikalniho stalinismu a vyuzZiti ndrodohospodarskych polstait vy-
tvorenych dlouhodobé faktickou devalvaci mény (o své Gspory prisly statisice lidi prace).
Ruské chruscovovské tdni, zejména Chruscoviv projev na XX. sjezdu KSSS v lednu 1956,
vedly s urcitymi vykyvy k postupnému uvolriovdni sroubii. Probéhly rozsahlé zleviiovaci
akce, zacaly - zna¢né nesméle — prvni zahranicni turistické zajezdy, byla také ukoncena
pridélova povalec¢na politika (zhruba ve stejnou dobu jako na Zapadé), zacala byt vnimana
a postupné osvojovana zapadni popularni hudba. Na rozdil napt. od Mad'arska byla zvlad-
nuta vnitrostranicka krize r. 1956 usporadanim celostatni mimotadné stranické konfe-
rence (11. - 15. ¢ervna 1956, X. sjezd KSC spolu s parlamentnimi volbami probéhl
r. 1954). Nicméné jeSté r. 1954 dochazelo k justicnim vrazdam a r. 1956 byl v Praze na
Letenské plani odhalen monstrézni Staliniv pomnik ptezdivany mezi lidmi fronta na

chleba.

10. Prazské jaro (Leden)

Soudasné je praveé toto obdobi formativni érou generace Prazského jara. 11. sjezd Ces-
koslovenského svazu spisovatelii (1956) otevira moznosti stale svobodnéjsiho psani,
upousti se od strnulych kanont sorely (socialistického realismu), postupné se objevuji
i prvni zndmky kritického vztahu k potinorovému obdobi. Jsou tu také prvni naznaky pr-
vopocatkil ceskoslovenské filmové viny Sedesatych let. Novotného komunistické vedeni,
jehoZ hlavnim ,realsocialistickym® pocinem je zdrahava snaha o reformy, osciluje kolem
stalinistickych rezidui (kult osobnosti) a postupné, byt ¢asto nechténé recepce rady prvo-
republikovych tradic a prvk(; nejvic je tato tendence patrna na ceskoslovenském vystav-
nim pavilonu na EXPO Brusel r. 1958. Z vézeni se zacinaji vracet prvni politicti vézni a po-
stupné vznika také silici tlak smeérujici k jejich tiplné rehabilitaci obCanské i politické. Do-

chazi také - ponékud alibisticky - k potrestani nékterych zvlasté kompromitovanych
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Clend Statni bezpecnosti (Karel Kostal, Bohumil Doubek). Vrcholem tohoto vyvoje je re-
forma Uzemni spravy (pocet krajl se sniZuje z 19 na 10 vCetné Hlavniho mésta Prahy)
a znac¢né voluntaristické prohlaseni dosazeni socialismu a nasledného budovani bliZe ne-
definované komunistické spole¢nosti provazené schvalenim a vyhlaSenim nové ustavy

(1960).

Dobovym dramatem se stava zhrouceni tretiho pétiletého pldnu do zna¢né miry zpo-
chybnujiciho Rozsypalovu reformu z r. 1958 (vytvoreni VH] - vyrobné hospodarskych
jednotek). V nejhorsim roce této pétiletky se otevirené objevuji prvky a ndznaky rizeného
hospodarstvi (militarizované ekonomiky) preriistajici do primého ohroZeni zasobovani
obyvatelstva. V této tisni se Novotného vedeni obraci k Ekonomickému tstavu CSAV
a tymu kolem akademika Oty Sika. Za¢inaji prace na dal$i ekonomické reformé. Soucasné
vSak také sili volani po zvySeni Zivotni Grovné, reSeni bytové nouze a udrzbé domovniho
fondu zvlasté v téch krajich, kam industrializace padesatych let nedosahla; v mnohém to
platilo predevSim pro Prahu. Naléhavym problémem pétiletky se stava i kolektivizované
zemeédélstvi. Sili touha, ale také projevy Ustredni i regionalni kultury malych forem nava-
zujicich na tradice prvorepublikovych scén typu Burianova D 34 a Voskovcova a Weri-
chova Osvobozeného divadla; aZ do poc¢atku sedmdesatych let se tu symbolem stava Su-
chého a Slitriiv Semafor a v druhé poloviné $edesatych let Svérakovo a Smoljakovo Diva-
dlo Jdry da Cimrmana. Zac¢ina také hvézdna Zivotni draha zpévaka narodniho umélce Karla
Gotta. Kolem profesora narodniho umélce Otakara Vavry se postupné utvari skupina mla-

dych filmar ztélesnujici ceskoslovenskou filmovou vinu Sedesatych let.

Hybat se zacina také stranickd inteligence v uZsim slova smyslu. Plati to jak pro tu
uméleckou, tak pro védni i spravni. Zmény se objevuji i na Vysoké stranické skole politické
— Institutu spole¢enskych véd pti UV KSC (od r. 1966 Vysoké $koly politické pii UV KSC).
XII. sjezd Komunistické strany Ceskoslovenska (4. - 8. prosince 1962) vyhlasil obrodny
proces jako zakladni metodu boje s porusovanim socialistické zdakonnosti leninského ko-
munistického socialismu. Prvni tvaii tohoto boje se stal prvni tajemnik UV KSC prezident
Antonin Novotny. Cinnost dvou rehabilitaénich komisi - Kolderovy a zejména barnabitské
(jejim prosazovatelem se stal tehdej$i ministr vnitra Lubomir Strougal, mezi jejimi ¢leny
byl i prvni tajemnik Komunistické strany Slovenska Alexander Dubcek) prokazala hriiz-

nost porusovdni elementdrnich zdsad prdva u clenii KSC i véziiti dobové demokratické Cdsti
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ndroda. Vysledkem pocatecnich fazi obrodného procesu byl zrod nové nadéje a vstup rady
novych ¢lend (tehdy také do KSC vstoupila napt. zaslouzila umélkyné Vlasta Chramos-
tova). Vé&c socialismu dostavala v Ceskoslovensku novou $anci, rodici se progresivistické
(pokrokarské, Smeralizujici) kiidlo se Uzce vazalo na Novou soustavu rizeni a pldnovdni,
ktera byla fakticky spusténa zasedanim UV KSC 27. - 29. ledna 1965. Na vefejné scéné
zacCaly byt prezentovany prvni vysledky historického archivniho badani (v mnohém se tu
navazovalo na liblickou konferenci Ceskoslovenské akademie véd z r. 1963), objevily se
prvni revize dosavadnich tendenc¢nich obrazli Prvni republiky a citlivéjsi chapani osob-
nosti i odkazli prvnich ceskoslovenskych prezidentti TGM a EB. Obdobné se rozsitoval
i obzor dalSich spolecenskovédnich specialnich véd. Byly obnovovany kontakty se svéto-
vou védou a rozvijeny discipliny doposud spiSe prehliZené (sociologie, psychologie, gene-
tika). Do vefejného povédomi se také prosazuji mladi komunisti¢ti novinaii Ceskosloven-
ského rozhlasu a Ceskoslovenské televize. Novotného vedeni na tento obrodny spoleéen-
sky socialisticky pohyb nebylo s to adekvatné reagovat a postupné s nim kolem poloviny

Sedesatych let ztracelo kontakt; jeho snahy o navrat metod padesatych let vSak ztrosko-

taly.

Vic neZ napadnutelna vzdélanostni a kulturni troven komunistické stranické byrokra-
cie, zdédéné namnoze jesSté z padesatych let, a silici naznaky systémovych zmén vytvarely
tlak na tyto kdysi vesmés délniky, u nichZ ¢asto nepostacovaly ani jejich zasluhy z dru-
hého odboje; naopak u nékterych z nich vyvstavaly stiny vzpominek na dobu politickych
procest. Ztélesnénim popisovanych tendenci byl tfeti komunisticky prezident Antonin
Novotny. Kiecovité snahy téchto lidi o znovuvzkiiSeni, jak se dobové rikalo administrativ-
nich a direktivnich metod, naraZzely na silici odpor reformniho proudu i ty ¢leny stranic-
kého vedenti, ktefi chtéli poinorovy systém rehabilitovat pod novym nazvem socialismu
s lidskou tvari. Jesté o poznani radikalnéjsi v tomto sméru byli prislusnici stranické inteli-
gence typu Pavla Kohouta, Kamila Wintera, Jana Prochazky, Milana Jungmanna, MiloSe
Picka, Cestmira KoZu$nika, Otakara Turka, Milo$e Hajka, Josefa Macka, Jaroslava Kladivy,
Pavla Machonina a mnoha dalSich. K nim se pripojovali prislusnici starsi jesté prvorepub-
likové generace, jako byl Josef Smrkovsky, FrantiSek Kriegel, Josef Pavel a osobnosti nej-
mladsi generace stranického vedeni Cestmir Cisa¥, Alexander Dubéek, Ota Sik, Old¥ich

Cernik, Lubomir Strougal, Vénék Silhan, v mnohém i Gustav Husak a zakladajici ¢lenka
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KSC a Gottwaldova vedeni Marie Svermova-Svabova. Pro vechny tyto lidi bez rozdilu byla
KSC ptirozené chapanou vedouci silou v systému Narodni fronty spole¢enskych organi-
zaci; vyristalo to z dobové kazdodennosti rezimu. OZivaly pritom, aniz si to jejich nositelé
ve své vétSiné uvédomovali, myslenky témér zapomenutého tzv. Smeralismu i volebniho
programu KSC z r. 1946. OZivat ale zacali i pamétnici Prvni a Treti republiky, kiisily se

prvky starych politickych spojenectvi z konce tricatych a prvni poloviny Ctyricatych let.

Situace druhé poloviny Sedesatych let v nékterych ohledech ptripominala udalosti
z pocatki ceskoslovenské statnosti. Mnoho iluzi o konkrétni podobé humanizované soci-
alistické zakonnosti, hledani konkrétni podoby hospodarskych politik, piinasejicich zvy-
nistického reZimu byl rok 1968), prezivajici iluze o Zapadu i SSSR a nejistota provazejici
vyhledy do vzdalenéjsi budoucnosti; tak se jevily poméry nejinformovanéjSim a nejprozi-
ravéjSim komunistim té doby. Jistotou bylo neoddiskutovatelné zachovani Varsavské
strany. Stalinizujici a stalinistické rezimy tzv. bratrskych zemi, propadajicich se do dluhi
a uzavirenych v krunyti psychologie vale¢nych komunismd, Leden i obrodny proces vni-
maly se stoupajicim znepokojenim: co kdyby se vnitroblokovou stabilitu zachovavajici
ceskoslovensky bacil dostal i k nim? Jejich situace se v mnohém bliZila neustale slabnou-

cimu postaveni Antonina Novotného.

Procitame-li ptipravné materialy vysocanského sjezdu, vidime, Ze plnou jistotu neméli
ani reformné komunistiCti progresivisté. Predpokladalo se zhruba dvouleté prechodné ob-
dobi, béhem kterého se méla zjistovat nejen dalsi strategie hospodarskych reforem, ale
také budouciho politického usporadani. Ideovym fundamentem Ledna (Prazského jara)
byly zejména tii tymy: Richtiiv (civiliza¢né kulturni), Mlyndriv (reforma politického sys-
tému) a Sikiiv (hospodai'ské reformy se socidlné citlivym obnaZenim trzniho mecha-
nismu). Klicovy vyznam mél programaticky dokument Civilizace na rozcesti, ptivodné
podkladovy material XIII. sjezdu KSC (24. - 28. duben 1966). Mj. méla byt revidovana
i jednotna kandidatni listina Narodni fronty a pripusSténo vicero jejich kandidatnich listin;

uvazovalo se rovnéZz o zpracovani dlouhodobého programového dokumentu KSC.

Jakousi generalni zkouskou mél byt mimoradny XIV. sjezd, zvany vysocansky; vina

okresnich a krajskych volebnich konferenci, konanych béhem kvétna a Cervna 1968, byla
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znovuozivenim vnitrostranické demokracie z let Treti republiky. Nékteri vedouci funkci-
onafi jako Vasil Bil'ak uZ nebyli zvoleni ani delegaty; konfrontovani s perspektivou na-
vratl do svych plivodnich profesi objevili v sobé pozoruhodny stalinistickym kalem se
vyznacujici ,proletdrsky internacionalismus”. Stali se patou kolonou Ledna. Odtud vedla
cesta k zvacimu dopisu (3. srpen 1968, jeho signatari byla prosovétskoruska skupinka
Aloise Indry, Vasila Bilaka, Oldficha Svestky, Drahomira Koldera a Antonina Kapka)
a 21. srpnu. A také k pddu PrazZského jara, byt Smeralizujici progresivisté nikdy nerezig-
novali na mocenské, tistavné zakotvené mocenské vysady KSC (vedouci tilohu strany) a ve
skute¢né svobodnych volbach by KSC r. 1968 podle dobovych sociologickych vyzkumi
dostala kolem 65 % hlasti. Zda se, Ze pravé to prosazovatele ostudnych myslenek Moskev-
skych protokolii désilo nejvice zejména proto, ze Ustavné zakotvenou vedouci ulohu
strany sdilela ziejmé vétSina tehdejsi verejnosti (napt. narodni umélec Jan Werich). KdyZ
se uvnitf komunistického hnuti srovnavalo Prazské jaro s mad'arskym povstanim, jeho
prevladajici komunisticky - byt ne zcela Uplny - raz byl v osmdesatych letech dodatecné

uzndn.

11. Nastup normalizace

A tak se 21. srpen 1968 stal historickym umirackem stalinistického komunismu hob-
sbawmoského kratkého 20. stoleti (1917-1991). To byl i osud vysoCanského sjezdu, ktery
probéhl mimo hlavné okupacnich tankd a dokonale zptehazel ptivodni plany Varsavské
smlouvy. MoZnosti boje proti okupaci vsak byly vic nezZ omezené. Trvalo vSak vice nez tri
roky, neZ reZimisticky (normaliza¢ni, restaliniza¢ni) XIV. sjezd KSC
(25. - 29. kvétna 1971) kodifikoval bil'akovské Poucenti z krizového vyvoje ve strané a spo-
le¢nosti po XIlI. sjezdu KSC. JiZ od podzimu 1969 probihaly ¢istky (vyména ¢lenskych pri-
kazli) doprovazené zkoumanim nazort na ruskou agresi. Ze strany takto bylo vylouceno
kolem 450 000 ¢lent. Soucasné byly do zna¢né miry opustény zasady ekonomickych re-
forem Sedesatych let. Tento zplsob hospodarstvi silné utrpél dvéema ropnymi Soky sedm-
desatych let (1973-1974 a 1979-1980). JestliZe direktivni sovétsky model mohl byt po-
kladan jeSté v prvni poloviné Sedesatych let za konkurenceschopny, na konci sedmdesa-

tych let symbolizoval epochu stagnace. V plném rozsahu to platilo i pro Ceskoslovensko
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postiZené navic klimatickym Sokem (zima 1978-1979). Mimoto manévrovaci prostor so-
vétizované ¢asti Evropy znacné zuZzil podpis helsinského Zdvérecného aktu (1975), ktery
otevrel prostor pro rezimni opozici, jiz v ceskoslovenskych podminkach odpor proti nor-
maliza¢nimu reZimu sjednotil od trockizujictho komunismu aZ po konzervativce. Tvrdo-
$ijnost rezimu oproti Charté 77 (vznikla béhem zimy 1977) nebyla zndmkou sily, ale nao-
pak slabosti a postupné nartstajici krize dosavadniho zptisobu fizeni spole¢nosti z vyvo-

jové silici bezradnosti; 1é¢ba certa Mefistem historicky postupné selhavala.

Na druhou stranu nebylo moZné tak lehce rezignovat na hospodarské prinosy druhé
poloviny Sedesatych let, zejména velké pokroky v kolektivizovaném zemédélstvi at' uz ve
statnich statcich, nebo jednotnych zemédélskych druzstvech, jejichZ pridruzené vyroby
se staly silnym mistem v uzkych profilech zasobovani obyvatelstva. Probihala pomérné
velkorysa obnova kulturniho dédictvi, zmohutnéla a asi viibec nejvyssich pocti dosahla
bytova vystavba spojena s obCanskou vybavenosti a realizaci zasadnich staveb, jakymi
byly vystavba prazského metra (1974, 1978, 1985) nebo paterni dalnice
Praha - Brno - Bratislava (preddna 1981). Diilezita byla také obnova Narodniho divadla
(1977-1983) doplnéna stavbou Nové scény nebo avantgardni stavba horského hotelu
Jestéd (1967-1973). Bylo dosaZeno takika uplné potravinové sobéstacnosti (v dalsi etapé
kolektivizace vznikaly stiediskové obce kolem velkych scelenych JZD a statnich statka).
Zanedbatelnou nebyla ani rozsahla knizni produkce velkych nakladatelskych domi nava-
zujici na obdobné trendy Sedesatych let. Ne nadarmo vS$ak vznikl, inspirovan sovétskym
prikladem, zprvu Kabinet prognéz CSAV (1984-1985) a posléze velky akademicky Pro-
gnosticky tstav CSAV (1986-1993), jejichZ plivodnim poslanim bylo fe$eni tzkych a sla-
bych mist ¢eskoslovenské spole¢nosti viibec, shrnutych do Souhrnné prognézy CSSR do

r. 2010; podporovatelem a inspiratorem zaloZeni tistavu byl Lubomir Strougal.

Pomérné piresné aktualni situaci CSSR prakticky v predvecer 17. listopadu 1989 ve Fe-
deralnim shromazdéni postihl premiér Ladislav Adamec: ,, Nedostatecnou ucinnost ekono-
mické motivace vyroby a obchodu nelze trvale nicim nahradit. Starost o trvaly dostatek béz-
ného zboZi je spole¢nym tikolem vyrobnich a obchodnich podnikil. Predstavy, Ze véci vyre-
Sime rychle a snadno cestou direktivnich prikazii nebo administrativnich zdkazii, neodpovi-

daji pravdé. ... moZnosti individudlniho podnikdni se v§ak dosud vyuZivaji mdlo - zejména
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na spolecensky nejpotiebnéjsich usecich -, i kdyZ jsme tuto ¢innost v dariové a tivérové ob-
lasti ddle zvyhodnili. ... Casto sly$ime otdzku, zda se jiZ v pFistim roce podari ddt do porddku
dodavatelsko-odbératelské vztahy, odstranit nezdravou prevahu poptdvky nad nabidkou.
Oteviené odpoviddme, Ze ne, i kdyZ usilujeme o zlepseni. Pfedevsim proto, Ze tyto hluboké
disproporce jsou zaloZeny v samotném pldnu 8. pétiletky. Mnozi z nds si jisté vzpomenou, Ze
k dynamice této pétiletky byly rozporné pristupy... Pldn vsak nezaloZil nezbytné predpo-
klady, zejména strukturdlnimi zménami a prinosem védeckotechnického pokroku. Tim se
stalo, Ze podnikiim chybi suroviny a materidly - za prvni tri léta 8. pétiletky v objemu za
nékolik desitek miliard K¢s. Toto mnoZstvi je tuzemskou vyrobou nenahraditelné... Za urcu-
jici povaZujeme prioritu ekonomickych kritérii - rozvijet pouze efektivni, a naopak rusit ne-

efektivni vyroby... Ve svété je to béZné a my nemdme na vybranou.”

Zakladnim problémem normalizace byla ekonomickd vykonnost zemé. Od pocatku
osmdesatych let na ni dolehly nasledky obou ropnych Sokt i stagnujici sovétska ekono-
mika a s ni Uzce spojeny kontraproduktivni vyvoz revoluce, pred nimz zvlast naléhavé va-
roval Lenin. Vrcholem téchto poststalinskych voluntarismi rychle starnouciho brezné-
vovského vedeni KSSS se stala afghanska valka, tolik pripominajici valku krymskou. Uz
u Jurije Vladimirovice Andropova (1982-1984) se objevily prvni naznaky imperativu za-
sadni zmény dosavadniho kurzu, jeZ dale rozvinul jeho oblibenec Michail Sergejevi¢ Gor-
bacov (1985-1991). Zacala slabnout dosavadni pevna vazba na SSSR; nastaval rozporu-

plny Cas desovétizace také ceskoslovenské spolecnosti.

0d r. 1982 se objevily prvni ndznaky navratu k volebnimu doporuceni Souhrnné pro-
gndzy Prognostického dstavu zhruba od prelomu let 1986-1987 ptimo i nepfimo nazna-
Cujici nutnost revize Pouceni z krizového vyvoje. Stranicka pravice kolem Vasila Bil'aka
vSak houZevnaté branila aktualizované linii leninského NEPu; Prognosticky tstav CSAV
se znelibil (o jeho likvidaci predsednictvo UV KSC rozhodlo 14. listopadu 1989). Oddalo-
vani reforem na druhou stranu naopak ohlaSovanych prispivalo zpétnovazebné ke slab-
nutf vedeni KSC; r. 1988 demisionoval z nejvyssich funkci Lubomir Strougal, momenty
naprosté rezignace se objevovaly i u jeho nastupce Adamce. Dobovou situaci pocitl po-

.....

Jakes: ,,Jsme sami jako kiil v plote”.
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12. Polistopadové zamysleni

Slabosti rezimu, nadto oslabeného i moskevskym vzdalenim, silila opozice. Dopady
pripravované maltské dohody SSSR - USA (podepsana 3. prosince 1989) zvyraznily v po-
litickych vedenich sovétizovanych (satelitnich) statl nejistotu a zmatek. Spoustécim me-
chanismem zvratu se v ¢eskoslovenském piipadé stalo 50. vyro¢i Mezindrodniho dne stu-

denstva.

Pietni shromaZdéni, organizované Socialistickym svazem mladeZe, zrusilo snad samo
sobé domluveny program a vydalo se z Albertova mimo povolenou trasu pochodu do cen-
tra mésta. Na Narodni tridé se stretlo s pripravenymi piislusniky pohotovostniho pluku
Sboru narodni bezpecnosti a neovérena zvést o idajné smrti neexistujiciho studenta Ri-
ZiCky (ve skutecnosti nizsiho dlistojnika Statni bezpecnosti Zif¢aka) vedla v posledni lis-
topadové dekadé k viné masovych demonstraci, které vrcholily vznikem Obcanského féra
a Verejnosti proti ndsiliu. Kulaté stoly, které se ve vznicené atmosfére konaly po zbytek
roku, vynesly po Husakové demisi do prezidentského kresla 29. prosince 1989 Vaclava
Havla a o den drive Alexandra Dubceka do Cela Federalniho shromazdéni. Zruseni ustav-
niho ¢lanku o vedouci tloze Komunistické strany Ceskoslovenska piedeslo postupné
ztraty mechanism mocenského monopolu, jak vznikaly od tinorového zvratu r. 1948;
tento proces se v nastalém vnitrokomunistickém zmatku jesSté urychlil v izké vazbé na
vystupovani desitek a stovek tisicti ¢lenti z KSC, tentokrat bez &istek. Ze stdtostrany se std-
vala politickd demokratickd strana se zdtéZi - dodnes ne zcela prekonanou - pred- i pouno-

rovych resentimenti.

Zbyva otazka po smyslu a vymezeni podstaty komunistického hnuti, postiZeni jejiho
polistopadového stavu, ¢asové postihujiciho takika tfetinu jeho existence, i otazce po
moZznych vychodiscich z jeho soucasného stavu. Otazka nesnadna a bolestna volajici po
chirurgické neosobnosti a oprosténé vécnosti. Téma ne zcela zralé, ale o to vice odpo-
védné a nepresahujici kritické meze kritického vécného zamysleni. Tedy odpovédi svou

povahou nutné diskusni a neoslnivé.
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Po rozpadu KSC zprvu na federativni a pozdéji do dvou narodnich subjektti se domi-
nantnim nastupcem a nejprestiznéjSim subjektem v triSti komunistického hnutfi stala Ko-
munistickd strana Cech a Moravy. Ostatni polistopadové komunistické subjekty (Strana
Levy blok, Hnuti socialni spravedlnosti, Demokraticka strana prace, Strana demokratic-
kého socialismu, obé Komunistické strany Ceskoslovenska) byly pomérné rychle margi-
nalizovany, zatimco KSCM prokazala ¢tvrtstoletou odolnost a stala se jednim z nejsilngj-
Sich subjektli evropského komunistického hnuti na prelomu 20. a 21. stoleti. Trebaze uv-
niti komunistického hnuti existovaly a snad i existuji snahy o rozvijeni ideového odkazu
hnuti minulosti, v pribéhu polistopadové doby pievladly agendy ryze praktickopolitic-
kych aktivit vS§eho druhu, které posléze viceméné splynuly se soucasnou ¢eskou politic-

kou scénou a jejim autodegradujicim smérovanim.

Pocatec¢ni stadium vzdutého antikomunismu posléze vyhaslo béhem druhého polisto-
padového desetileti generacné i nastupem tzv. postmodernity, ktera v nejrtiznéjsich for-
mach neoliberalismu v podstaté reflektuje klasicky liberalismus 19. stoleti doplnény ob-
dobné zamérenym konzervativismem neziidka krestanskoklerikalniho zaméreni. Stra-
dani vCerejSka vystridala oslabujici prosperita dneska zdédéna ze socialniho statu pova-
le¢ného zlatého véku; bohati tézici z neustalych pokroki technologii tak v diskrétnu cen-
zury nadbytec¢nych informaci skryvajicich ty skute¢né podstatné zpravy o nartstajicich
socidlnich nerovnostech bohatnou na tkor stfednich a chudinskych vrstev. Objektivni,
zpétné ovéritelna pravda byla a je nahrazovana deformovanou abstraktné formalistn{ ko-

rektnosti, jez je vlastné svym opakem; nase doba se stdava hodnotove rozmazanou.

Nastala mravni koroze ptivodnich hodnot a ideald. Jednim z jejich klicovych projevi
se stava jev charakterizovatelny jako bezdécnd adorace podpriiméru. Sou¢asné komunis-
tické hnuti neni nepoznamenano timto sesuvem - jako cela Ceska a evropska spolecnost.
Pripojime-li k tomu az zbytecné tapavou déjinnou cestu - sebereflexi ceskoslovenského
a Ceského komunistického hnuti postceskoslovenského obdobi, rysuje se tu nékolik zrej-
mych premis. Do zna¢né miry se tykaji i druhého proudu kdysi jednotného hnuti - socia-

listického délnického hnuti sdruzeného v také upadajici Socialistické internacionadle.

V praktické (vykonné) politice se tento vSeobecny pokles kulturnosti (vzdélanosti)

projevuje postupnym zapomindnim remesla (jeji technické, formalni stranky). Zprvu se

vvvvv
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aby se - doslova pied o¢ima - pretavila do svého opaku: sebestifedného konzumné (spo-
trebitelsky, koristné, a tim i nanejvys povrchné) prozivaného soucasného ¢asu. BohuzZel
ale vSechny levicové politické subjekty v lepSim piipadé nepiesahly uroven parlament-
nich politickych stran (ve stylu Petroniovy Hostiny u Trimalchiona). Postupujici socialni
atomizace a vSeobecné sdilend nechut k spolecenské odpovédnosti se nemohla neproje-
vit i na levici, zvlast kdyz rozhodna c¢ast jejich tradi¢nich podporovatelli piesla v druhé
casti komunistického ctyricetileti do dolnich a stfednich pater stfednich vrstev. Nejen ko-
munisté se ale nestali soucasné silnymi politickymi hnutimi svych generacné predchaze-
jicich predk a ztroskotali na své neschopnosti presvédcovat stredni vrstvy. Profesni do-
vednosti v€etné novych forem rizeni (manegementu, menedZmentu) musi byt integro-
vany do klasického systému levicovych hodnot. Neni moZné ¢ekat na zazraky politickych
revoluci: byt je nelze vyloucit a zavrhnout, vychodiskem-inspiraci, nikoliv vSereSenim, je

Cinska cesta prizplisobena pomérim té které zemé a rozvrZena na desetileti dopredu.

V praktickych ulohach vSedniho dne opakované i levicova politika v fadé pripadi
Casto selhala; ideje, ke kterym se hlasila, se staly pro tyto lidi-voli¢e-sympatizanty rozma-
zanymi; orientace na pomyslné individualni kariéry spolehlivé znicily jeji renomé. A tak
faktické nezvladnuti téchto uloh pres usili, které bylo v tomto ohledu vynaloZeno, a po-
sléze podlehnuti rutinni znacné oportunni politice zaloZilo trajektorie postupného sestupu

do politického podpalubi. TakZe znacna ¢ast mych doporuceni se netyka oslnivych intelek-

tudlnich vybojt, jak jsem jizZ naznacil, ale pravé onéch protivné prozaickych zdkladii.

PredevSim je nutné rozhliZet se kolem sebe v nasi soucasnosti. Ma-li byt ideologie
a programatika presvédciva, je nutné vécné - nikoliv vSak populisticky - odpovidat na po-
tieby sympatizanti a volicl. Ledacos lze prosadit, ale ne vZdycky. Schopnost kompromisu
a Sirsitho konsensu neni oportunismem, je-li podloZena individualni mravnosti a sluSnosti
i seriozni odbornosti, ale také schopnosti prenaset podnéty v kratkych ¢asovych posu-
vech na mista, ktera jsou kompetentni je reSit - zaporné i kladné zodpovéditelné. Pri za-
chovavani vSech demokratickych mechanismt a postupii je nutné dbat predevsim o urcité
jistoty téchto lidi prdce. Jednoznacna odpovéd’ pro prevladajici diletantismus doby na tyto

»technické” otazky je krajné nesnadna nejen na levici, ale pravé tak na pravici.

Otazka historické paméti je z tohoto hlediska otazkou po anamnéze zakladnich pri-

stupil. Je zirejmé, Ze nic z dosavadnich revolucnich zkusenosti by nemélo byt zapominano.
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Z druhé strany vsechno, co vykonal socialisticky proud, neni a priori zavrzenihodné. Od-
kaz naSich prvnich prezidentii TGM a EB i jejich dliraz na individualni odpovédnost
amravnost (humanitni a socializujici demokracie) tuto zkuSenost jen dale obohacuji
a rozvijeji. M4 blizko k reformné komunistické tradici, u jejichZ kotenii stoji Smeral, a na
néz navazuji Sverma, Silhan a Ransdorf. S tim tzce souvisi i princip kultivovaného vykonu
agend politické vSednodennosti, ktery je zaloZen na kvalité a vybéru; tak se jedinci dosta-
vaji na ta mista, v nichz jejich kvality vyniknou nejspiSe. Dlisledné uplatiiovani dialektic-
kého materialismu by v praktické politice mélo vést k respektovani dialektiky obecného,
zvlastniho a jedine¢ného. Prevence fraze vede k respektovani socialni pestrosti, k vyhle-
davani a posilovani toho, co spojuje a povznasi, a naopak k potlacovani tristicich prvki
a tendenci; k tomu patii i kultura permanentniho transgenera¢niho dialogu, v némz jsou
ucici soucasné vyucovanymi a naopak. Riizné formy NEP, trest’ Leninova odkazu i soucas-
ného usili Komunistické strany Ciny, jsou moznymi inspiracemi na této cesté. To jen na-

znacuje skute¢nou vahu narokid na odborna zazemdi levice.

Z téchto vychozich zdroji by méla byt povzbuzovana a kultivovana praktickd politika
hmatatelnych krokii jako vychodisko programatické tvorby. Obnova klasické struktury-
hnuti je odkazem CSSDSD; mladeznicka, Zenska, télocviéna (sportovni), kulturné védecka,
odborovd, druZstevni, ale také podnikatelska zdjmovd slozka vyuZivajici dnes uz samo-
zFejmych mozZnosti elektronické gramotnosti stejné tak jako znalosti praktického vedeni
schiizi, potizovani soustavnych informaci jsou zdkladem mozné cesty vedouci k dosaho-
vani novych dspéchii v€etné napliiovani dlouhodobych cilti komunistického a viibec soci-
alistického hnuti. Potencidlni podnéty skyta i informace o vyvoji a moznostech kibucti.
Aniz by se pomijely zajmy a potteby chudinské vrstvy, rozhodujici pro budoucnost ceské

levice je vztah ke stfednim vrstvam a nalézani presvédcivé programové naplné.

Jakkoliv se tyto podnéty vzhledem k aktudlni situaci ceské levice mohou zdat formou
science fiction, nékde tudy vede cesta do rozumnéjsi levicové budoucnosti. Ve svété pozd-
niho kapitalismu, v némz Zijeme, se budoucnost Evropy i Zapadu jako celku zda byt spiSe
chmurnou; o to vice plati heslo Rimského klubu myslet globdIné, jednat lokdIné. Jednat
leninsky, aniz by této velké osobnosti ruskych déjin byl priznavan nadmeérny vyznam; do-
cenéni a obohacovani odkazu evropského klasického socidlniho statu treti ctvrtiny

20. stoleti (kam spada i Prazské jaro), v¢etné renesance kritického mysleni a hledani na
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rozmezi historickych odkazi KSC, CSSDSD a CSNS, je cestou sice dnes obtizné piedstavi-

telnou, ale nikoli nenadéjnou.

Sledovani globalniho vyvoje lidstva je dalsi velkou vyzvou, se kterou souvisi i obnoveni
vyznamu a vahy globdlnich socialistickych struktur. Dialekticky i historicky materialismus
jsou také nejlepsi metodou pro diisledné vysledovani historického zhrouceni stalinistic-
kého (realného) direktivné socialistického modelu kratkého 20. stoleti. Nadéje je zakot-
vena v socialné revolucnich cyklech; je-li marxismus Hubbleovym teleskopem ducha do
vesmiru lidského poznani nastupujici komunistické éry, je masarykovsky a benesovsky
odkaz lupou po déjich nasi vSednodennosti a socidlnich mezzo- a mikrostruktur, rodinou
pocinaje. Humanné orientovana ekologie je strategii prezivani naseho lidského Zivocis-
ného druhu, bez kterého biodiverzita a rozmanitost bioty jsou nepredstavitelné. Totéz Ize
rici i o kosmonautice, byt zde se zda byt ¢as krajnich limit velmi vzdalen. O to bliZsi a na-

1éhavéjsi je stale citelnéjsi potieba celoplanetdrni emancipacni integrace.

Osvicenstvi i socialismus volaji. Jsme schopni - ¢i budeme schopni - na toto volani

adekvatné odpovidat?

O autorovi:
PhDr. Jiri Malinsky

*1951. Absolvent FF UK obor archivnictvi — déjepis. Po absolutoriu fe-
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Ladislav Safranek
Rovnost v nerovnosti,

nebo nerovnost
V rovnosti?

(prispévek k diskusi o zakladnim nepodminéném prijmu?l)

Vramci hledani vychodisek ze soucasné ekonomické krize a prekonani socialnich
i mravnich disledkt pandemie koronaviru véetné piredchazenti jejim cyklickym vykyvim
v ekonomickém, socidlnim i etickém slova smyslu se objevila ve vefejném prostoru s no-
vou silou recidiva relativné staré ideje zaru¢eného, nepodminéného ¢i garantovaného za-
kladniho piijmu.2 V zdpadni Evropé, ale i v lokalitdch Asie i obou Amerik i v Africe (Ho-
landskuy, §V}'Icarsku, Finsku, AljasSce, Namibii apod.) se v tomto smyslu v pfedchozich le-
tech uskutecnilo nékolik experimentti, které v zasadé kopiruji zkrachované pokusy ze
70. let v USA. Pres tyto nepodafené experimenty a mnohokrat prokazanou nerealnost se
idea rovného zaruceného nepodminéného piijmu znovu objevuje, byt zatim v marginal-
nim méfitku a spiSe jako exoticky namét k diskuzi. Jako urcity pokus establishmentu na-
1ézt néjakou variantu teSeni sloZité ekonomické a socidlni situace ve spolecnosti, byt

treba je latentnimi hrozbami mravnich a politickych problémd.

V podminkach ¢eské spolecnosti a formalnich politickych struktur byla idea rovného
nezavislého a nepodminéného prijmu ¢astecné podporena Zelenymi a Piraty, v obou pfi-

padech spiSe jako alibistickd moZna alternativa pokousejici se resit ekonomické a socialni

1 Prepracovana a rozs$iiena stat Prilis draha utopie, Institut ceské levice, Praha, kvéten 2020.
2 Nepodminény ptijem se vraci, Hospodarské noviny, 13. 5. 2020, str. 1.
PtiSel ¢as na nepodminény zakladni pii{jem?, Hal6 noviny, 21. 5. 2020, str. 5.
Nepodminény zdkladni ptijem je pfedstupen genocidy, Halé noviny, 5. 12. 2020, str. 5.
Zakladni prijem naplni potfeby obc¢anti, Hal6 noviny, 18. 9. 2020, str. 3.
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problémy spole¢nosti. Jednotna davka ,na minimalni Zivobyti“, coz je zakladem, podsta-
tou ndvrhu na zavedeni rovného prijmu, ma potencial byt ur¢itym nastrojem reSenti, nikoli
vSak pro svou humanistickou funkci, nybrz pro vladu. Predevsim proto, Ze soucasné soci-
alni systémy se stavaji stale slozitéjSimi a méné citelnymi, za druhé stale naro¢néjsimi na
spravu a fizeni, a kone¢né jsou relativné jednoduché pro zneuZzivani. Vlady proto maji in-
tenzivni snahu se této zatéze zbavit, rovnosti, bezprostrednosti a nepodminénosti socidlni
systém maximalné zjednodusit. S jistou nadsazkou lze konstatovat, Ze zakladem posuzo-
vané koncepce nepodminéného zakladniho prijmu je idea financovani lidskych prav

pravé jeho prostrednictvim.

Podstata a rozpory nepodminéného prijmu

Zakladni nepodminény (vSeobecny, universalni apod.) prijem je obecné chapan jako
systém socialniho zabezpeceni v podobé jednotné pravidelné davky vyplacené ve
stejné vySi vSem lidem bez jakychkoli podminek. Apologeti rovného nepodminéného
zakladniho prijmu (dale jen ZNP) od néj oc¢ekavaji, Ze by mohl v budoucnu plné nahradit
soucasny sloZity systém socialniho zabezpeceni a poskytnout kazdému prostiedky bez
ohledu, zda pracuje, nemtze pracovat ¢i pracovat nechce. Vedouci propagator koncepce
v Ceské republice sociolog Marek Hrubec definuje ZNP v tuzemskych podminkach jako
prijem, ktery dostava kazdy obcan nezavisle na své ekonomické situaci ¢i jinych podmin-
kach a ktery mu umoziuje zajistit dstojny Zivot ve spolecnosti. Nebot ,kazdy ob¢an ma
pravo na spravedlivy podil na bohatstvi zemé, kterou sdili s ostatnimi ob¢any“. Domni-
vam se, Ze jiz v této tezi je koncentrované ukazan zakladni problém, zakladni nereSena
a ,citlivé obchazena“ idea koncepce, resp. jeji zakladni ideové, ekonomické a koncep¢ni
protimluvy. A to jednak asocialni reakéni rovnostarstvi, rozporné jak se socialistic-
kym pojetim prace a odmény za ni, tak liberalni koncepci svobody a odménovani,
suverenity lidského individua. Druhym zakladnim problémem je koncepce financovani
ZNP, kterou stoupenci koncepce zrejmé védomé obchazeji. Obecné Ize konstatovat, Ze do-

savadni studium koncepce se soustred'uje témér vyhradné na socialni aspekty problema-
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tiky, pohybuje se v obhajobé ¢asto velmi fiktivnich vyhod, popisu domnélych vyhod a opo-
mijeni raciondlnich aspekttli véci.3 A jaka Ze bude vySe ZNP? Odpovéd je jasna a opira se
priority, koncepce a pravidla nadnarodniho zastreSujiciho organu - Iniciativy evropskych
obcanil. Prostiedky na zajiSténi ZNP budou zaviset na vysi ZNP, ktery si podle koncepce
obcané stanovi hlasovanim v demokratickych volbach vcetné toho, z jakych zdroji se bu-

dou naklady hradit.*

Vyhody NZP se zdaji byt jasné. Jde ,pouze” o to, nastavit NZP tak, aby stat nebyl ruino-
van a aby soucasné umoznil lidem zit. To je jedna stranka problémi, jak upozornuji pro-
pagatori koncepce. Od NZP ocekavaji, Ze by mohl v perspektivé nahradit dosavadni sys-
tém socialniho zabezpeceni a poskytnout kazdému stejné prostiedky bez ohledu na to,
zda pracuje ¢i nikoli. Bohuzel nevidi obrovské prostredky, které koncepce piredpoklada
(bliZe viz v dalsi ¢asti). Uspora ¢asti nakladfi na spravu socidlniho zabezpedeni z titulu
NZP naklad na jeho provoz nikterak podstatné nesnizi. Smysl experimentu je tak de facto
omezen pouze na staty ekonomicky a socialné bohaté, kde obcané a firmy radné plati
vy$si dané, a kde je prace cenénou a plné uznavanou hodnotou, stejné jako napft. rodina
a vzdélani. I v Ceské republice by jednotna davka mohla nahradit stavajici bezedny chao-
ticky (ne)systém, v némZ se socialné vylouceni ¢i notoricky parazitujici spoluobc¢ané vy-

znaji lépe nezZ ministersti pracovnici.>

Jsme statem, ktery je ekonomicky i mravné pripraven na nepromySleny rovnostarsky
experiment? Aktualné mame jizZ prvni (a obecné nedobré) zkuSenosti z rovnostarstvi

v pomoci ob&antim, zaméstnanciim, zaméstnavatelfim i OSVC pii pfekonavani negativ-

3 Podle Marka Hrubce by ZNP byl velmi dilezitym socialnim pristupem k existen¢nim problémim
lidstva. Dokonce i vyrovnani spolecnosti s nedostatkem placené prace. Zakladni nepodminény prijem tak
tvori materialni zaklad, ktery kazdému umozni zalozit dobte svij Zivot.

4V dokumentech Iniciativy evropskych obcanti za NZP se jeho pojeti charakterizuje nasledovné:

NZP je v§eobecny, v principu kazdy ¢lovék bez ohledu na vék, ptivod, misto bydlisté ¢i profesi ma na
tuto finan¢ni davku pravo.

NZP je individualni, pravo na néj ma kazdy lidsky jedinec bez ohledu na pocet ¢lenti domacnosti ¢i
rodinny stav, soucasné plati princip osobni odpovédnosti za jeho Cerpani.

NZP je nepodminény, je pokladan za lidské pravo, které by nemélo zaviset na zadnych podminkach.

NZP by mél byt dostatecné vysoky, aby clovéku zajistil zZivotni Uroven odpovidajici socialnim,
ekonomickym a kulturnim standardiim spolecnosti a zabranil chudobé (NZP by mél byt minimalné na
urovni hranice chudoby podle standardii Evropské unie, coZz odpovida 60 % tzv. narodniho medianu
ekvivalizovaného ¢istého prijmu.

5 Je symbolické, Ze se otdzce NZP podle dostupnych informaci v zdsadé nevénovala Zddna z mnoha
vladnich a ministerskych komisi pro reformu socialniho ¢i diichodového zabezpeceni a dalsich.
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nich dlsledkt pandemie. ZkuSenosti to rozhodné nejsou pozitivni, a to i pfes masivni se-
bechvalu vlady. Jakkoli se to vladni optimisté ve svém zoufalém tapani nad neexistujicim
systémovym feSenim krize snaZi zamaskovat a néjaka systémova, koncep¢ni pozitiva na-
1ézt. Vysledky, jakkoli jsou dosud pouze dil¢i, jasné prokazuji, Ze na nepodminény piijem
nelze spoléhat a opirat o jeho moZnosti néjaké raciondlni vize. A to ani v relativné vzda-
lené budoucnosti. Ekonomicky, socidlné, kulturné, politicky i zptisobem Zivota ¢i prijatymi
hodnotami. Platba za ,ob¢anstvi“ vyZaduje obcany, kteri nejen berou, ale také statu
davaji.

Vratme se k fundamentalnim, zdkladnim otazkam. Z jakého titulu vznika kazdému na-
rok na ,spravedlivy podil na bohatstvi zemé“? Co kvalitativné i kvantitativné vytvari
a predstavuje onen ,spravedlivy podil“? Kde je promitnut princip zasluhovosti, jinak pri-

oritni pro levici i pravici?

Pro verejnost® je nepodminény zakladni piijem pravidelnou davkou statu vSem obca-
nlim, ktefi mohou mit soucasné v soubéhu dalsi prijmy, aniz by to prijem nepodminéného
zakladniho prijmu jakymkoli zptisobem omezovalo ¢i redukovalo. Tak pry bude zajisténa
nezavislost obana na zaméstnavateli, uvolnén pracovni trh, ktery bude zasadnim zpuso-
bem osvobozen od asymetrického donuceni a ktery donuti zaméstnavatele nabizet pra-
cujicim ,,smysluplnou praci“ (oblibené a bezobsazné réeni Vaclava Havla). Zde je na misté
upozornit, Ze podobné naivni tivahy a fraze nejsou Zadnou novinkou a je typické, Ze se
jimi zabyvali predevsim idealisticti filosofové, utopicti reformatori ¢i futuristé, zatimco

ekonomicka véda je od podobnych piedstav vyznamné separovana.”

Nepiimo této problematice vénovali pozornost takovi duchové, jako utopicti socia-
listé, Thomas More, Charles Fourier, Thomas Paine, Robert Owen, Pierre-Joseph Proud-
hon. Ale také teoretik liberalismu John Stuart Mill, filosof Bertrand Russel a podle mno-
hych k verejnému piekvapeni i guru mnohych liberdlnich ekonomii Milton Friedman

v podobé tzv. ,negativni dané“8, ale i rada dalSich hledajicich cesty k prekonani piijmové

6 Pokud se verejnost o problematiku viibec zajima, coz Ize, alespon v $ir§Sim méritku uspésneé vyloucit.

7 V posledni dobé jsem zaznamenal nesmélé pokusy stoupencil teorie nepodminéného zakladniho
prijmu ,oprit se“ o ekonomické védy snahou privlastnit si zakladni myslenky behaviorismu.

8 Autor znamého vyroku o ekonomické svobodé, ktera je zakladni podminkou svobody politické,
plédoval pro negativni dan, diky niz by lidé do urcité vySe prijmid neodvadéli dané a naopak sami penize
inkasovali. Tato davka by podle ného mohla nahradit jiné formy statni podpory a sniZit naklady na
administrativu. Jeho navrh znamenal prevedeni socidlniho systému do jedné finan¢ni davky, vyplacené
formou danové vratky. Cimz by si ¢lovék méné vydélal, tim by byl jeho dafovy bonus vy$si. Navrh, v $ir$§im
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a existencialni nerovnosti ve spole¢nosti. Dle mého nazoru vsak jde pouze vizualni, umélé
prifazovani, nikoli odraz redlného nazorového souznéni, jehoz smyslem je ideu nezavis-
1ého zakladniho pii{jmu popularizovat prostrednictvim odkazli na renomované a ocerio-
vané ekonomy a zasStitovat se v jednotlivych pripadech ijejich ,nobelovskym*“ renomé. To
je pribéh Paula Krugmana, Thomase Pikettyho, Macura Olsona, Paula Colliera a mnohych
dalSich. To vSak neznamena, Ze by tito myslitelé prijali mysSlenku nezavislého zakladniho

prijmu za vlastni. Naopak.

Celkové lze konstatovat, Ze podpora koncepce ze socialistické (autenticky levicové)
Casti politického spektra souvisi s problematikou abstraktné pojimanych a bliZe nedefi-
novanych lidskych prav, vSeobecnou humanistickou emancipaci a hypotézou, Ze socialni
jistoty jsou predpokladem a zdkladnou svobody. Jde o ryzi utopii, sice v déjinach opako-
vanou, nicméné nerealizovanou. Pokud jde o kapitalistické, neoliberalni spektrum jako
protivahu socializa¢nich tendenci, tak ono se s ideou NZP zjevné dostatecné vyrovnalo,
cozZ jisté nevylucuje sporadické pokusy o hledani alternativ. Nalézam zde, s védomim Kkri-
tiky od vazenych kolegd, jistou paralelu mezi pravicovou racionalitou (bohuzel nesysté-
movou) ,klasické pravice, populistickou iracionalitou politickych stran a hnuti ,na jedno
pouziti“ a protestantskou etikou Maxe Webera. Nas vSak zajima predevsim ¢ast politic-
kého spektra pokladaného na autentickou levici, nebot koncept NZP ma byt jakousi pfri-
tazlivou alternativou panujiciho kapitalismu v jeho nékolika metamorfézach a modifika-
cich. Nutno vsak uvést, Ze nazorové spektrum o podstaté a vyznamu NZP i na strané au-

tentické levice je mnohorozmérné, ba antagonistické. Uved'me si dva priklady.

V prvnim exposlanec a predseda KSCM Kutn4 hora Jan Klan na otazku redaktora Halé
novin, zda si mysli, Ze koncept nepodminéného zakladniho ptijmu pomuze k navratu le-
vice na vysluni, resp. zda nejde jen o projekt, aby kapitalismus mohl prezit svou vlastni
krizi, odpovédél pripomenutim zakladniho hesla komunismu ,kazdému podle jeho po-

treb“. Heslo NZP je pak ,kazdému podle jeho zakladnich potreb.“. Zakladni nepodminény

pohledu vydavany za aplikaci koncepce NZP, je ve skutec¢nosti systémem s piijmem silné ovlivnénym praci.
Vazba mezi praci a prostiedky na obzivu se nerusi, nybrz posiluje. Na rozdil od reSeni nabizeného
(a referendem odmitnutého) ve Svycarsku (viz dale) Friedmanovy teze nasledné rozvinul dal$i nobelista
James Tobin (zndmy navrhem na zdanéni ménovych spekulanti). Jeho ideu fixni ¢astky vyplacené vsem
obCanlim se marné snazil prosadit v USA jiZ v roce 1972 prezidentsky kandidat George McGovers proti
Richardu Nixonovi. Znamena to, Ze idea NZP je predmétem zajmu ekonomi, sociologt i politiki jiz cela
desetileti, a dale to, Ze neni jen, jak se Ffada autor mylné domniva, néjakym vylu¢né levicovym ¢i dokonce
levicackym konstruktem. Jeji nerealnost potvrzuje jak levice, tak pravice.
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prijem je tedy jakysi maly komunismus, predstupen samotného komunismu, nebot’ za-
kladnim pi{jmem maji byt naplnény pouze zakladni potieby lidi. Zakladni piijem je kro-
kem k postupnému napliiovani vSech potieb pozdéji, azZ bude spole¢nosti vice rozvinuta.
Nepodminény zakladni prijem zajiStuje zakladni prijem kazdému c¢lovéku nepodminé-
nym zpusobem, takze clovék nemusi napliovat Zddné podminky pro to, aby prislusnou
Castku od statu pravidelné dostaval. Ve vétSiné koncepci NZP se pocita s tim, Ze by NZP
dostaval kazdy dospély clovék, v nékterych versich i jejich déti.? Jsem nazoru, Ze posledni
véta jasné a presvédcivé ukazuje idealismus, nepropracovanost a fakticky neodpo-
védny socialni hazard s osudy miliony lidi, celych generaci. Vznikne narok na rovnou
nepodminénou davku rozdélovanou statem s vylouc¢enim principu zasluhovost okamzi-

kem zrodu, nebo nabytim zletilosti? Podobnych otazek se nabizi cela rada.

Naproti tomu Roman Blasko, mistoptedseda KSC, poklada koncept NZP za piredstupeti
genocidy. Na rozdil od dalSich i vyrazné levicovych autori zcela opravnéné zasazuje kon-
cept do Sirsich souvislosti vlastnickych vztahi, coz jini autofi nepochopitelné ignoruji,
piicemz by mélo byt kazdému jasné, Ze bez zasazeni do rdmce vyrobnich vztahti nemiize
realné jit o néjaky smysluplny humanizacni prvek s vysokou vypovidaci hodnotou. Autor
nesetii odsudkem koncepce konstatovanim, zZe uplatnit NZP v tfridni spolec¢nosti, kde
je u moci kapitalisticky liberalismus, je doslova zlocin. Cely systém poklada, na rozdil
od zatim jeSté vétSinového nazoru, za absolutné nespravedlivy. Lidem je tfeba misto pe-
néz dat praci. To je prioritni tikol. Na rozdil od apologet(i NZP se domnivj, Ze kruta zavis-
lost socialné slabych na NZP nebude motivovat lodi k tomu, aby pracovali, vzdélavali se

a integrovali se do vétSinové spolec¢nostilo.

Dalsi silnd nazorova platforma, ovladajici pravicovou (a do jisté miry i stredovou)
scénu, jiz jsou libertariani, Zije v predstavach, Ze zavedenim nepodminéného zakladniho
ptijmu by doslo k vyraznému zjednoduseni socidlniho systému, a tim i k administrativni
a finan¢ni narocnosti jeho spravy. Racionalita jejich tivah je v tom, Ze FeSeni rovnosti ob-
¢anil na spoti‘ebé bohatstvi spolecnosti v realizac¢ni fazi presouvaji napr. do koncepce Mil-

tona Friedmana a jeho nasledovnikil. Zajimavé je, Ze mezi obhajci koncepce NZP,

9 Kam utekli voli¢i levice, Halé noviny, 2. 12. 2020, str. 5.
10 Nepodminény piijem je piredstupeii genocidy, Hal6 noviny, 5. 12. 2020, str. 5.
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resp. témi, ktei'i by mohli pretendovat na alespoii ¢astecné inspiratory koncepce, neni ni-
kdo z tvlrci dilny nasledovnikd Karla Marxe, Fridricha Engelse, Adama Smitha ¢i Davida

Ricarda. Nenfi to proto, Ze jde o ekonomy, ktefi zcela logicky nevidi pri¢iny nerovnosti

v abstraktné chapanych lidskych pravech, nybrz v ekonomickych vztazich?

Neni to proto, Ze spoleCenska nadstavba, kam humanitarni vztahy patfi, je odrazem
zakladny, Ze vztahy lidi se projevuji jako jejich zajmy, Ze historicky prioritnim principem
socialné spravedlivé spoleCnosti je princip zasluhovosti? Neni to proto, Ze autofii a apolo-
geti koncepce NZP délaji vSe proto, aby se nemuseli konfrontovat s Marxovou koncentro-
vanou podstatou socialismu ,kazdy podle svych schopnosti, kazdému podle jeho prace“?
Snad ani oni nepoptou, Ze k diskuzim o problematice nepodminéného zakladniho ptijmu
dochazi (od prvopocatku vsak netispésné) bud’ ve vyspélych neoliberalnich ekonomikach
zaloZenych na svobodné volbé prileZitosti se snahou zakryt jeji vykoristovatelskou po-
dobu, nebo naopak v chudych ekonomikach ,tretiho svéta“, mozna s cilem zajistit jejich
obyvatellim zakladni Zivotaschopné davky a zabranit tak moznému agresivnimu, latent-

nimu socialnimu vybuchu nasili.11

Od humanismu k technickému pokroku

Odpovédi na tuto otdzku miiZe byt zjevna zména argumenttli pro zavedeni nepodmi-
néného zakladniho ptijmu. Zatimco od zrodu myslenky vyvolané utopii rovnosti v pod-
minkach antagonistické tfidni spolecnosti byl jeji zaklad spatfovan v obecné humanistic-

kych, vSelidskych dimenzich, navic v abstraktni poloze, v soucasnosti zaznamenavame

11 Jsem presvédcen, Ze redlné reseni této problematiky nabizi Marxovo uceni (ovSem nikoli jen jeho)
jako teoreticky a ideovy zaklad ¢innosti vétsiny komunistickych stran. V. dokumentech KSCM je tato vazba
dana vychozi tezi, Ze ,kapitalismus neni feSenim, budoucnosti je socialismus“. Ten je chapan jako
demokraticka spole¢nost svobodnych, rovnopravnych obcand, spolec¢nost politicky rtiznoroda, zaloZzena
prevazné na spolecenském vlastnictvi vyrobnich prostiedkd, jez kazdému poskytuje prilezitost uplatnit
jeho pracovni schopnosti, nadani a vzdélani a moznost redlné se podilet na vytvareni podminek nového
zivota (Stanovy KSCM). Mam za dostate¢né zjevné, Ze v tomto vymezeni socialismu neni nic o podpote
nepodminéné davky vSem bez rozdilu a bez ohledu na jejich prinos k tvorbé bohatstvi spolec¢nosti. Piesto
néktei{ predstavitelé KSCM pravdépodobné pod vlivem nevédomi a netiidniho, bezbiehého populismu ideu
ptijimaji s pochopenim, a to v dobé, kdy ji vécné i ideové odmitaji jak hlavni opozi¢ni strany, tak i strany
vladnouci koalice. Pokud zejména u nékterych poslanct za KSCM jde v podpoie koncepce NZP o snahu
ptibliZit se lidem a naldkat je na predvolebni sliby, coZ nelze vyloucit, je to ve finalni fazi jiZ nikoli pouhy
populismus, ale hloupost a neodpovédnost.
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v tomto ideovém zakotveni podstatny posun. Zatimco jesté pired nékolika malo desetile-
timi se idea NZP opirala o vzletna slova Deklarace prav obcana a ¢lovéka Francouzské
revoluce (a obdobné USA) pocinaje pies vSeobecnou deklaraci lidskych prav Valného
shromazdéni OSN po obdobné zavazky zakladatelskych dokumentl Evropské unie, se ak-
tualné zaklad konceptu nepodminéného zakladniho prijmu presouva do oblasti vé-
deckotechnického rozvoje a jeho vyrobni aplikace (v rétorice nékterych aktéri do ob-

lasti reSeni dasledkd ¢tvrté primyslové revoluce).

Podivejme se nyni na zadkladni argumenty stoupencti a odptrcti ideje nepodminéného
zakladniho pifjmu. Nejprve si pfipometime, Ze v podminkach Ceské republiky (stejné jako
ve vétSiné dalSich relevantnich ,zajemct“ o koncept) nejsou mezi jeho navrhovateli pouze
jiz zminéni idealistiCti ekonomové, nybrz kratkodobé i redlné uvazujici pragmatici z tak

odli$nych stran politického spektra, jako je ODS a KSCM.12

Hlavni argumenty pro a proti nepodminénému zakladnimu prijmu

PRO PROTI
zajisténi zivobyti po dobu, kdy vétSinu rast verejnych vydajli a nutnost hledat
lidské prace nahradi stroje nové zdroje danovych prijmu
zjednoduSeni provozu socidlniho statu ztrata motivace pracovat

zvySeni kupni sily obyvatel a stimulace oslabeni konkurenceschopnosti jednotli-

hospodarstvi vych ekonomik na globalnim trhu
rozvoj podnikani v diisledku mensiho hrozba snadného rozvracenti socialniho
strachu z ekonomického selhani systému masovou migraci
tlak na zlepSeni pracovnich podminek ztrata politické a moralni dimenze v da-
v neatraktivnich profesich sledku centralné rizené solidarity
redukce socialnich bariér popreni zasady zasluhovosti

Jak je patrné na prvni pohled, skute¢na podstata problému je v jeho ekonomickém

kryti. Neboli v zodpovézeni zakladni otazky: kdo, jak, a z ceho tento socidlni experiment

12 Konkrétné ideu rovné davky v dobé vlady ODS prosazoval ,ekonomicky expert” a obdivovatel
Tobinovych teorii Vlastimil Tlusty — nastésti netuspésné. Navrhoval rovnou davku ve vysi 6.000 K¢, ktera by
méla nahradit podporu v nezameéstnanosti, socialni podporu a vSechny détské pridavky, stejné jako
nemocenskou a matei'skou davku. Rovna davka méla ziskat podobu odcitatelné polozky z hrubého piijmu.
Ze strany KSCM obhajovali a prosazovali koncept nezavislého nepodminéného rovného ptijmu byvaly
poslanec Vojtéch Adam, dlouholetd europoslankyné a mistopiedsedkyné KSCM Katefina Konec¢na
adlouholetd mistopfedsedkyné KSCM, poslankyné a predsedkyné rozpoctového vyboru snémovny
Miloslava Vostrd. Posledné jmenovand naivné a bez argumentl, pouze ,emocidlné“ pomérné naivné
v konceptu NZP vidi jakési vnéjsi ,polidsténi“ kapitalismu.
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zaplati. Na to bohuZel neexistuje redlna odpovéd, néjaké alternativni projekce. Diskutuje
se alternativné o zakladnim pi#i{jmu na kazdého obc¢ana s ndarokem vzniklym dnem naro-
zeni a navrhem poskytovani davky pouze dospélym obcaniim. Bohuzel ani zde neexistuji
néjaka realna tvrda data, natoz pak vysvétleni toho, jak by byla zajiSténa existence nedo-
spélych obcanti presto, Ze ve skutecnosti navrh sim predstavuje v historii dosud nepo-
znanou diskriminaci c¢asti populace. Druhym zdsadnim redlné obchazenym problé-
mem je obsah, kontrola a organizace systému cerpani a vyuzivani volného c¢asu
v pracovnich i mimopracovnich aktivitach. Tedy formy, metody a legitimita naptiklad

docasnych pracovnich aktivit s prijmy nad ramec nepodminéného zakladniho prijmu.

Dle mého nazoru realné uvazujici a dostatecné racionalni ekonom znaly zakladnich
vztaht, zdkonitosti a mechanismi ekonomiky, stejné jako racionalné a za horizont voleb-
niho obdobi pohliZejici politik potvrdi, Ze vaha argumentti pro zavedeni nepodminéného
zakladniho prijmu ma mnohem mens$i bonitu nez nazory opacné, odmitajici a Ze argu-
menty PRO jsou velmi relativni, existencialné zavislé na mimoekonomickych psychologic-
kych a hodnotovych aspektech. Naproti tomu argumenty PROTI jsou presvédcivé kvanti-
fikovatelné a dokladovatelné. Ve stietnuti ,tvrdych dat“ s vagnimi ivahami, domnénkami
a virou, Ze ¢lovék je v jadru dobry a rozhodné by nikdy nezaslouzené vyhody nepftijimal,
v boji realnych vysledki a idealizovanych piedstav o ¢lovéku, vitézi realita. Jakkoli je to
nékdy neprijemné. Na tom, je konec koncti stavéna teorie existencionalismu nejen v pojeti

Jeana Paula Sartra.

Autori koncepce nepodminéného zakladniho prijmu vychazeji z mySlenky, mnohymi
neprili§ dovedné skryvané, Ze spolecnost je povinna se o své obcany starat bez ohledu na
to, zda a nakolik viibec se tito ob¢ané na zZivoté spolecnosti, jejim rozvoji a prosperité po-
dileji, a dokonce tuto péci ocekavaji i chtéji. Nemusime byt zrovna stoupenci a aplikatory
socidlniho inZenyrstvi v intencich Charlese Darwina nebo Thomase Malthuse, abychom
pochopili, Ze rozvoj spolecnosti nestoji na humanistickych altruistickych predstavach nej-
riznéjSich charit, nadaci ¢i nezavislych iniciativ nejriiznéjSich filantropli. Predevsim
proto, Ze jejich Usili v optimalnim piipadé mize pouze ¢astecné a nikoli v prevazujici miie
zmirnit dopad vnéjsich, externich podminek na socialné ¢i fyzicky handicapovaného je-
dince, nikoli vSak jeho handicap odstranit. To plati prirozené nejen v individualizované

podobé, nybrz i najejich vice ¢i méné pocetné skupinky. Rozporné ¢i nerovné postaveni
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clovéka, resp. kolektivu lidi ve spolecnosti, nemiiZe Zadny nepodminény zakladni
prijem zrusit ani vyraznéji omezit, pokud neprestava existovat spolecensky, poli-
tickoekonomicky systém, zaloZzeny na vykoristovani clovéka ¢clovékem. Témto pro-
blémlim spojenym se zménou vlastnictvi vyrobnich prostredkii neboli zménou panujicich

vyrobnich vztaht, se vsak i nejvétsi obhajci teorie NZP vyhybaji jako cert krizi.

Novy pristup ke koncepci nepodminéného zdkladniho prijmu, ktery je jeho protago-
nisty pokladan a priori za ,,.epochalni nastroj socidlni spravedlnosti“ (!) se opira o hledani
vychodiska z empiricky ovérené skutecnosti rostouci nezaméstnanosti z titulu technic-
kého a technologického pokroku. Ten tidajné v rostouci mire vytésiiuje pracujici z pracov-
niho procesu. Jeden z nejvétsich propagatorli a obhajcii teorie NZP Philippe van Parijs na-
priklad tvrdi, Ze technologické predpoklady pro zavedeni NZP jsou dany tim, Ze stroje po-
stupné prebiraji vétSinou predevSim manualni prace. Pokud bychom pokladali pracovni
mista za nedostatkovy zdroj, mohli bychom tim zdiivodnit, podle nazoru celného ceského
obhajce predmétné ideologie Marka Hrubce, zdanéni pracujicich ve prospéch téch, ktefri
pracovni mista nemaji. Takové pojeti se mi vSak zda byt v zasadnim protikladu s pristu-
pem, logikou, a predevSim ekonomickymi vztahy. Podle ni totiZ pracovni misto zdroje

(Cas, usili) spotifebovava.l3

13 Zde jsou na misté dvé poznamky. Prvni z nich se tyka kontroversniho chapani NZP a vypada
pritazlivé. Jde o otazku postaveni a pisobeni systému socialnich davek a systému statni socialni podpory.
Objevuji se nazory, Ze zavedenim NZP dojde (resp. vyvold) jejich rozpad. Obhajci koncepce tvrdi opak
a verbalné, tzn. bez padného presvédcivého argumentu dovozuji, Ze ve skutecnosti zavedenim NZP dojde
k uzsimu propojeni a posileni vzajemnych vazeb obou systémi. Nepodminény zakladni prijem pry zajisti
zakladni potreby lidi (jaké, kdo je urci, kdo je zajisti apod.), zatimco podminéné socialni davky budou
naopak zamérené na specifické potreby handicapovanych a socidlné znevyhodnénych. V prvnim pripadé
jde pry o naplnéni principu socialni rovnosti, v druhém o naplnéni principu socialni odliSnosti. Otazkou opét
zlstavaji anonymni zdroje kryti obou soucasti a urceni krirérii na faktickou separaci obCanl na
zabezpecené pouze NZP na jedné strané a vyclenéné pod rezim ,zvlastni péce”. Druhym zavaznym okruhem
otazek vyvolavajicim tradu dalSich a vyplyvajici v podstatné casti z disledki primyslové revoluce je
naplnéni volného ¢asu pracujicich po jejich uvolnéni z pracovniho procesu, resp. v diisledku zkracovani
pracovni doby. Nemusime byt zrovna stoupenci socidlntho darwinismu, abychom pochopili destrukéni
dopady NZP na obcéanskou verejnost, pokud by ji byl ponechan volny prostor pro sebeuplatnéni.
Rozsitovani volného Casu, tedy prostoru pro sebeuplatnéni (nefeSime zde jakym smérem a v jaké $iti musi
pocitat s razantnim omezenim lidskych prav zejména z pohledu volnocasovych aktivit. Ostatné k tomu
dojde i bez NZP v disledku objektivniho procesu zkracovani pracovni doby v disledku riistu produktivity
prace predevsim automatizaci, digitalizaci a robotizaci vyrobniho procesu. Bud’ zkracovani pracovni doby,
nebo rist nezaméstnanosti a socidlniho napéti. Predstava o feSeni tohoto napéti pridélovanim fixnich
castek z NZP je neodpovédnost a nepochopenti objektivnosti spolecenskych zakonitosti (bliZe viz: Zakladni
prijem naplni potieby obc¢ani, Hal6 noviny, 18. 9. 2020, str. 3).
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Racionalnéjsi, resp. dialekticky uvazujici stoupenci teorie NZP se postupné dostavaji
na pozici, kdy si kladou opravnénou otazku po zdrojich pi{jmi pro saturaci systému. Té-
mito prijmy mohou byt, bez ohledu na tizemi, ¢as a naroky, pouze dané, pripadné piijcky,
a dalsi negativni modely zadluZovani statu i jednotlivych spolecenskych aktérti v¢. mas
pracujicich. Nahrazeni téchto naklad(i isporami ve spravé socidlnich davek zni sice hezky,
nicméné neredlné. Novodobi inicidtoii nepodminéného zakladniho prijmu se zjevné do-
mnivaji, Ze prechodem na tento zaruceny prijem zmizi nezaméstnanost, nemocnost, stav
nouze, chybéjici bydleni, parazitovani, nechut pracovat a dalsi rozsifené negativni jevy.
Nebo snad lze vérit predstavé, Ze dostane-li clovék bez zasluhy fixni pravidelnou nepod-
minénou finan¢ni ¢astku, stane se mravnim, moralné vyspélym, snad témér altruistickym
¢lovékem nové generace? To vSe negativni by mél nahradit zdlirazinovany ,.epochalni na-

stroj“.14 Znovu je na misté otazka: z ¢eho, jak, jakym zptisobem?

Budou pracujici souhlasit, aby ze svych rostoucich dani, coz je objektivni a ne-
zvratny diisledek zavedeni NZP, ziskani zdroji pro jeho zabezpeceni, podporovali
spoluobcany, kterym se prosté nebude chtit, a nebudou muset pracovat? Vyuzivani
moZnosti ,Sedé ekonomiky*, ktera bez jakychkoli pochybnosti nabude kvalitativné novou
dimenzi jako nadstavba nad garantovany prijem, bude bud' zdrojem neustalého politic-
kého i ekonomického a socidlniho pnuti uvnitt spole¢nosti, nebo povede k mravni de-

strukci populace. Lze jen obtizné predikovat, co by bylo vétsi zlo.

v

Nebezpeci je o to vétsi, Ze u téch nékolika skute¢nych odbornikd, ktefi jsou schopni
priznat zasadni kvalitativni zmény prinaSené jejich koncepci, se fakticky prolinaji s pro-
blémy prindSenymi konceptem 4. priimyslové revoluce. Digitalizace, kybernetizace, auto-
matizace, jakasi svébytna revoluce siti, jsou nepochybné fenomény, které jiz dnes ovladaji
chovani poloviny populace a jejichZ pokracovani nas vede nékam na pomezi neddvnych
sci-fi. Jsme na tyto zmény priopraveni? Jak s tim souvisi idea rovného piijmu? Maji pravdu
ti, ktefi hledaji katastrofické scénare vysoké nezaméstnanosti, jejiz socidlni diisledky ma

v

reSit praveé nezavisly zaruceny prijem? Za co, jak a z ceho, ptame se znovu. Jsme pripraveni

14V citované stati Marek Hrubec zavérem koncentrované vyjadiuje nadéje a historicky udél NZP tezi,

vaivs

Nepodminény zakladni piijem se dle ného ,stdva zasadni civilizatni zménou nasi éry*, ktera bude mit
dalekosahlé pozitivni dlisledky na Zivoty ob¢ana“.
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na brutalni zkracovani pracovni doby? Na dobu, kdy verejné prostory ovladnou neza-
méstnani, predevsim se sniZenym socidlnim statusem, jako zakladni skupina nasi popu-
lace? Naucime je tvircim zptisobem vyuzivat volny cas? Kazda z politickych stran ma
v programu vysoce aktualni slova o priorité technického a technologického pokroku. Co
pro tento prioritni, v pravdé existencialni ukol délaji? Zatim nejdal pokrocily v diskuzich
o moznostech zdanéni prace robott, Je to neuvéritelné, ale podle nékterych ,experti by
roboti svymi danémi hradily naklady na nezaméstnanost. Jesté by mély platit pokutu za

to, Ze ,vyclenuji pracujici z pracovniho procesu®.

Nic ani v naSem rozporuplném svété neni jednostranné, pripadné ¢ernobilé. Je tomu
tak i v otdzce pracovnich sil, nezaméstnanosti a dlisledkii robotizace. Nékteri katastro-
ficky varuji pied diisledky konceptu 4.0 a pfipominaji dokonce i vize Karla Capka, jini va-
ruji pfed moZnostmi masovych socialnich boufi a mimoradnymi naklady, které by si vy-
Zadovala opatreni pro racionalni vyuzivani volného ¢asu lidmi uvolnénymi z pracovniho
procesu (nebo jeho zkracovani). Jsou ovSem i odbornici, ktefi argumentuji faktickym pre-
bytkem pracovnich mist a z toho vyplyvajici nizké produktivity prace a celkové efektiv-
nosti vyroby. Problémem je predevsim nizka kvalifikace a nedostate¢né pracovni navyky
dotcené Casti populace, jejich rozloZeni, struktura, variabilita ¢i mobilita. Budme si
uprimni. Jde o otazky, kde nasi obc¢ané patii mezi nejkonzervativnéjsi na svété. Analyz
tohoto stavu je dostatek, nicméné bez vyvozeni redlnych a i¢innych vychodisek a progre-
sivnich feSeni. Jinak je tomu ve svétovém, globalnim méritku, z ¢ehoZ bychom se méli

a mohli poucit.

Dlouhodobé analyzy v prelomové praci Thomase Pikettyho jednoznac¢né prokazuji, Ze
s technologickym pokrokem se mira nezaméstnanosti nezvysuje, ,pouze“ se méni jeji
struktura. Pres skutecnosti, Ze diky védeckotechnickému pokroku a novym technologiim
dochazi redlné ve vétSi mife k nahrazovani manudlni prace stroji, nezaméstnanych
v dlouhodobém pohledu nepribyva. Priibézné totiz vznikaji nové pracovni prilezitosti. Lo-
gika problému je obsaZena a realné naznacena jizZ ve studiich Karla Marxe o organickém
sloZeni kapitalu, v jeho reprodukénich schématech a analyze reservni armady nezamést-
nanych. Soucasna praxe je vtomto smyslu podrobena rozboru z pohledu jednotlivych

druhi (typi) nezaméstnanosti, at jiz jde o nezaméstnanost frik¢ni, sezénni, strukturalni,
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technologickou apod. na strané jedné, nebo nezaméstnanost danou meziresortnim a me-

ziregionalnim prelévanim pracovnich sil, véetné mezi sektory, na strané druhé.

Nékteré zkusenosti

Exkurs 1

Vnedéli 5. 6. 2016 se ve Svycarsku konalo prvni svého druhu celostdtni referendum
0 moznosti zavést pro vSechny nepodminény zdkladni prijem, ktery by nahradil i podpory
a socidlni davky. Podle ndvrhu by kaZdy obcan dostal — bez ohledu na jeho zapojeni v pra-
covnim procesu, resp. vysi majetku - 2.500 svycarskych frankii (v prepoctu 61.000 korun pri
medidnu prijmi 157.000 K¢). Na kazdé dité pak 625 franki. Zdkladni prijem by tak zname-
nal rocni zdtéz 208 mld. franki (cca 5,1 bilionti korun neboli trojndsobek soucasnych roc-
nich vydaji stdtu). Celkové by bylo nutno vrozpoctu nalézt dalSich minimdlné
25 mld. frankii (620 mld. korun), a to kombinaci ,dalSich” bliZe nedefinovanych tspor,
resp. zvySenim DPH na dvojndsobek, tedy prudkym a rasantnim zdraZenim. Ndvrh byl drti-
vou veétsinou odmitnut ve v§ech kantonech jako nebezpecny a drahy socidlni i politicky ex-

periment.

Svycarsky rasantné odmitnuty navrh nepodminéného zaru¢eného rovného prijmu byl
odmitnut pfedevsim proto, Ze byl nalezen jako projev utopického socidlniho inZenyrstvi
uméle vkladaného do vyspélé trzni kapitalistické ekonomiky, a jiZ z tohoto titulu svou
podstatou nefunk¢ni. Navic je naivni tim, Ze bez ohledu na ndklady piredpoklada preménu
clovéka v idedlni bytost, ktera pracuje dobrovolné pouze pro radost a sebeuspokojent, ni-
koli pro zachovani a rozsifeni své existence neboli pro zisk. Je to navrh podporovany
cirkvi jako ndastroj boje se socidlnim darwinismem, s hrozbou Satana. Navrh je predevSim

v rozporu s Evropskou socialni chartou, zaloZenou na primé imeére: ¢im je cloveék potieb-

néjsi, tim vétsi mu je poskytovana pomoc.1>

15 Adresné davky jsou poskytovany podle specifickych a jasné definovanych podminek chudym,
nezaméstnanym, nemocnym, razné handicapovanym. Pokladam za nepochopitelné, Ze i levicové politické
sily a neziskové organizace a iniciativy by byly schopny nahradit diferencovany pristup k témto skupinam
jednou rovnou syntetizujici ddvkou bez ohledu na miru znevyhodnéni konkrétniho jedince v souc¢asném
tridné, eticky i materialné rozdéleném svété. To vSak neznamen4, Ze by sama idea méla byt jednou provzdy
zatracena a devalvovana. Utopisté, rovnostari i nejriiznéjsi blouznivci se najdou v kazdé dobé,
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Exkurs 2

O praktickych dopadech zdkladniho nepodminéného prijmu miiZze mnohé napovédeét
zkuSenost z Nizozemi a Finska. MinimdIné 2.000 ndhodné vybranych Finti mélo dostdvat
550 euro mésicne, pricemz diiraz byl kladen na ,nepodminénost”. To znamend, Ze by nemu-
seli vykazovat jakoukoli skutecnou tirovern svych redlnych prijmi. Experiment mél trvat dva
roky a jeho zdkladnim cilem bylo zjistit, jaky efekt bude mit zdkladni nepodminény prijem
pro rozhodovdni ¢i motivaci ddle pracovat. Experiment skoncil zdsadnim netispéchem orga-
nizdtort. Obdobé netispésné skoncil podobny experiment ve ¢tyiech ndhodné vybranych lo-

kalitdch Nizozemd.
Argument tenkého ledu

Uvedl jsem jiZ, Ze koncepce zaruceného nepodminéného prijmu neni nova. V relativné
koncentrované podobé se zrodila v utopickych predstavach filosofti raného novovéku.
A Ze je prioritné chapana a prosazovana s vizi ideadlniho ¢lovéka, jemuZ pry prinasi vétsi
svobodu, jistotu a spravedlnost. Nejen by se pry mohl rozhodnout, zda, jak a hlavné kde,
v jaké profesi pracovat, nybrz by mél i vice prostoru ke vzdélavani, prodlouzila by se doba
stravena doma s détmi. Bez zakladnich existenc¢nich starosti, bez obav o dostatek financi

by se pry lidé stali kreativnéjSimi a produktivnéjsimi.16

Nepodminény zakladni prijem se pritom navrhuje na drovni, zajistujici uspokojenti za-
kladnich existen¢nich potieb clovéka. Splnéni tohoto poZadavku z podstaty vynucuje ne-
jen unifikaci spotieby, ale i celkové fyzické i psychické kultivace osobnosti. Stru¢né feceno
»~orwelizaci“ spolecnosti. Jen obtiZné si lze predstavit pracujiciho, ktery po osmihodi-
nové fyzicky i duSevné narocné “Sichté“ bude uspokojen, Ze zvySenym pracovnim udsilim
i za cenu mozné psychické ¢i fyzické Gjmy prispél na zvySeni Zivotni irovné svého zdra-

vim kypiciho a programové nepracujiciho souseda.

16 Svatd prostoto! Takovou miru iracionality a utopické naivity nemél jisté na mysli ani vizionar
Bedrich Engels vabnickou idealntho komunismu ,kazdy podle svych schopnosti, kazdému podle jeho
potreb”, resp. prechodu z riSe nutnosti do rise svobody. Zajimalo by mne, zda skute¢né obhajci koncepce
pocinaje Charlesem Fourierem a Thomasem Painem po Katefinu Kone¢nou a guru nepodminéného ptijmu
Parise van Philippa sami témto predstavam véri. Kdyby tomu tak bylo, pak by v takové spole¢nosti vynucené
rovnosti, absence emoci, asi vétSina lidstva nechtéla Zit. Touhu po rozvoji po seberealizaci, po soutéZi
a konfrontacich zadna idealisticka, monopolizovana struktura nemize vzit.
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Navrhovatelé koncepce nepodminéného zakladniho prijmu ptipoustéji, Ze jejich vize
ikonického Clovéka, touziciho pracovat a spatrujicitho v praci vrcholné uspokojeni svych
poti'eb neni ani v historickém vyhledu realna. Usiluji proto nalézt jiné zdivodnéni k pro-
sazovani své ideje. Nalézaji je v technickych a technologickych zménach, v revolu¢nich pa-
rametrech védeckotechnického pokroku, ktery objektivné vyclenuje clovéka jako pra-
covni silu z pracovniho procesu. Jinymi slovy se modernim faktorem, ktery odiivodiiuje
zakladni zaru€eny a nepodminény prijem, stava nové pojimany, strukturovany a rozpo-

ruplny pracovni trh.

Napriklad podle viid¢iho myslitele predmétné koncepce Philippa van Parijse jsou jiz
naplnény zakladni technologické predpoklady pro uvedeni myslenky zakladniho nepod-
minéného prijmu do praxe, protoZe ,stroje zastanou vétSinu prace”. Tvrdi, Ze budeme-li
povazovat pracovni misto za nedostatkovy zdroj, mohli bychom tim odiivodnit zdanéni
pracujicich ve prospéch téch, ktefi misto nemaji. O tom, Ze jde o myslenku zjevné zasadné
odporujici ekonomické teorii i logice a zkuSenostem ekonomické praxe neni treba disku-
tovat. Podle ni totiZ pracovni misto zdroje (Cas, usili) spotfebovava. S tim souzni dalsi
z Cetnych argumentli o objektivnosti nepodminéného zakladniho prijmu, opirajici se
o Udajny dostatecny empiricky poznatek, casto sklotiovany predevsim v souvislosti
s tzv. digitalni revoluci. Podle ni v relativné kratké dobé nahradi radu profesi roboti
a vznikne tak potieba se o uvolnéné obcany postarat. Pripustme, Ze je to pravda, i kdyZ to
dosavadni empirie nepotvrzuje. Opakované zde vyvstava otazka, proc by se spolec¢nost
méla starat stejné o lidi programové nepracujici, lidi o praci usilujici a nicméné ji
nenalézajici (treba kviili technickym a technologickym inovacim) i o lidi pracujici
a svymi danémi zajiSt'ujici existenci vétsiny nepracujicich a ¢asto pouze parazituji-
cich spoluobcanti. To nema se socialni spravedInosti, FeSenim socialniho vylouceni, p¥i-
padné genderovou politikou, diferencemi ve vzdélanostni drovni apod., naprosto nic spo-
lecného. Zaruceny prijem totiZ neni a nemuze byt (dokonce ani v myslich jeho obhajci)
reakci na disfunkce a rozpory trhu prace. Pravé naopak je nastrojem a mozna i nejvétSim

potencidlem trh prace znicit.
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Exkurs 3

Podle nékterych futurologii je budoucnost spojena s neustdlymi aktualizacemi parame-
trii a dat technologickych zdrojii. V brzké dobé se ocekdvd masivni invaze robotii do hornic-
tvi a zemédeélstvi, a v zdsadé do vsech oblasti manipulacni techniky. Z citlivych oblasti stoji
v zdstupu cekatelli o vstup robotii do Iékar'stvi, zejména chirurgie. Nékteré specidlni expertni
ustavy ocekdvaji, Ze jiz pocinaje rokem 2024 by se mél stdt 3D tisk previddajici technologii
pro vyrobu spotiebniho zboZi. U¢innd 1é¢ba melanomu moderni technologif se jiZ stala sa-
moziejmosti. Postupné se pristupuje k ,péstovdni“ orgdnii pro transplantaci z kmenovych
bunék. Nezndmé a zatim nepredvidané diisledky obsahuje ndstup umélé inteligence, kterd
by krdtce po roce 2030 méla dosdhnout trovné clovéka. MiiZeme tomu veérit i nemusime.
Prosté proto, Ze prostd extrapolace dosavadniho vyvoje historicky rodi pouhé pohddky. Mo-
derni technologie a priimyslovd revoluce nemusi nutné vyvoldvat jen zlo (George Orvell a Al-
dous Huxley maji alternativu v Julesu Verneovi), i kdyZ napriklad alternativa koronaviru je

dostatecné varujici.

Zlstanime proto na zemi a podivejme se na mozny vyvoj strizlivyma o¢ima a respek-
tujme, Ze budoucnost nam prichysta boom neptedvidanych a nepredvidatelnych udalosti

zasadniho vyznamu (inspiraci a orientaci lze nalézt napriklad v knihach Nassima Taleba.

Nepodminény zakladni zaruceny ptijem, o kterém pojednavame, skutecné nabizi ur-
Cité nedefinovatelné mozné feseni pro budoucnost, kdy budou stroje schopné nahradit
(zastat) praci vétSiny z nds. Je to variantni verse budoucnosti zaloZena na tom, Ze uméla
inteligence bude schopna nas dohnat a predehnat. Jak? To je otazkou. Vedle optimistic-
kych vizi totiZ nelze vyloucit, Ze si nds uméla inteligence podrobi a zlikviduje, jak se obava
napriklad Bill Gates. K doplnéni je vhodné dodat, Ze i podle mnohych apologeti ideje za-
ruc¢eného prijmu (usuzuji-li v ramcich ekonomickych, technologickych, etickych a obecné
humanistickych souvislosti) je nebezpeci zaniku ¢i alesponi destrukce civilizace realna.
Nebot i ta optimisti¢téjsi varianta pracuje s predstavou zniceni velké ¢asti trhu prace.
Muze bez néj civilizace fungovat? Podminkou sine qua non vSech diskuzi a uvah
o technologickych zménach, o umélé inteligenci, o revoluc¢nich zménach v organi-
zaci a Fizeni vyrobniho procesu a dalSich dosud neznamych potencialnich moZnos-
tech a variantach rozvoje védy, celkového lidského poznani a jejich variantach je

a nepochybné jesté dlouhou dobu bude nevyzpytatelny lidsky faktor. Ten faktor,
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ktery ucinil zdkladem svého pokusu o resuscitaci socialismu Michail Gorbacov a ktery se
finalné postavil proti nému. Pfedevsim proto, Ze prestal respektovat ekonomické zakoni-
tosti a ve snaze o co nejrychlejsi, prestavbu” rozhodujicim zplisobem podlehl objektivnim
predstavam a voluntarismu. Zobecnime-li dosavadni zkuSenosti z experimenttli s nepod-

minénym zakladnim prijmem, zjisStujeme, Ze podstata jejich netispéchu je obdobna.

Vratme se nyni zpét na redlnou poznatelnou a popsatelnou bazi a podivejme se, jak
jsou realné predstavy téch, ktef'i spolu s Parijsem tvrdi, Ze jiZ dnes jsou naplnény techno-
logické predpoklady pro zavedeni nezavislého zaru¢eného prijmu. Pfredevsim zde je kar-
dinalni problém, kde na to vzit? Kde a jak zajistit finan¢ni prostredky pro tento podivny,

hybridni pokus o ,postkapitalisticky komunismus“?

Nehodlam pripominat Marxovu a Engelsovu analyzu postaveni a funkce délnické tridy,
otazky reservni armady nezaméstnanych, podstaty a dlsledki zmén v organickém slo-
zeni kapitalu, ani dlsledky jednani landlord® v Anglii a obecné priibéh, projevy a di-
sledky priimyslovych revoluci, které presvédcivé dokazaly, Ze trh prace je schopen se se
zménami vZdy radné vyporadat. Tyto otazky jsou ekonomické verejnosti dostatecné
znamé a akceptovatelné. Zda se, Ze k rozpornému chapani dochazi az nyni v souvislosti se
4. pramyslovou informacné technologickou revoluci. Jde o to, Ze katastrofické pred-

stavy o vytésnéni ¢clovéka z pracovniho procesu nejsou opodstatnéné.l’

Podle nékterych odborniki je i v souc¢asnosti, navzdory nastupu novych ,vytésiuji-
cich“ technologif pracovnich mist nadbytek. Naptiklad statistika vyvoje nezaméstnanosti
v USA za léta 1890-2003 jasné deklaruje, Ze s technologickym pokrokem se mira neza-
méstnanosti nezvySuje, a prestoZe vétSinu lidmi dfive manualné vykonavané prace pre-
biraji stroje, pocet nezaméstnanych v dlouhodobém pohledu nepribyva. Schopnost trhu
prace absorbovat pracovniky uvolnéné vlivem védeckotechnického rozvoje je neome-
zend. Problémem k feSeni zlistava, v jakych segmentech trhu byli uvolnéni a jaky segment

trhu je pripraven je prijmout.

17 Obsahlé analyzy v tomto sméru aZ z 18. stoleti nabizi Thomas Piketty, rusici katastrofické vize
nékterych kolegli o osudovosti rozpadu trhu prace v disledku novych technik a technologii.

65



NAZORY e POLIMIKA Ladislav Safranek — Rovnost v nerovnosti, nebo nerov-
nost v rovnosti?

Obecné to potvrzuje i situace na trhu prace v Ceské republice, kde denné sly$ime
stesky podnikatelli na nedostatek pracovnikli dosahujici métitka, kdy neni malo spolec-
nosti uvazujicich o omezeni ¢i zruSeni vyroby pravé pro nedostatek pracovnich sil. Roz-
hodné vsak nejde o absolutni nedostatek pracovnich sil, nybrZz o strukturu, kvalifikaci
a celkovou flexibilitu potencialnich zaméstnanct. Ceska vlada bohuZel dlouhodobé déla
vSe pro to, aby se situace na trhu prace zhorSovala, aby trvale rostlo napéti a potencialni
krize se stavala latentni a rizikovou. Svéd¢i o tom zoufalé usili neménit zaklady fatalné
prekonaného Zakoniku prace, bodovat zvySovanim minimalni mzdy apod. Zaostavani
ristu produktivity prace a setrvani v trendu extensivniho ristu je toho logickym dtisled-

kem.18

Ubyvani nékterych druhti prace spolecnost obecné nepoklada za pozitivni vyvoj. Ev-
ropska levice dokonce praktikuje politiku vytvareni a hajeni pracovnich mist v stavajicich
sektorech za kaZdou cenu. Dokonce i za cenu dumpingovych vyhod pro zaméstnavatele.
Priklady budovani skladovacich a montaznich hal na vysoce bonitni zemédélské ptidé
spojené s dantovymi prazdninami a investi¢nimi pobidkami vcetné personalnich jsou ob-
jektivné ekonomickym i mravnim zlo¢inem vic¢i budoucim generacim. Zloc¢inem, ktery
mél jiZ davno vyvolat masové hnuti proti vladou chrdnénému a podporovanému zahra-

ni¢nimu kapitalu. BohuZel se tak nedéje a levice stale pasivné podrimuje.

Namisto toho jeji néktefi i vysoci predstavitelé blouzni o nepodminéném zakladnim
zaruCeném prijmu dokonce i jako vyznamném prispévku ke zméné mocenské rovnovahy
v kapitalistické spolecnosti. To je jiZ systémova vada ekonomického mysleni, obdobna ta-

pani v reformé socidlniho zabezpeceni ¢i diichodové politiky.

18 Aktualni situace je vyrazné ovlivnéna podobou a priibéhem pandemie koronaviru, kterd i do situace na trhu
prace piinesla zasadni a dosud nepoznané projevy. Bohuzel reakce vlady byla a je trvale nesystémova a chaoticka.
Piisliby vlady pomoci postizenym skupinam obyvatelstva a jednotlivym segmentlim vyroby se v podstaté¢ minula
ucinkem, nebot’ slibované formy podpory nebyly dodrZzovany pies vysokou cenu fatdlniho zadluzovani statu.
Objevily se i pokusy o svéraznou podobu rovného piijmu veskrze ekonomicky i mravné skodlivou formou
vydavani riznych podpor a dalSich tzv. kompenzaci plo$nég, v né€kolika variantach bez ohledu na hospodarské
vysledky.
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Jiri Dolejs
Potrebujeme
renesanci rozumu

V Casech, kdy se staré rozpada a nové se rodi v chaosu, Siii se ve spolecnosti iraciona-
lita. Jak rikaval Platon, vlada lizy zac¢ind, kdyZ se rozum podiidi vasni. A i demokracie pak
ukazuje, Ze nestaci vétsSina, kdyz nema rozum. Diktatoti jako Hitler byli na pocatku své
temné drahy zvoleni lidem. Voltaire rikal, Ze politika je bezmocna proti fanatismu a jedi-
nou zbrani proti tomuto netvorovi je rozum. A déjiny, kterou jsou pIné riiznych proher, se
neprevrati do iraciondlni a nenavistné zloby, jediné kdyZ se z nich pou¢ime rozumem.
Proto soucasna levice potiebuje poradnou injekci rozumu, jinak se utopi v zhrzenosti

a nostalgickych iluzich.

Rozum je kliCovym pojmem pro civiliza¢ni pokrok, protoZe pravé racionalni poznani
umoznilo ¢lovéku vykrocit z pouhé ptirodni existence, instinktl a pudt. Civilizovana je
tendence racionalizace a sebekontroly. Idealisté hledaji koreny dekadence ve ztraté tra-
di¢nich hodnot. O budoucnost lidstva se ale nesvari mystické sily temna a svétla. Pokud
se vyCerpal uc¢inek osvicenecké myslenkové revoluce, neznamena to, Ze prichazi soumrak

rozumu. Spojeni racionality a humanismu nekon¢i v baziné rozkladu. Civilizace nemizi,

jen se méni. A nepomaha o nich premyslet v tradi¢nich schématech.

Iracionalni slozky lidské psyché k naSemu fungovani neodmyslitelné patri, ale jsou
spis$ zpétnou vazbou, nevedou k civiliza¢nimu pohybu. Kriticky rozum ziistava majakem
civiliza¢niho vyvoje. To slovo kriticky je pritom dilezité, protoZe i rozum miize ustrnout,
odcizit se realité. Po vyCerpani impulsu z Casti osvicenctli a po postmodernim intermezzu

prijde neomoderna, nova riSe rozumu. Pokud biologicky darwinismus naseho druhu,
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je nahrazen jen sofistikovanéjsim darwinismem socidlnim, je civilizovany clovék, jen ,ob-
lecend opice”. Zakony dZungle se pak aplikuji i na civilizaci, ktera se jen diky rozumu vy-

norila z divoSstvi a barbarstvi.

Mapa vyvoje nasi civilizace potvrzuje, Ze Cas od ¢asu ve spolecnosti dochazi k strate-
gickym zménam a Ze branou k nim je kumulovany krizovy potencial, ktery otevira branu
ke skokovému posunu. V podminkach 21. stoleti, z kterého jsme jiz ukrojili celou pétinu,
nazravaji nové strategické zmény. Ty maji samoziejmé s ohledem na objektivni zesvé-
tovéni civilizace globalni kontext. A k neomoderné proto patii i pochopeni, Ze propojova-
nim svéta vznika nova kvalita. Potvrzuje, Ze humanismus je universalisticky koncept a Ze

budoucnost je v zesvétovéni lidstva, ne v utéku do lokalni dimenze Zivota.

Paleokonzervativci se tu potkavaji s nacionalisty, riznymi apokalyptickymi blazny
a extrémnimi antiglobalisty. Militantni zaniceni a kulturni sebestfednost se projevuji
i dnes a mohou preriist v nové nendvistné ideologie, a hlavné v nenavistnou praxi. A cesta
takové dobrovolné slepoty miZe mit tragické disledky. Civilizacni rdmec je tvoren zvla-
danim nové védecké a informacni revoluce, a tim, jak ispésSné nové ekologické technolo-

gie minimalizuji energomaterialni dopady lidskych aktivit bez socialnich otresti.

Samotné Uzce technické pristupy by pochopitelné prohlubovaly problém civilizova-
ného zvladani disledkd prilis omezené specializace na technické objevy. Informace jako
zvlastni druh statku jsou dnes formovany a smérovany pres masmédia a socialni sité. Roz-
Sifuje to prostor pro patické osobnosti, ale zhorsuje tizenti civilizace. Kritériem nové raci-
onality proto je schopnost pracovat s pfemirou informaci a komplexnéji se orientovat ve
svété inovaci. Jde o novy druh vzdélanosti, ktera je podminkou kreativni a inovativni civi-

lizace.

Rizné nové informacni statky mohou byt i prostfedkem marginalizace a dominance.
Pro debilizaci nékterych socidlnich bublin jsou hmatatelné diikazy. Smart reSeni zvySuji
intelektualni vykon civilizace, algoritmizované rozhodovani v§ak ztraci humanni rozmér,
zvysuji otupélost vici pravdivosti. Disledkem této ignorance je i eroze diivéry vici ro-
zumu a pokroku viibec. Pfitom v nejistych ¢asech nartistd vyznam strategického mysleni
a strategického rizeni.

Specialni problém maji malé zemé jako CR. My miizeme spi$ vsadit na $ikovnost pti

vz

svobodném Sireni aplikaci. Protekcionismus pfi ochrané myslenky pro nas vyhodny nent.
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To ma nutné souvislost i pfi studiu promén spolecenskych struktur. Nasi roli neni branit
tradi¢ni schémata z minulych stoleti, ale ani pouhé projiti krizi, diileZita je pro nas schop-
nost aktivniho ptijeti nezbytnych zmén. Ideologicka reakce evropské a zejm. Ceské levice
na Kkrizi byla povrchni a v zajeti orthodoxie. Do sedla se se v druhém desetileti nového
stoleti vyhoupli spiSe obchodnici se strachem. Kopirovani jejich emocniho sdéleni by ale

bylo sebevrazedné.

Pro abstraktni humanisty je strategické mysleni prilis ,technické®. Chybi jim filosofo-
vani o hlubsich momentech a niterném rozpoloZeni existence clovéka, kde doufaji, Ze jsou
skryty zdroje necekanych zvratli a dynamického samopohybu. Misto strategického mys-
leni horuji spiSe pro aktivismus ve jménu dobra. Kazda budoucnost je ale vZdy jen moz-
nost a moznosti byva samoziejmé povicero. Véjit budoucnosti ovlivituji jak objektivni

trendy, tak kompetentnost nasich subjektivnich rozhodnuti.

K rozumové vybavé levice patii i pochopeni potteby piekonat provincialismus a izo-
lacionalismus. Neplést si nacionalismus s vlastenectvim. V modernim svété spolecnosti
nejsou izolované, naopak jsou ve vztahu vzajemné interdependence. I velké a vyspélé
zemé svétovych center jsou zavislé na déni v periferiich, které jim pomahaji financovat
dalSi expanzi. Narodni staty ovSem ztraceji schopnost ridit vyvoj. Heslo ,LepS$i svét je
mozny"“ reaguje na tuto proménu roli. V mezinarodnich vztazich dochazi k distribuci moci

na mezinarodni a nadnarodni systém s vice civilizatnimi centry.

Zakladni dynamiku soucasného vyvoje uz neurcuji byvali soupefti z dob studené valky
(USA a Rusko). Byvalého svétového hegemona dnes dotahuje emancipujici se Cina. I kdyz
pro Evropu ma3 stale jesté regionalné vétsi vyznam rusky neZ ¢insky vektor (nositelem
skladani a orientace urcitych geopolitickych sil je regionalné blizsi velmoc Rusko), ale se
zatézi nedavéry z ¢asi studené valky. Postnacionalni Evropa znameng, Ze narod je dnes
uz vice kulturni neZ politickou kategorii (s tim souvisi krize identit). Levice dnes musi
umét rozpoznat narodni zajmy v internacionalnim kontextu a nenechat hodnoty vlaste-
nectvi zdevalvovat anachronicky narodoveckym, nebo dokonce Sovinisticky xenofobnim

subjektim.

Koncept posthegemonie rezonuje s postmodernou, s proménou mechanismi socialni
kontroly a s kritikou konfliktu kultur. KdyZ se nékteré motivace presouvaji na transnaci-

ondln{ a infranacionalni droven, tradi¢ni ideologie uz dostate¢né neodrazi realné socialni
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zajmy. Je to reakce na krizi tradi¢ni identity. V redlu ovSem stat jako politicka entita jeSté
nekonc¢i a nekon¢i ani dsili o , koncert mocnosti“. Jen se méni jejich funkcionality a rele-
vance nékterych aktivit. A rozhodné plati, Ze Evropa je objektivné jednim ze svétovych

civiliza¢nich center a logickou odpovédi na globalizaci je evropska integrace.

Neuspéch integrace by evropské staty oslabil. Evropsky rozmér politiky samozrejmé
znamena nejen myslet evropsky, ale také kriticky. Antievropanstvi je chyba, eurorealis-
mus a kritické evropanstvi je optimalni odpovéd. Iracionalni czexitare spojuje jen negati-
vismus a narodni egoismus. Je 1épe se ucit pohybovat po evropském htisti neZ trucovat
s konzervativnimi izolacionisty v kouté. Kli¢ovy sociadlni rozmér EU je ovSem pod tlakem
globalni konkurence. Nyni je tfeba mit primérené;jsi cile neZ federalismus. Ne vice inte-

grace, ale efektivnéjsi integracni model s efektivnéjSim rozloZzenim odpovédnosti.

Testem rozumu bylo uZ zvladani migracni krize. Obecné plati zasada ,Migration is not
crime”. (stéhovani lidi neni zloc¢in) Lidé migruji odedavna a svoboda pohybu a pravo
na usidleni jsou v soucasné globalizujici se spole¢nosti zaruceny i de iure. OvSem s pohy-
bem lidi souvisi i urcita rizika, a proto musi byt migrace regulovdna. Humanizace i seku-
ritizace problému béZenct jsou jen dvé strany téZe mince a je chybou stavét je proti sobé.
Spory o geometrie odpovédnosti byly svym zptisobem technikalii, ale velmi senzitivni.
A za hrou na kulturni valku se roztaceji kola byznysu vojensko-priimyslovych komplexd,

napojena na zajem o nové déleni svéta.

Citlivou otazkou zejm. pro evropskou levici je vztah k dneSnimu Rusku: To je uz dnes
spiSe zemi oligarchizovaného kapitalismu. Velmoci maji predevsim své zajmy, coz plati
i pro Rusko. Nelze nevidét imperialni chovani Ruska, ale ani upadat do iracionalni rusofo-
bie. Konfrontace Zapadu a Vychodu je zbytec¢na cesta do pekel. Nejde o to dostat toho dru-
hého na kolena, cilem je modernizace civilizace, tedy i modernizace Ruska. Nelze odmitat
objektivni potencial sousedstvi Evropy a Asie, stejné jako démonizovat vztahy transatlan-
tické. Byl by strategicky lapsus, chtit navrat do bipolarniho svéta, kde se USA a Rusko
znovu porvou o slabou Evropu. Pragmaticky kooperativni vztahy s jinymi velmocemi jsou

lepsi nez takto fantazirovat.

Dnes je pomérné snadné rozpoutat vasné davu a riizni psychopati pro to maji prilis
mnoho prostoru. Rozdil mezi iluzi a skutecnosti pak miize byt rozdilem mezi existenci

a zanikem. Kritické mysleni je dfina, ale je to jedina cesta, jak slabnouci politickou levici
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znovu postavit na nohy. Emoce jsou nevédomé a okamzité ¢iny opirené o pudy, ale i o pre-
konanou zkuSenost, mohou vést k sebedestrukci, i kdyZ nabizi iluzi volniho rozhodovani.
Klicové oblasti racionalizace naseho mysleni jsou tfi. Na levici je dnes slabé ekonomické
mysleni, prili$ tradicionalisticka socialni agenda a ekologické mysleni sklouzava do nad-

Sené iracionality.

Ekonomie jako obor se levicaklim malo ideova, malo humanné ukotvena a ve svém
idealismu metafyzicky tthnou k moralizovani ¢i k naturalismu. Ekonomické mysleni je pro
né podezielé jako néco nedostatecné levicového. Jako by ¢lovék ekonomicky byl nékdo
jiny nez ¢lovék rozumny. Levicovi laikové €asto spojuji kritiku nenavidéného kapitalismu
s odporem vuci penéziim a ziskové motivaci v ekonomice. Pokud levice misto poznatki

ekonomie jako védy pouziva moralistni argumenty, velmi si tim Skodi.

Ekonomie je mékky obor, kde fada proménnych je zavisla na subjektu (na jednotlivci
i spolecenskych pomérech). Jde o obor operujici i s behavioralnimi charakteristikami.
Chovani ekonomiky lze pritom modelovat, ale také je nutné zavéry exaktné verifikovat.
Politické diskuse o ekonomickych otazkach by nemély mit podobu mlaceni prazdné ideo-
logické slamy. Jediné védecky otestovana syntéza poznatkd, bez ideologicky karikova-
nych a spise utopickych receptd miiZe ucinit ekonomii pro levici nenahraditelnym pomoc-

nikem.

Jadrem by méla tedy byt exaktnost naseho pristupu, kdy nebudeme néasilné vytvaret
Llevicovou ekonomii“, ale ekonomicka véda bude dobrym nastrojem v rukou i tém, ktefri
maji levicovou hodnotovou orientaci. Inovace téchto reSeni pak stavi na zadkladech, které
ekonomie za poslednich dvé sté let vybudovala. Lze mit ambici pfijit s ,einsteinovskou
revoluci“ v ekonomii a lovit nové ekonomické paradigma mezi alternativnimi teoriemi.
Ale takovy superukol neni snadny. A hlavné pozor na karikatury reality, jako jsou snahy
celospolecensky aplikovat riizné apostolské koncepty, které si nezadaji s iracionalitou

starych utopista.

Nova kvalita civilizatniho rozvoje se musi opirat o fungujici a vykonnou ekonomiku.
Humanita a prosperita se pak vzajemné podporuji. Odmitnout vyznam ekonomie a tech-
nologii pro lidsky rozvoj a vyznam vzajemné soutéZivosti pro motivaci by byl krokem od

rozumu k utopismu. Materialni zaklad civilizace je rozvoj technologii a produktivnosti.
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A ekonom dnes po zkusenostech 20. stoleti chdpe systém trhu jako klicovy nastroj zpro-
stredkovani ekonomickych informaci. Z ambic nahradit trh ,mravnimi statnimi idejemi"

je citit predmarxovské idealistické hegelianstvi.

Problém kompatibility trhu a socialismu nevytvoril Marx, ale jeho dogmaticti epigoni.
Néjakou ahistorickou negaci trhu u Marxe nenajdete. NeztotoZnuje trh s kapitalismem, je
kritikem kapitalu, nikoliv trhu. Spole¢nost bez tiid a bez zboZni ekonomiky ma charakter
vizionarsky, nikoliv védecky. Potieba spojeni socialismu s trhem je jen logické pouceni
z prohry minulého rezimu, s kterym by mél Marx asi taky problém. Jako neni dokonale

svobodny trh, neni ani dokonale mravni stat.

Rozum se musi vyporadat i s tvrzenim o penézich jako zdroji zla a nespravedlnosti
a s naivnimi navrhy nahradit penize jako méritko hodnoty jen pouhymi poukazkami. Uto-
pie vérici, Ze penize budou jen nastroj obéhu, se prresto houzevnaté vraci. Dekomodifikace
penéz znamend nahradit zboZné penézni vztahy néjakym ,neomylnym papezem vyroby*.
Na tom nic neméni ani hypotézy o tzv. svrchovanych neboli plnohodnotnych penézich, ani

technologie digitalni mény.

Stejné kriticky musi byt rozum k vyrokiim typu ,vlastnictvi je kradez“. Prirazovat
k vlastnickym vztahlim eticka ¢i povrchné pravni hodnoceni je mimo. Efektivni vykon
vlastnickych prav lze resit pluralitou vlastnickych forem. A protoZe sila velkych korporaci
v ekonomice, ale i politice, usti do procesti oligarchizace, tak celit priliSné koncentraci

ekonomické moci umoznuje difuze vlastnictvi.

Sance ekonomické demokracie jsou limitovany nejen zajmy novych vlastnikd, ale i or-
ganizaci prace podle technologii v daném oboru a zdjmem lidi (néktefi davaji prednost
nizs$i odpovédnosti a kontrole autoritou). Selhani managementu ¢i slabost kontroly akci-
onai, participantt koriguje jesté trzni tlak. Tim se dostdvame k otazkdm k trznim distor-
zim pri neexistenci svobodného trhu. Bez objektivnich hodnotovych kritérii se neda do-

sahnout efektivnosti.

Levice musi empiricky identifikovat architekturu ekonomické moci v 21. stoleti, stra-
tegické tizeni v malé zemi vSak nemiiZze odhliZet od fenoménu zmezinarodnéni ekono-
miky a nezbytnosti napojeni na integracni struktury. To se zvladnout neda néjakou loka-

lizaci, a uz viibec ne protekcionismem. Vyvoj institucionalni ekonomie je ovlivnén i zme-
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zinarodnénim ekonomiky. Moc v globalni éfe ziskava Casto ,exteritoridlni statut”. Nej-
rychleji se v globalnim svété rozviji financ¢ni globalizace a vira v jakousi deglobalizaci ma

’

podobu pouhého prani.

Klicova je rovnéz analyza promén charakteru prace. Pravé v pracovnim procesu pre-
tvari clovék nejen prirodu, ale i sdm sebe. Odcizeni prace reSme pres spolecenské mecha-
nismy, nikoliv adoraci neprace. Zadny smysl nema blouznéni o mozné budoucnosti bez
prace, relativizace hodnoty prace jako prava i povinnosti. Vlna zkracovani pracovni doby

narazila na krizi statu blahobytu.

Rozlisit praci zbyteCnou a spolecensky Zadouci vyZaduje objektivizaci. Spolec¢ensky
uznand prace je o protnuti nabidky a poptavky. Nevyresi to ani vizionaiské predstavy
o poskytovani vSem lidem bezpracného ptijmu neboli tzv. demograntu (oznaceni pro
platbu, ktera neni narokovana na zakladé socialni situace, ale pro kazdého obcana na
hlavu). S civiliza¢nim rozvojem se rozsituje produktivni charakter prace na uspokojovani

dalsich spolecensky uznanych potieb. Obrovské pole pro racionalni analyzu.

Rozum je tieba také uplatiiovat u socialni agendy. Srdcarské krédo v nového, lepsiho
¢lovéka z nas neudéla avantgardu socialniho pokroku. Spravedlivy a obétavy budovatel je
idedl, nikoliv skute¢nost. Lidé maji také své zavisti, nenavisti a jiné negativni emoce spo-
jené s prirozenou konkurenénosti svych zajmt. Clovéka tahne k urc¢itym animalnim ste-
reotyptim jak jeho individudlni fyziologie, tak i atavistické socidlni chovani. Iracionalné

ukotveného c¢lovéka pak silné ovliviiuji negativni emoce a deformované vidéni reality.

Lidé v téZkych dobach mohou hledat oporu pro své rozhodovani v starych tradicich.
Tradice, které neumf oslovit mladé a nejsou schopné rici néco smysluplného k nové dobé,
jsou tradice senilni. A socidlni doktriny se vyvijeji. Jejich tradi¢ni podoby prochazeji cas
od ¢asu urcitou modernizaci. Problém dnesni levice je, Ze i jeji socidlni doktrina musi pro-

jit modernizaci a tomu musi odpovidat i jeji socialni agenda.

Socialni doktriny mohou pracovat s paternalitnim, ale i motiva¢nim modelem. Trvani
na starych jistotach je spiSe pasivni, ale dtleZzitou reakci, ktera ma obrannou, stabiliza¢ni
funkci. Vstupem levice na praktické politické kolbisté prestalo jit o utopické konstrukece,
ale o praktické napliiovani socialni solidarity a soudrZnosti spole¢nosti. A socialni agenda

se stava i nastrojem nenavistného populismu. Populisté a extrémisté zneuZzivaji tizkost
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lidi k vytvareni mobilizujicich obrazli nepiatel, k strachu z tzv. socidlniho parazitismu.

Této socidlni demagogii dnes podléhaji bohuZel nékdy i lidé na levici.

Pecovatelska socialni dimenze kazdodennosti v minulych ¢asech umoznovala pokojné
souziti s autoritarskou realitou, ale narazila na meze efektivnosti. Socialni modernizace je
o objektivnim rozsirovani Sanci, ma aktiviza¢ni funkci. Levicovd modernizace by méla mit
charakter strategické iniciativy rozvijejici lidsky potencial, nejen socialni pohodli. Partne-
rem statu v socialni oblasti je i ob¢ansky sektor (neziskovky) a podnikatelsky sektor —
socialni systém ma podobu socidlniho mixu, ktery odpovidd proménam socialni struk-

tury.

Kulturni levice plane z apriorné hodnotovych dtvodii pro dekomodifikaci lidi diky so-
cidlnimu statu. Krize socidlniho statu zase vnasi ekonomicka kritéria i do verejnych slu-
zeb. Urcita komodifikace socialniho statu je spojena s ekonomickym myslenim levice. Lze
vyuzit sménu urcitych statki, aniz bychom upadli do fetiSizace této smény (adoraci urci-
tého zbozi). Hranice mezi ekonomickym a neekonomickym neni ostra, ekonomické neni
jesté Spatné, ale pomaha hospodarnosti. I neziskovy sektor musi vnimat ekonomické za-
konitosti. Uplatnéni pojmu socialni statek je moZné v soukromém i vefejném sektoru, ale

zahrnuje i jeho netrzni bonifikaci.

Klicovym problémem pro zvladnuti socidlni agendy je pochopeni promén socialni
struktury dnesni spolec¢nosti. Pfekracovani rozdéleni na tradi¢ni socialni vrstvy a ttidy
smérem k utvareni novych forem sociokulturnich pospolitosti. Rozklad tradi¢nich vel-

v

kych socidlnich skupin zptsobuje, Ze roztristéné zajmy socialni skupiny brani tomu, aby

s v

emancipace vii¢i tomto utlaku fungovala masové. Postindustrialni realita ptrinasi pfesun
od vyroby k sluzbam, nové pracovni kontrakty ve sluzbach jsou ve své flexibilité znacné
kiehké. A otazkou je, jak ucinné je brzdit socialni nerovnosti s pomoci konceptu distribu-

tivni spravedInosti.

V neposledni fadé musi levice vpustit rozum do oblasti moderni politiky Zivotniho
prostredni. Ekologicky apel se bohuZel nékdy posouva do pseudonaboZenské polohy. Po-
kud pred racionalni analyzou a védeckym testovanim rtiznych hypotéz prevazi emocni
a aZ mystické argumenty, ztraci takova politika na praktické pouzitelnosti. Lze to pfipo-
dobnit pocatkim socialistického hnuti, kdy se prvni romanticti utopisté obraceli k abs-

traktnimu dobru a obraceli se proti strojiim, které jim v jejich ocich braly praci. Marx se
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Casto zlobil na primitivni apostolsky aktivismus Svazu spravedlivych krej¢tho Wilhelma

Weitlinga.

Problémem zeleného mysleni je nejenom iracionalita, ale také civiliza¢ni pesimismus.
Clovéku neni dano se pouze adaptovat na své prosttedi, on toto prostfedi chape jako ote-
virené, nikoliv dané, a pretvari ho. Lidska ekumena je vZdy zc¢asti uméla. V prométheovské
technice se na nové drovni sbiha ¢lovék a priroda. A v tom jsou urcita rizika, ale i Sance.
Zeleni misantropové by v zdjmu zbozsténé prirody obétovali Clovéka, pritom jediné civi-
lizované feseni je ¢lovék sam. Clovéka maji za rakovinu na kizi Zemé, v zapalu biocen-
trismu jsou schopni Gtocit na vlastni prarodice, Ze jedi maso a jezdi autem. Ze vztahu clo-
véka a prirody udélali tmavozeleni metafyziku. V celé té radoby hlubinné ekologii je silny
prvek iracionality. V promyslené jednajicim clovéku pritom nasla piiroda nastroj své

I~

zmény, evoluce mifi k humanizaci ptirody.

Rist pozornosti Zivotnimu prostiedi je s prichodem ekologickych hrozeb zcela priro-
zeny. Ale nelze abstrahovat od moZnosti védecko-technického pokroku. Ekonomika
a technika jsou soucast feseni. Pokus o realny socialismus z 20. stoleti se ukazal ekolo-
gicky bezzuby, i kdyZ to svadél na studenou valku a konkurenci. Nastup ekologickych pro-
blémi spojenych s tovarni velkovyrobou nezvladaly obé ¢asti bipolarniho svéta. A feseni
novych hrozeb vyzaduje nové pristupy. Generace mileniald ve vyspélém svété piitom uz
jako by Zila v postindustridlnim svété. VétsSina svéta se ale nachdazi v jiné pozici. A marke-
tingovy ,Greenwashing” je vice manipulaci neZz reSenim. Snaha Sokovat alarmistickou
agendou muZe byt pritazliva pro medialni prostiedi, kriticky rozum ale fakta ovéruje

a dava do souvislosti.

Pochopeni, Ze nelze stavét nadSeni pro Zivotni prostiedi proti ekonomice, je nezbytné.
Ekologie a ekonomika spolu samoziejmé vZdy budou souviset. Samoziejmeé, Ze je tieba
staré technologie priimyslové revoluce vyménit za nové. Aby byly zelenéjsi a efektivné;jsi
zaroven. Je to velka strategicka vyzva, ale soucasné velky byznys. Naklady pripadnych
opatfeni by mély byt spravedlivé rozdéleny. A navrhy na feseni by mély mit propracova-
nou ekonomickou logiku. Frankesteinovsky komplex ekologickych fundamentalistii je ab-

surdni. Technicky pokrok nakonec ekologické problémy resi, nikoliv vytvari.
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Zelenani levice tedy musi mit racionalni zaklad. Civilizace je o postupném zvladani sil

prirody, ne v ndvratu na stromy. Problém je, Ze aZ komer¢né uspésné technologie se mo-

v vV

hou masové sitit. Modernizace priimyslu znamena investovat do perspektivnich, ale ne-
vyzkouSenych inovaci. Investice musi byt ekonomicka. Misto utopickych hledisek je treba
zaclit pocitat. Misto pouhého environmentalniho presvédcéeni nastupuje zcela vécné rizeni
technickych, ekonomickych a socidlnich souvislosti vyrobniho procesu. A potieba vyriist

z plenek utopismu na poli ekologizace nasich zivotli bude prubifskym kamenem levice.

O autorovi:
Ing. Jifi Dolejs

*1961. Poslanec PS PCR. Ekonom, ndrodohospoddF. Pivodné plisobil
jako védecky pracovnik v Ustavu progndzovdni CR, pak v Ustavu hos-
podadrské politiky. Clen riznych spolkd, napf. Cs. védeckotechnické spo-
le¢nosti, Ceské spolecnosti ekonomické, & Obcanské futurologické spo-
le¢nosti. Pro KSCM zacal pracovat jako ekonomicky expert, od roku
1999 do 2018 mistopredseda KSCM. Nyni predseda CSTS.
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Jan Zeman

Ke stati Jiriho Malinského
,Prvni boj o Lidovy dum.
Poznamky k 100. vyroci
tragického rozstepu
délnického hnuti v CSR.“,
Alternativy 7/2020

Piedni historik Ceské strany socidlné demokratické (CSSD) Jit{ Malinsky (JM) podava
v citované, pomérné obsahlé stati sviij pohled na ,Prvni boj o Lidovy dim*“ v prosinci

1920. Stat’ je podrobna. Je i neni presna. Proc?

Vérim, Ze JM sloZity problém zpracoval podle svého nejlepsiho védomi a svédomi a Ze
ve stati se jako historik nedopustil vétSiho poctu vécnych chyb, zejména téch zavaznych.

Presto je stat zjevné nedostatecna. Proc?

Je psana s neochvéjnym presvédéenim, Ze tehdejsi predseda Ceskoslovanské strany
délnické - socialni demokracie (CSSDSD) Vlastimil Tuzar a jeji dal$i pravicovi viidci konali

vesmés spravné a problém mél jen v nejednom silné kontroverznim rozhodnuti, které pfti-
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nasela mimotadné sloZita a rozporuplna doba tésné po prvni svétové valce a vzniku Ces-

koslovenské republiky. Prosté tchacherovské: ,Neni alternativy!” Alternativa ale byla

zZjevna.

V zasadé zacCina azZ rokem 1918, coZ je k pochopeni problému trochu pozdé. Pravda, ve

stati najdeme poznamky i ke starsi historii, bez kterych takova stat neni mozna.

TudiZ, co ve stati chybi?

1)

2)

Ceskoslovanska socialné demokraticka strana, zalozend v roce 1878 v Praze v hos-
tinci U kastanu, po cely sviij vyvoj byla stranou radikalniho i umirnéného délnictva,
mezi témito dvéma zakladnimi proudy kolisala, tu a tam dochazelo k vétsim i men-
$im rozkollim, tu a tam se zase obé zakladni kiidla spojovala, viz Josef Hybe$ ad.

Kdyz cisar Franc Josef I. vyhlasil 28. cervence 1914 Srbsku valku a nasledné zadal
v tehdej$im rakousko-uherském parlamentu o podporu, dopustili se tehdejsi po-
slanci nejen CSSDSD nevyslovné zrady na délnictvu, rolnictvu, Zivnostnicich a ji-
nych neprivilegovanych ob¢anech monarchie i na ceském narodé - podpotrili ces-
kym lidem pravem odmitanou imperialistickou valku mocnare proti malému Srb-
sku. Socialisticka internacionala se rozpadla na narodni spolky nacionalistd, kde
jedni za zajmy své burzoazie pomahali nahanét délnictvo na jatka Velké valky proti
tém druhym. P¥ipad CSSDSD byl je$té tristnéjsi, protoZe rakousky a uhersky naci-
onalismus byl namifen proti vlastnimu ¢eskému a slovenskému narodu. Ze tim
podporuji rozpoutani svétové imperialistické valky, dost moZna tehdy jesté netu-
Sili, i kdyzZ obf{ valka byla na spadnuti, stejné jako na spadnuti byla moZnost na-
sledné ,kralovské“ odmény ze strany cisare. Cisat Franc Josef I. kratce na to poza-
stavil ¢innost parlamentu, politickych stran, ¢eské a mnohé dalsi politiky nechal
pozatykat, poslal je do vézeni, nechal je odsoudit k trestu smrti, ale nenechal je po-
pravit. Tedy, Eduardu Benesovi a nékterym dal$im opozi¢nim politikiim se poda-
filo zatéeni a uvéznéni predejit uprchnutim do zahranici, kde se pripojili k zahra-
ni¢nimu odboji, vedenému TomasSem Garriguem Masarykem a Milanem Rastisla-

vem Stefanikem.

79



NAZORY e POLIMIKA Jan Zeman — Ke stati Jifiho Malinského ,,Prvni boj o Li-
dovy diim. Pozndmky k 100. vyroci tragického rozstépu socialistického délnic-
kého hnuti v CSR.“, Alternativy 7/2020

3)

4)

5)

Vedeni CSSDSD bylo, tak jako vedeni mnoha jinych politickych stran v Rakousku-
Uhersku, za Velké valky az do listopadu 1916 v zasadé paralyzované represemi re-
Zimu. KdyZ po smrti cisafe FrantiSka Josefa I. jeho nastupce Karel rezim ponékud
»2uvolnil“ a nepohodlné politiky propustil z vézeni ve snaze ziskat jejich podporu
pro pokracovani nesmyslné imperialistické valky, nevyuzilo vedeni CSSDSD této
situace krealizaci levicového hesla ,Valku valce,“ byt takovy vzor na vychodé
v Rusku existoval a od 7. listopadu 1917 se v praxi napliioval a doma po ném byla
poptavka.

S realné pravicovym povstanim Ceskoslovenskych legii proti sovétské vladé po
tzv. Celjabinském incidentu 15. - 17. kvétna 1918 JM nemad problém, byt jak sam
uvadi, stalo se tak pres nesouhlas viidce ceskoslovenského zahrani¢niho odboje
T. G. Masaryka. Ze tak nae legie vyznamné ptispély ke zbésilosti ob¢anské a inter-
vencni valky v sovétském Rusku s téZkymi Skodami pro pracujici nejen sovétského
Ruska (jen pocty zabitych a popravenych za ob¢anské a intervenéni valky se odha-
duji na 6-7 miliénti osob, o ndsledném hladomoru nemluvé) a nepfimo vyznamné
prispéli k nejen jim odsuzovanému stalinismu, mu nestalo za zminku. V jiném ma-
teridlu v ¢asopisu !Argument anabazi hlavniho proudu Ceskoslovenskych legii
v sovétském Rusku vice méné oslavuje jako civiliza¢ni misi. Stejny pfistup zasta-
vala pravicova vétsina vedeni CSSDSD, co% ale byla zjevna zrada na délnictvu nejen
sovétském a Ceskoslovenském. Hlavni pry bylo, Ze si Splhli u nasSich zapadnich spo-
jencl - USA, Francie, Velké Britanie a Italie.

28. fijen 1918 zastihl vedeni CSSDSD zjevné neptipravené. Jeji viidci se domnivali,
ze rozhodujici jsou tfidni zajmy proletariatu, které ale nebyli s to G¢inné obhajovat.
Do cela udalosti se ale dostaly ceské a slovenské narodni zajmy. Pravicovi viidci
CSSDSD se do jisté miry ocitli ve vleku udalosti - vyhlaseni Ceskoslovenské repub-
liky 28. fijna 1918 spisSe sekundovali, misto aby je vedli. Upfimné se prihlasili k bu-
dovani burzoazné demokratické Ceskoslovenské republiky, misto aby staly v cele
tsili o socialisticky charakter vznikajiciho Ceskoslovenska. Jiz od 28. fjna 1918 se
zatalo rozhodovat, Ze nova Ceskoslovenska republika bude republikou burZoazni,
kde burZoazie tvrdé vykoristuje proletariat, o bidé rolnictva nemluvé. Pravicovi

viidci CSSDSD prosazovali republiku sice demokratickou, ale burZoazni.
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6)

7)

8)

JM zminuje kratkou Zivotnost Bavorské republiky rad (13. 4. - 1. 5. 1919) a dalSich
némeckych republik rad. Neuvadi uz ale, Ze némecka listopadova revoluce byla ne-
jen v Berliné utopena v krvi za vlady socialné demokratického kanclére Bediicha
Eberta (jeho socidlné demokraticky ministr vnitra Nosek pozdéji vzal na sebe po-
litickou odpovédnost i za zavrazdéni viidcii némecké levice Karla Liebknechta
a Rosy Luxemburgové 15. ledna 1919), Ze podobné utopila v krvi Bavorskou
a dalsi republiky rad, vznikajici Zivelné po prvni svétové valce v Némecku.

JM nemé problém s neobhajitelnou intervenci Ceskoslovenské armady proti radi-
kalné levicové Mad'arské republice rad (21. 3. - 1. 8. 1918). Napoprvé intervence
neuspéla, Ceskoslovensk4 armada byla poraZena a na jiznim a vychodnim Sloven-
sku vznikla téZ radikalné levicova Slovenska republika rad (16. 6. - 5. 7. 1919).
Zapadni mocnosti v ¢ele s Francif a Ceskoslovenskem pfimély vojska v 1. svétové
valce porazeného Madarska (Uherska) se nejprve stdhnout ze Slovenska, takZze
Slovenska republika rad skonéila. Poté se Ceskoslovenska armada vyznamné po-
dilela na nasilném potlaceni Mad'arské republiky rad a na nastoleni polofaSistické
a proticeskoslovenské vlady admirala Horthyho v Mad'arsku, ktera poté Mad'arsko
suZovala celé ¢tvrtstoleti. Na vladé Ceskoslovenska se tehdy podilela CSSDSD. Od
8.7.1919 byl jeji $éf Tuzar predsedou vlady.

JM zmiiuje polsko-sovétskou valku (bfezen az fijen 1920) jako valku, ktera svym
vlivem radikalizovala levici v CSSDSD a dal hrotila jeji beztak hlubokou krizi. Neu-
vadi uZ ale, 7e Ceskoslovenska vlada véele s Tuzarem k ni zaujala neutralni stano-
visko bez zbrojniho embarga vii¢i polskému agresorovi, takze redlné dodavkami
zbrani polskou dobyvacnou valku podporovala. Byli to nespokojeni ceskoslovensti
uzemi. Heslo ,Ruce pry¢ od sovétského Ruska!” bylo vyjadienim levicové politiky,
kterou ale pirevazné pravicové vedeni CSSDSD neprovadélo. Jinou otazkou je, zda
by pro Ceskoslovensko byla lepsi piipadna polska sovétska republika nebo jemu
nepratelsky reZim polského marsala Pilsudského a jeho zutivé proti¢eskosloven-
ského ministra zahranici Josefa Becka. Neslo zdaleka jen o pohrani¢ni spory o Té-
$insko, kus Oravy a kus SpiSe, ale hlavné o pozdéjsi aktivni polskou ucast na zniceni

Ceskoslovenska na podzim 1938 v dobé Mnichova. Historie ale nezna ,kdyby*“.
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9) Samoziejmé, na tehdejsi kvas v Ceskoslovenské levici Ize hledét dvojim zptsobem:

a) Jako na snahu o vytvofeni burZoazné demokratické Ceskoslovenské republiky,
ktera ale bude viici vétsiné svych obcant do znacné miry kapitalistickou mace-
chou. Zde bylo tehdej$i pirevazné pravicové vedeni CSSDSD Vlastimila Tuzara
uspésné. Pritom i progresivni opatieni jako je zavedeni osmihodinové pracovni
doby ¢&i volebniho prava pro Zeny bylo v Ceskoslovensku uzakonéno vice nez rok
po sovétském Rusku a pod jeho vlivem.

b) Jako snahu vytvoftit socidlné spravedlivou spolecnost - socialismus. Zde vedeni
CSSDSD zasadné selhalo. Odmitalo jej a sabotovalo i za cenu zptisobeni zasadniho

rozkolu ve strané, v ceském levicovém hnuti, ktery trva dodnes.

Ano, byla to dlouh4 fada zasadnich selhani pievazné pravicového vedeni CSSDSD,
ktera vedla k hlubokému rozkolu v ¢eskoslovenské levici a v ceskoslovenském délnickém
hnuti, byt je JM nevidi, ¢i spi$ neni s to vidét. Na tom mnoho neméni ani skutecnost, Ze
progresivni socialné ekonomické zmény v Ceskoslovensku let 1918-21 byly mimo sovét-
ské Rusko nejradikalnéjsi v Evropé a velice Spatnou situaci neprivilegovanych vrstev oby-
vatel do uréité miry zlepsily. Otazkou je, zda tehdejsi pfevazné pravicové vedeni CSSDSD
opravdu chtélo znarodnit rozhodujici odvétvi ceskoslovenské ekonomiky, jak tvrdi JM
a jak Ize usuzovat i z nékterych dokumenti tehdejsi doby. Tehdejsi vladni koalice CSSDSD

se silné pravicovymi agrarniky zpochybriuje, Ze to bylo mysleno upfimné a vazné.

S predchozim uzce souvisi, Ze se JM na konci stati pravem zarazi nad skutec¢nosti, Ze
rozkol CSSDSD z roku 1920 trha nasi levici i 100 let poté. Ten rozkol je realny, fakta jsou
zde nesmlouvava. Tehdejsi intriky prevazné pravicového vedeni CSSDSD ani neohraba-
nost tehdejsi levice v CSSDSD nemohou nic podstatného zménit na zakladni skute¢nosti,
Ze povalecna revolucni situace nebyla vyuzita k vyrazné socializaci spolecnosti, jak si
prala vétsina obcant, viz demonstrace na sklonku valky pod hesly proti valce, proti hladu,

za socialni spravedlnost a za ,Socialisticky narod*.

Historie dovede byt zl4, pékna mrcha. Jisté je, Ze vétsina ¢lenské zakladny CSSDSD po
potlaceni prosincové generalni stavky 1920 presla do vznikajici Komunistické strany Ces-
koslovenska a CSSDSD tak byla zdsadné oslabena. Ukazalo se ale brzy, %e budovat radi-

kalni levicovou stranu (nazev neni podstatny), neni viibec jednoduché, a to ani za tuhé
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diktatury, ktera vladla v radé statli Evropy v mezivalecném obdobi, ani za burzoazni de-
mokracie, ktera se udrZela v Ceskoslovensku a% do zaf{ 1938, kdy byla tzv. Mnichovskou
dohodou - brutalnim diktatem ¢tyt velmoci - znicena nasSimi neprateli, spojenci a doma-
cimi zradci. Neni to snadné za ekonomické krize, a tim méné v letech docasné stabilizace

kapitalistickych ekonomik 1925-29.

Komunisté i sociadlni demokraté skoncili brzy po Mnichovu v ilegalité, jejich vedeni
muselo uprchnout do zahranié¢i. Vedeni KSC do Moskvy, vedeni CSSD do PafiZe a po jejim
padu do Londyna. Po valce vznikla situace prizniva pro pokojny rozvoj narodni a demo-
kratické revoluce az po jeji prertistani v revoluci socialistickou, kterou KSC pod vedenim
Klementa Gottwalda s podporou tehdejsi CSSD (podle JM zradce Fierlingera) mistrné vy-
uZilo. Rostouci aktivizace pravice v CSSD aZ po ovladnuti jejiho vedeni na sjezdu 14. listo-
padu 1947 CSSD citelné oslabovalo. Dostavalo ji do stéle siln&jsiho vleku KSC, aZ po tplny
rozkol CSSD za politické krize v tinoru 1948. Ministii CSSD si zachovali tvar, neodstoupili
a umoznili tak obnovu levicové vlady a dalsi prohlubovani narodné demokratické, a ted’
jiz i prevazné socialistické, revoluce v Ceskoslovensku. Tehdejsi pravicové vedeni CSSD

bylo poraZeno a padlo.

Ano, historie dokaZe byt zla a pékna mrcha. Triumfalni vitézstvi KSC v rozhodujici
mife parlamentni cestou v iinoru 1948 znamenalo prakticky plné prevzeti moci v zemi
KSC. Ted jiZ nic nebranilo pristoupit k budovani zakladii socialistické spole¢nosti v Ces-
koslovensku. Pandofinou skfinkou se ale stala skute¢nost, Ze inorové vitézstvi umoznilo
nastolit redlnou vedouci tlohu KSC. Tim spi3, kdyZ se té%ce oslabené CSSD nechala KSC
pohltit, dalsi legalni politické strany degradovat v ramci Narodni fronty na strany zavislé
na KSC a Zapad naplno rozpoutal studenou vélku proti vznikajici svétové socialistické
soustavé, kterd do zna¢né miry omezila nejen moZnosti demokratického vyvoje a speci-
ficky Ceskoslovenské cesty k socialismu, ale prispéla nemalo k radé zcasti politicky moti-

vovanych nezakonnosti té doby.

Nastalo témér 42leté obdobi budovani nejprve zakladi socialistické spolecnosti (pii-
blizné do roku 1960), posléze socialistické spole¢nosti — nerozvinutého (tzv. redlného)

socialismu sovétského typu pod vedenim Komunistické strany Ceskoslovenska. Nebyl to
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rozvoj bezproblémovy a bezrozporny, jisté i pro nutnou zavislost na prvni velmoci socia-
lismu - Sovétském svazu - v ramci téZce tridné rozdéleného svéta. Na jedné strané socia-
lismus v Ceskoslovensku odstranil bidu, odstranil nezaméstnanost, vybudoval bezprece-
dentni systém zakladnich socidlnich jistot (nejvétsi spolu s Némeckou demokratickou re-
publikou) a zajistil nejvétsi socialné ekonomicky rozvoj v nasi historii i jeji mirovou exis-
tenci, na druhé strané pripustil nezdkonné a pocatkem 50. let i hrdelni procesy,
21.srpen 1968 a tzv. normalizaci po 17. dubnu 1969. Byl to rozvoj pies vSechny problémy
jednoznacné v historii nasSich zemi nejuspésnéjsi. Nema smysl spekulovat, co by bylo,
kdyby nepfrisel v Sovétském svazu k moci M. S. Gorbacov se svou prapodivnou perestroj-
kou a predhozenim svych dosavadnich evropskych spojencii Zapadu. Ano, historie dokaze

byt poradna mrcha.

Pievazné uspésny rozvoj socialismu byl v roce 1989 nasilné prerusen poté, co po-
sledni sovétsky viidce Michail Sergejevi¢ Gorbacov se rozhodl své dosavadni evropské
spojence nacpat do chitanu Zapadu. Specifikem Ceskoslovenska byla skute¢nost slabé
pravicové, prevazné parazitni opozice nezocelené vétSim usilim a z velké ¢asti oddané té
¢i oné vétvi zapadni burZoazni demokracie. Vysledkem je jednak zbésily antikomunismus
i po tficeti letech, jednak nemravna rozkladna demokracie prezralého kapitalismu se silné
mafidnskymi prvky, resp. z klausovské transformace pti zhasnuti se Cesko dodnes plné
nevzpamatovalo. V Cesku i na Slovensku byl vytvoren kapitalismus silné z4visly na svéto-
vych Kkapitalistickych centrech. Z idealti 17. listopadu 1989 nepiekvapivé mnoho nezbylo.
Vratily se nejen cetné zasadni socidlni problémy, nezaméstnanosti poc¢inaje, ale objevilo
se i bezdomovectvi, tézky upadek vzdélanosti, kritického mysleni a mnohé jiné. Protiu-
stavné, ale bez vétsich protestl bylo rozbito (rozdéleno) i Ceskoslovensko k 1. 1. 1993,
zakladni odkaz po roce 1989 tolik vzyvanych T. G. Masaryka M. R. Stefanika a E. Benese.
Aktudlni se stava i problém ohroZeni nejen zbytkové Ceské republiky, ale i samotného
Ceského naroda, jehoz existence v silné exponovaném stredu Evropy nikdy nebyla samo-
zFejma.

Mame tu opétné dvoji selhavani.

a) Selhavani politickych viidcii. Ano, CR jiZ 30 let nema nového Masaryka, Stefanika,

Benese. M4 jen velky pocet politickych nul, mezi kterymi je sem tam jednooky kral.
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b) Selhavani programové. Prezraly kapitalismus, vale¢né Silenstvi Zapadu a vyhrocu-
jici se svétova ekologicka a v jejim ramci zejména klimaticka krize uz davno krici,
Ze jedina Sance lidstva na preziti je ve spojeni budovani moderniho socialismu
s udrZitelnym rozvojem. Co je ale moderni socialismus, malokdo tusi, natoz vi.
Shoda je jen, Ze to nema byt nékdejsi realny socialismus. Obsah pojmu moderniho
socialismu zlistava predmétem rozsahlych a Casto i protichlidnych sport. Ja
osobné za nejvétsi uchylky povaZzuji politiku multi kulti a genderu EU a tzv. nepod-
minény zakladni prijem, ale nékteré levicové skupiny na téchto politikdch stavi
moderni socialismus a zakladni socidlné ekonomické problémy prakticky neresi.
Snad jesté hilife je tomu s udrzitelnym rozvojem. Situace dosla tak daleko, Ze uz ani
zeleni a vedeni radikalnich ekologickych organizaci prili§ neoponuje tzv. vladnim
strategiim udrzitelného rozvoje, a¢ k udrzitelnosti z mnoha diivodd zjevné neve-
dou, a za svou vzalo i mimoradné kontroverzni tzv. Zelenou dohodou pro Evropu.
Situace je objektivné zrala na radikalni revoluci k socialismu a k udrZitelnosti, ale
chybi subjektivni faktor, takZe se zejména v Evropé stava mnohem realnéjsi per-
spektiva islamské kontrarevoluce spojené s likvidaci dosavadni evropské civili-
zace, paradoxné s podporou mnohé levice ¢i spi$ pseudolevice. Ano. Mnohé slozky
evropské levice se misto angazma za prava neprivilegovanych biji za riizné excesy
rozbijejici civilizovanou spolecnost, jako je ideologicky pojaté Silenstvi multi kulti
a gender, podpora prevazné muslimské migrace do Evropské unie a jiné. Patfi sem
i zjevné ekonomicky neredlnd, a podle vSeho i nesocialisticka, koncepce zakladniho
nepodminéného piijmu, jeZ by mél byt poskytovany vS§em ob¢anim nezavisle na
jejich pracovnich a podnikatelskych zasluhach. Jak ale jiz v 19. stoleti objevil
Bedrich Engels, byla to prace, ktera polidstila opici. Dodavam, Ze je to (¢asto nu-

cend) zahalka, ktera ¢lovéka degraduje zpét nejednou az k té opici.

Ze oficialni vyzkum a verejné Skolstvi zcela ignoruji ekonomické zakony, neptekva-
puje. Ze se ale prakticky nezkoumaji ani na levici véetné té radikalni, je tristni. Je ¢i spis

by mélo byt zfejmé az samoziejmé, Ze jde o nasledujici zdkony, viz tabulka ¢. 1:
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Tabulka €. 1 - Zakladni ekonomické zakony v kapitalistické a komunistické spo-

le¢ensko-ekonomické formaci

Spolecensko-
ekonomicka Kapitalisticka Komunisticka
formace
Stadia Pied- Mono- |Nerozvinuty |Rozvinuty Vlastni
monopolni polni |socialismus socialismus | komunismus
Obeené ek Zakon ekonomie ¢asu
eene KO- I'7akon ristu spolecenské produktivity prace
nomické - - - - - - - P
zékony Zakon zavazného souladu vyrobnich vztahti s charakterem vyrobnich sil
Zakon rustu pravych lidskych potieb
Zakladni eko- , T
. Zakon maximalizace , y . o, . _—
nomicky za- ., .. | Zakon spolecenského privlastiovani vytvoieného
nadhodnoty a jejiho pfi-
kon TR nadproduktu
vlastiiovani kapitalisty
formace
Systémoveé . o .
o Zakon ptirozené . e .
ekonomické " Zakon planovitého rozvoje
, akumulace kapitalu
zékony
, Zakon rozd¢lo-
Specifické Zékon vani podle pra-
pe klesajici miry Zakon rozdélovani podle prace| 1
zakony . vych  lidskych
zisku «
potieb
Zakon Plati Plati Plati Plati Neplati
hodnoty
Zakladni roz- BurZoazie versus y . .
S - Spolec¢nost versus jednotlivec
por pracujici — proletariat

Zdroj: Marx, K.: Kapital L, IL, IIL. 1. a IIL. 2., Praha, Svoboda 1978, Haba, Z.: Socia-
lismus - systém ekonomickych zakoni, Bratislava, Alfa 1987. Vlastni rozbor.
V marxistické literatui‘e uvadény zakon rustu poti‘eb jsem specifikoval jako zakon

rustu pravych lidskych potieb.

Z tabulky €. 1 je zrejmé, Ze tzv. redlny socialismus v evropskych socialistickych statech,
ne vsak riizné zapadni, arabské Ci africké socialismy, vCetné tzv. Svédského, potlacil piso-
beni zakladniho ekonomického zdkonu kapitalismu - zakona maximalizace zisku a systé-
mového ekonomického zakona kapitalismu - zdkona ptirozené akumulace kapitalu a Ze
zacCaly plsobit socialistické zakony planovitého rozvoje (nikoliv zdkon planovitého pro-
porcionalniho rozvoje, jak nékteri v letech realného socialismu uvadéli) a rozdélovani
podle prace. Tyto systémové zakony socialismu za redlného socialismu prokazatelné pt-

sobily, byt znacné nedokonale. Planovitost se stala stfredem snaZeni socialistického statu
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i jeho uzemnich casti (samozrejmé bylo co zdokonalovat, nejen ve vazné zanedbanych
zboZné penéznich vztazich a v ochrané Zivotniho prostiedi), parazitni piijmy vlastniki
kapitalu byly zruSeny. Rozsahlé stiZnosti na idajné az 100 % pierozdélovani noveé vytvo-
fenych hodnot realné socialistickymi staty jsou sice nadsazené, ale potvrzuji, Ze zakladni
ekonomicky zakon komunistické spoleCensko-ekonomické formace - zakon spolecen-
ského privlastiiovani - piisobil. Plsobil i zakladni rozpor komunistické spolecenské eko-
nomické formace - rozpor mezi spole¢enskym a individualnim, viz Haba. Kone¢né, na ne-

zvladnuti feSeni tohoto rozporu realny socialismus do jisté miry nakonec ,dojel”.

Nepodarilo se efektivné vyuzivat objektivni plisobeni ekonomického zakona hodnoty.
Tvrdosijné lpéni na nejednoznacnych poznamkach Karla Marxe o komunismu jako ne-
trzni spole¢nosti nevyuzivajici zakon hodnoty, které byly podle vSeho mysleny aZ pro
vlastni komunismus (alespoii tak chdpu napi. Marxovu Kritiku Gothajského programu),
nikoliv pro jeho socialisticky predstupen, nadélalo mnoho $kod a stalo se jednou z pricin
nedostatecné efektivniho rozvoje realného socialismu, a nakonec i jeho historické po-

razky v Evropé.

Co se dale nepodarilo efektivné vyuzivat, byl ekonomicky zakon ristu (pravych) lid-
skych potteb. Klasikové Marx a Engels ndm zanechali jen par poznamek, kterym se nepfi-
kladal spravny vyznam, nebo se zcela ignorovaly. Hrubé podcenovani nékterych spole-
censkych véd, zejména sociologie a psychologie, zde sehralo téZ negativni roli. Socialis-
mus se tak rozvijel ponékud Zivelné, ¢asto se honil za uspokojovanim nepravych, fales-
nych potreb (zcasti vramci vynucenych i ekonomickou soutéZi s rozvinutym kapitalis-

mem) a branil vyuziti vSech svych potencidlnich prednosti.

Podivame-li se na zapasy svadéné pievazné pravicovym vedenim v CSSDSD v letech
1918-20 (plati to ale i pro viechna dalsi 1éta, kdy uz jen CSSD ptisobila samostatné), o pro-
sazovani socialismu ji s vyjimkou let 1945-48 neslo. Historicky rozkol komunistické ver-
sus socialné demokratické hnuti tak mél a ma objektivni zaklad v rozdilnych cilech. His-
toricky rozkol ptizivovaly Cetné osobnostni animozity i casté hazeni si klackl pod nohy.
Za uplynulych 100 let se na ném mnoho nezménilo. Néjaké velké prekvapeni zde tudiz

neni na misté Cekat, byt jde jisté o jev pro levici prevazné neZadouci.
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Navzdory rtiznym, nejednou i hodné tvrdym tieticim, véetné svého &asu teze vedeni KSC
0 ,,social fagismu“ CSSD (neslo ale jen o realizaci linie Kominterny, ale také o reakci na kata-
strofalni politiku némecké socidlni demokracie), nikdy nenabyl tak tragickych rozméra, jako
v sousednim Némecku, kdy socidlné¢ demokratickd vlada nejen Ze zmasakrovala listopadovou
revoluci 1918 v Némecku a republiky rad v Némecku na jaie 1919, ale svym horlivym antiko-

munismem piispéla k vitézstvi nacismu v Némecku pocatkem roku 1933.
V 4 v
Zaver

Historii je nutno zkoumat objektivné a v prvé radé respektovat fakta a jejich souvis-
losti. Fakta jsou samozi'ejmé zakladem. Se souvislostmi je to nelehké, nemusi to s nimi byt
obcas ani jednoznac¢né. Navic kazdy obcan, tim spis politik, historik a ideolog, ma urcitou
predstavu. Pokud jdou fakta prili§ mimo ni, svadi to k uplatnéni nechvalné zasady: ,Tim
hiir* pro fakta! Nemusi byt uzakonén neobjektivni vyklad historie, jak se stalo v Cesku
v roce 1993 tzv. zdkonem o protipravnosti komunistického rezimu a odporu proti nému.
Jen objektivni vyklad historie miiZe slouZit k pouceni. Ze jsme tomu dnes hodné vzdaleni
nejen v Cesku, Ze nejen Cesko zaziva kromé hluboké zdravotni a socidlné ekonomické
krize také hlubokou politickou, moralni a kulturni krizi, Ze téZce upada vzdélanost, zna-
lost historie a kritické mysSleni mezi obyvatelstvem i odborniky, je téZ smutna pravda.

Neni to ale rozhodné diivod k rezignaci.

O autorovi:

-

Ing. Jan Zeman, CSc.

*1956. Ekonom, environmentalista, expert na trvale udrzitelny rozvoj
a Zivot, dopravu, energetiku, lesnictvi, povodné. Basnik.
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Tamas Krausz
Leninova ,, desiva
zprava dnesku:
musime jednat.

Eszter Bartha (E. B.) vyzpovidala Tamadse Krausze (T. K.) u prileZitosti
150. vyrodi Leninova narozeni

(4

E. B.: Pro¢ dnes musime mluvit o Leninovi?

T. K.: Bertrand Russell nazval 20. stoleti stoletim Lenina a Einsteina. Zapomnél dodat,
Ze nebudou chybét ani ve 21. stoleti. I kdyZ je to uz 30 let od padu statniho socialismu
arozpadu Sovétského svazu, liberalové a nacionalisté z vychodni Evropy a Ruska stale
sdileji divokou nenavist, ktera se projevila v jejich vzpominkach na Lenina u prileZitosti
150. vyrocijeho narozeni. Velmi dobie védi, pro¢ tomu tak je: jméno viidce ruské revoluce
Lenina je neoddélitelné spjato s praktickou alternativou ke kapitalismu. Parafrazuji Ma-
jakovského, revolu¢niho basnika: kdyZ reknu Lenin, myslim socialismus - kdyZ feknu so-

cialismus, myslim Lenin. Vladimira IljiCe Lenina nelze ze socialistické tradice ,vymazat”.

E. B.: NemiiZeme vS$ak popfrit, Ze se Lenin stal kontroverzni historickou osob-

nosti dokonce i pro globalni levici. Proc¢?

T. K.: Je pravda, Ze v jistém smyslu byl kontroverzni osobnosti, protoZe na jedné strané
byl nedprosnym antikapitalistou v teorii i politice, zatimco na druhé strané byl velmi

pragmatickym politikem, ktery v dané historické situaci vzdy zohlednil ty moZnosti, které
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byly rozhodujici z hlediska udrzeni politické moci. Byl to rozeny revolucionar, nikoli sa-
16nni socialista nebo komunista. Statecné se poustél do nereSitelnych rozpori své doby.
Samozi'ejmé, mnoho jeho politickych feseni uz dnes neplati, protoZe Zijeme ve zcela jiné
historické epose. Je jasné, Ze pribéh ruské revoluce a bolSevické strany neni mozné zopa-
kovat. Pro souc¢asnou analyzu jsou diileZité jeho metody zkoumani a politické akce. Samo-
ziejmé je to samo o sobé rozporuplné, mluvit o Leninovi, neoblomném antikapitalistovi
v dobé, kdy ve svété neexistuji Zadna silna a dobre organizovana antikapitalisticka ma-
sova hnuti. To dobte dokazuji limity soucasného protirasistického masového hnuti v USA,
pokud jde o jeho ucely i protestni prostiredky. To je ten rozpor, to je ten konflikt. AvSak

v tomto ohledu Leniniiv odkaz zna¢né povysil, protoZe jak jeho pratelé, tak jeho oponenti

se jiz 100 let snazi odhalit ,tajemstvi“ jeho uspéchu.

E. B.: Piresto i soucasni levicaci jsou vii¢i Leninovi skepticti...

T. K.: Lidé, ktefi si tikaji leviCaci, zatimco se snaZi ztotoznit Lenina s piibéhem nasili
a teroru v souladu s loajalni propagandou politické pravice a krajni pravice, se sami -
umyslné ¢i neimyslné - stali nejvérnéjSimi sluZzebniky oligarchického kapitalismu v ob-
lasti politiky paméti. Pod hlavickou demokracie se hlasi k jakékoli moZné teorii o padélani
a spiknuti, kterou $ifi s velkym nadSenim. Lenin se stal symbolem, ktery byl srovnatelny
srudou hvézdou, srpem a kladivem. ReZim Banderovctli na Ukrajiné veiejné znazornovani
Lenina prakticky zakazal. I jeho sluSny pohieb je nemozny, protoZe to dnes pozaduji ex-
tremistiCti priznivci reZimu. Takovi levi¢aci nechapou, zapomnéli nebo to nikdy nevédéli,
Ze ve skuteCnosti bral Lenin Marxe velmi vaZné, stejné tak jeho marxistickou analytickou
metodu, védu a jednotu teorie a praxe. Spolu s bolSevickou stranou, kterou organizoval,
zahdjil s vaZnym umyslem grandiézni experiment zaZehnuti globalni, antikapitalistické
revoluce, transformace a humanizace svéta, nebo alespon ruské spolecnosti. Jejich soci-
alni zakladna, politicti aktivisté - a to mluvim o vice neZ 10 milionech lidech - byli v roce
1917 zaneprazdnéni organizaci délnickych, vojenskych a rolnickych rad (sovét). Pred-
stavovali primé socialni zazemi Lenina a bolSevismu. Cil byl jasny: realizovat systém so-
cidlni samospravy v procesu ,odumirani statu“ a prekonani trzné kapitalistického sys-

tému.
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E. B.: Nakonec se vsak statni socialismus vytratil soucasné se Sovétskym svazem

- je pravda, Ze az mnoho desetileti po Leninové smrti.

T. K.: Lenin - symbolicky vzato - zvitézil nad vSemi svymi neprateli, bélogvardéjci, dik-
taturami diistojnikd a vojenskymi intervencemi zahrani¢nich velmoci. Nedokazal se vy-
rovnat s jedinou véci, ktera se ukazala byt silnéjsi nez jeho viile a politickd moc. Byl to
nedostatek historickych predpokladii socialismu v Rusku. To bylo zakladem stalinistické
diktatury, ktera se nesmi a ani by neméla vratit. Zakladni problém Lenina spocival v tom,
ze v roce 1917 méla méstska primyslova délnicka tiida relativné malo lidi. Rozhodujici
vétSina byli rolnici, ale ne revolu¢ni délnici. Dnes tvori rozhodujici vétSinu globalni spo-
le¢nosti vydélecné ¢inna tiida. Bylo by proto nacase zorganizovat hnutf, které by zajistilo,
aby délnici, masy pievzali kontrolu nad tovarnami a velkymi podniky a “dobyli“ jejich 1i-
zeni. Pravé pro pochopeni a vysvétleni tohoto procesu miize byt diilezity Leniniv odkaz.
Leninova analyticka metoda byla striktné zaloZena na historické a tridni perspektivé. To
byla jedna z diilezitych vlastnosti, ktera presvédcila mladého Lukacsel, aby prijal tuto me-
todu. Pro néj byl radikalismus vZdy spojen s mozZnostmi. Nechtél znicit nebo zavést kapi-
talismus v zemich, kde to nebylo moZné, stejné tak nepovaZoval za moZné zavedeni soci-
alismu. K tomu mohlo dojit pouze jako konec¢ny vysledek historického vyvoje. Je tfeba si
uvédomit, Ze antikapitalistické protiopatreni nebo ofenzivni hnuti musi nevyhnutelné vy-
chazet z tradice. Symbolicky receno, Lenintiv odkaz s jeho 55 svazky - z nichz vétSina
predstavuje konkrétni analyzu toho, jak zménit stavajici svétovy rad - je neodmyslitelnou
soudasti této tradice. Ukolem neni prizptisobit se kapitalistickym vztahtim, ale piekonat
je. Cilem je pripravit socialni kontrolu nad produktivnimi a zZivotnimi funkcemi, protoze
v Leninové vizi zacinala skute¢na demokracie tam, kde byl vytvoren globalni socialni sys-
tém, ktery postradal politické hierarchie, ale predpokladal ekonomické zaklady socialni

rovnosti.

L Gyorgy Lukacs (1885-1971) byl Zidovsko-mad'arsky marxisticky filosof a literarni kritik. Mnozi jej
povazuji  za spoluzakladatele  zdpadni  marxistické  tradice. Ptispél k  obohaceni
ideji materialistického nazoru a tfidntho uvédoméni marxistické filosofie a teorie. BEhem Madarského
povstaniv roce 1956 byl kratce ministrem kultury vlady Imre Nagyho, po roce 1957 zil v tstrani
v Budapesti, nicméné energicky pracoval. Aktivné plisobil v armadé mad’arské republiky rad (1919).
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E. B.: Toto bohuZel neni obrazem Lenina, ktery urcuje védomi soucasnych gene-
raci. Leninovska tradice byla systematicky nicena, a to nejen politickou pravici
a krajni pravici. Také na vas nedavno zautocili - ne poprvé - kviili vasi nasledné
obrané pozitivni historické paméti skutecnych antifasistickych a antikapitalistic-

kych experimentti.

T. K.: Nové vychodoevropské rezimy - se svymi obrovskymi ideologickymi aparaty,
penézi a manipulacemi - usiluji o kriminalizaci celé historie statniho socialismu s cilem
zdiskreditovat myslenku a tradici socialismu. Je to pochopitelné, protoZe kdo by jinak
uveéril, Ze horthyovsky? rezim se 3 miliony Zebraki a 1 milionem obéti z druhé svétové
valky by mohl byt lepsi neZ statni socialisticky rezim, ktery vladl 40 let. Pokud by krimi-
nalizovali obdobi mezi lety 1945 a 1989/90, museli by celit skutecnosti, Ze poslednich
30 let statniho socialismu - ve skute¢ném socialnim srovnani - dopadlo mnohem lépe nez
prvnich 30 let oligarchického kapitalismu. A to neni nostalgie ani kajicnost! Od Lenina
vime, Ze na semi-periferii existuje velmi omezena alternativa. To je jasné diky pandemii
Covidu, kdy velké zapadni a mad'arské kapitalistické spolecnosti obdrzely financni pomoc
100 miliard, aniZ by védély, co presné bude z téchto penéz financovano, kolik novych pra-
covist bude vytvoreno atd. Ztrata je béZna a ma dopad na celou spolecnost - zisk vSak
naleZi pouze soukromému kapitalu. Stat zaloZeny na tridach zajistuje zbytek bez ohledu
na to, zda jsme ve stiedu nebo na semi-periferii svétového systému. Pokud dojde ke krizi,
kapital a staty okamzité zaCnou omezovat i burzoazni demokracii a financuji extremis-
ticka, fasisticka hnuti, aby znicily levicovou, antikapitalistickou alternativu. Tim, Ze slouzi
témto zajmlm, také vytrvale bojuji proti antifaSistické tradici. Proto ,politici paméti,
vCetné nékolika historik, ktefi se hlasi k identifikaci , komunismu s fasismem®, ptripravuji
ptidu pro tento krajné pravicovy obrat a ,normalizuji“ nacistickou, fasistickou a radikalni

pravicovou tradici a rezimy.

2 Miklés Horthy de Nagybanya (1868-1957) byl mad’arsky viceadmiral velici rakousko-uherskému
vale¢nému lod'stvu, v roce 1920 byl zvolen regentem Mad'arského kralovstvi, funkci hlavy statu vykonaval
od 1920 do 15. fijna 1944; zemfel v portugalském exilu. V mezivilecném Madarsku zavedl velmi
konzervativni pravicovy rezim s fasizujicimi prvky, v dobé 2. svétové valky spojenec Hitlera.
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E. B.: Jaka jsou mad'arska specifika v oblasti politiky paméti, pokud existuji?

T. K.: Primitivismus. Ackoli to neni vyhradné specifické pro Mad'arsko. Nemam na
mysli to, Ze napriklad Albert Wass? byl povysSen do hodnosti ,velkého spisovatele®, ale
obecny idiotismus. Pozadim politiky paméti v Mad'arsku je libovolnost mocenské elity,
kterou lze pozorovat i v této oblasti a ktera je rozhodujicim charakteristickym rysem ce-
1ého reZimu. Prikladem je ,zmocnény“ 1ékar, zndmy onkolog, Kasler#4, ktery se stal minis-
trem a mliZe jednoduse smést akademickou historickou védu, aby se stifedem studia ma-
d’arské prehistorie stal mytus o predpoklddaném hunském ptivodu Mad’art. Intelektualni
urovern je dobfe vyobrazena na piipadu dalSiho starého ,levicového“ 1ékare, ktery se stal
starostou 11. obvodu v Budapesti. Ten prohlasil, Ze do roku 1938 se Hitler ukazal jako
dobry krizovy manazer. Ackoli je potomkem prezivSich holocaustu, idajné o norimber-
skych zakonech (1935) neslysel. Toto je jeden z vrchold madarského idiotismu. Tyto dva
priklady pouze naznacuji hloubku politické svévole a hlouposti. V Mad'arsku je kazdy od-
bornikem na historii, stejné jako na fotbal. Tuto situaci nelze zménit pomoci pow-wow
(souhlasnymi diskusemi), ale pouze radikalni transformace systému muze situaci zlepsit.
Hloupost je disledek fungovani systému, ktery nelze opravit. Mistni a globalni humanis-
tickd zména rezimt miiZe byt na dlouho odloZena, ale cenou je prohloubeni globalni krize
soucasnych forem kapitalistického rezimu, ktera mize snadno vyvolat novou svétovou

valku.

E. B.: Jako historik, s kym byste srovnal Lenina?

T. K.: To je to, s nikym. V burZoazni historiografii je zvykem srovnavat zakladatele
a viidce velkych risi a potom se dostaneme k analogiim velkych postav ,narodni moder-
nizace“ od Atatiirka po Gandhiho. Toto je dobfe zndmé schéma, ale ne tiplné presné... Mys-
lim, Ze mnohem diilezitéjsi je ten rozdil, ta jedine¢nost, ktera Cini tyto analogie zavadéji-
cimi. Dovolte mi zdlraznit nékteré z téchto rozdili! Za prvé, Lenin premyslel o velkych
otazkach své doby na zakladé nejsofistikovanéjsi teorie spoleCenskych véd, marxismu,

a prostrednictvim této analyzy dospél k rijnové antikapitalistické revoluci, se kterou se

3 Albert Wass (1908-1998) byl sedmihradsky mad’arsky spisovatel, ktery byl po 2. svétové
véalce odsouzen v nepritomnosti za valecné zlociny k trestu smrti. Zemtel v emigraci v USA.
4 Postavy z aktualnich mad’arskych politickych realii.
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jeho jméno neodmyslitelné spojilo. Zadruhé, velké otazky, které nastinil, predstavuji
i dnes vyzvu pro cely svét. Jeho odkaz z politické a socialni agendy ani 30 let po zhrouceni
a znic¢eni Sovétského svazu nezmizel. Ve svétovych déjinach neexistovala Zadna jina po-
stava, kterd by byla vice napadana nez Lenin, a presto i v Rusku, kde je kazdodennim uko-
lem médif Lenina zdiskreditovat, stabilné 60 % populace hodnoti jeho historické uspéchy
pozitivné. Ani Putin se nema k tomu, aby Lenina odstranil z mauzolea. To je také néco, co
stoji za zvazeni. Zatreti, nejen Ze modernizoval narodni stat a Rusko, ale také pripravil
cestu pro svét ,mimo kapital“. Teoreticky, prakticky politicky a kulturné ekonomicky.
Jeho jméno znamenalo alternativu ke kapitalismu. Zdroji jeho odkazu jsou: klasicka hu-
manisticka kultura, francouzské osvicenstvi, Marx a marxismus, ,velci rusti realisté” lite-
ratury a kultury, Cernysevsky, Tolsty, Gorky, Plechanov. To viechno byly vSeobecné zna-
losti. Lenin si byl dobfe védom toho, Ze vychod a Rusko nemély Zadné ,zapadni vykou-
peni“. Kolonizace (a dneSni postkolonialismus) neni jen produktem ,nerovného vyvoje“,
ale je to také svétovy systém brutdlniho kapitalistického vykoristovani a drancovani, ot-

roctvi, utlaku a genocidy.

E. B.: Jak je moZné udrzZet toto pirekroucené hodnoceni Lenina i vakademii?

T. K.: Odpovéd’ neni tak tézka. Za poslednich 30 let z ni udélali normu ve védé, ktera
byla normou v samotném svétovém systému. Vychozim a koncovym bodem, standardem
analyzy je to, do jaké miry Leniniiv vyvoj nebo sovétsky, rusky atd. odpovida vyvojovym
strukturam a zajmim zapadniho jadra. Je pravda, Ze Lenin nedokazal splnit pozadavky
a ve skutecnosti se védomeé rozhodl pro opak, protoZe je dobte zndmo, Ze se vénoval mar-
xistickému védeckému socialismu. Mél pouze jednu odpovéd’ na otazku, zda se Rusko vii-
bec mize vyvijet zapadnim zplisobem. V minulosti, kdyZ jsem zacal budovat svoji profesi,
byla odpovéd’ také ziejma. Soucasni mainstreamovi liberalni autori v§ak propaguji rusky
obraz, védu a kulturu, které nadale udrzuji globalni hierarchické struktury, proti nimz Le-
nin cely sviij Zivot bojoval. Tato intelektuadlni (ekonomicko-politicko-kulturni) podiize-
nost je vétSinou ospravedlnéna kulturni prevahou Zapadu a objevuje se pod praporem
kulturniho rasismu, at' uz nacionalistického nebo liberalniho. Hodnoceni Lenina je i dnes
predmétem nekonecnych, tvrdych politickych bojii, protoze v symbolické politice je nej-

znaméjsSim antikapitalistou na svété. Diky jeho neustalé diskreditaci jeho oponenti, at' se
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jim to libi, nebo ne, napomahaji s nicenim antikapitalistické alternativy. Staci, kdyz z této
perspektivy prozkoumame velké burZoazni Leninovy biografie. Prace Pipese nebo Ro-

berta Service témér paradigmaticky demonstruji smér hlavniho proudu.

E. B.: V Mad'arsku témér ocekavaji, Ze se bude nadavat Leninovi ze vSech stran...

T. K.: Aby byl nékdo pfrijat do spole¢nosti prisluhovaci politické moci, musel se zbavit
historickych koncepti, které ,pachly marxismem®, marxisticko-komunistickych ,pozi-
statk(i“ i v mladém véku. Toto je prvni tikol. Pokud neni dostatek akademického arzenalu,
stacilo by zavrhnout ,stara schémata“: ob¢anska valka nebyla tidni valkou, bily teror ne-
existoval, Lenin nebyl nic jiného neZ malicherny maniak, ktery trpél syfilisem... V novém

systému se rostouci pocet dobrovolnikd brzy prizplisobi vkusu odbornikii.

E. B.: Jak vysvétlite fenomén, Ze velka ¢ast mladé generace, ktera se vénuje stu-
diu spolecenskych véd, citi potrebu distancovat se od antikapitalistické levice, na-
davat a vysmivat se Marxovi, Leninovi, teorii tridniho boje a jakémukoli komunis-
tického sméru - divoce, primitivné a agresivné? A dokonce podnikaji jakékoli pri-

mitivni formy kritiky, aby ,znicili“ své staré profesory.

T. K.: Vidim tfi diivody tohoto jevu v Mad'arsku, ale také v sousednich statech. Prvnim
z nich je nacionalistické a liberalni vymyvani mozki za poslednich 30 let, uzavieni rezimu
smérem Kk praxi levicové a antikapitalistické kritiky. ReZim je v§ak smérovan doprava. Za-
druhé, a z vySe uvedeného vyplyva, Ze je to nejpravdépodobnéjsi vysvétleni, to jsou libe-
ralni a/nebo nacionalistické vétve legitimujici ideologie, at’ jsou jakkoli primitivni. Opa-
kuji, Ze to je predpoklad hmotné finan¢niho preZiti. A je tu také subjektivni stranka véci.
Z pohledu profese je nejdokonalejsi volbou anti-marxista, antisocialista, kriminalizujici
historické vysvétleni nebo novy pozitivismus. Ten vidi symbolického slona, kterého his-
toriografie minulych véka zanechala jako dédictvi. Pozitivistickd metoda je hledat na slo-

novi krtka a prozkoumat jej jako dtilezitou soucast slona, kterou marxisté nedokazali ana-

vvvvvv
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dale, aZ se stane samotnym slonem. Jedinym problémem je, Ze na rozdil od této zvlast-

nosti, totalita mizi, coZ bylo béZné studovat za mého mladi.

E. B.: Vratme se K teorii, co povaZujete za nejdiilezitéjsi teoreticky uspéch Le-

nina?

T. K.: NejvyznamnéjsSim Leninovym historickym a teoretickym uznanim bylo, Ze
v Rusku a v regionu druhého nevolnictvi obecné, konkrétné ve vychodni Evropé vcetné
Mad'arska, na rozdil od zapadniho vyvoje nema burZoazie samostatnou historickou exis-
tenci, takZe kapitalismus miiZe byt snadno znicitelny, pokud jeho zaklad, carismus, bude
smeten revoluci. Tato analyza byla potvrzena zkuSenostmi z revoluce roku 1905, protoZe
neni nahodou, Ze se ruska burzoazie rozhodla podporovat carismus a stala se jeho poli-
tickou soucasti. Rijen 1917 dale prokazal tuto tezi, ktera ma velky vyznam i dnes. ReZimy
po roce 1989, predevsim v Rusku, opét vytvorily politicky zavislou burZoazii, oligarchii,
ktera jako ,narodni burzoazie“ nehraje Zddnou samostatnou historickou roli ani politicky
ani kulturné. Podle vyse uvedenych pozorovani a leninské analyzy nema v (polo)periferni
oblasti stabilni historickou ptidu Zadna socidlni demokracie, ktera by usilovala o spolu-
praci s touto burZoazii. To je ptipad i dneska. Neni ndhodou, Ze statni socialismus se for-
moval v tomto regionu, a stejné jako dosSlo ke druhému nevolnictvi, kapitalismus ptiSel
také podruhé po roce 1989. Nevyloucil bych moznost druhého statniho socialismu, bud’
demokraticko-samospravnou formu socialismu, i kdyZ v zasadé vérime v antibyrokratic-
kou, a pripravili bychom cestu pro takovou antikapitalistickou alternativu. Lidé, ktefi se
i nadale snazi o druhou socialni demokracii, chapou jen velmi malo historicka specifika
vychodoevropského vyvoje. Politicky konci ve slepé uli¢ce znovu a znovuy, i nyni po 30 le-
tech, pod kouzlem neexistujiciho ,Svédského modelu“. Budovani burzoazni demokracie

na této burzoazii vroce 2020 - to by byl vtip, kdyby nebyli lidé, ktefi to mysli sakra vazné.
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E. B.: Co by dnes mohlo byt ukolem skutecné antikapitalistické levice?

T. K.: Socialisticka minulost, v€etné celého Leninova odkazu, je dnes prirozené velmi
désiva, dokonce i radikalni levice se boji dotknout tohoto tématu. Jmenovité musime jed-
nat, ale jen malokdo by chtél jednat dnes! Bez ohledu na to, jak hodnotime minulost, nelze
poprit, Ze dand historicka forma kapitalismu jiZ byla poraZena. Nyni, pokud si nékdo vy-
tvori sofistikovany pohled na socialistickou nebo statni socialistickou minulost, musi zfor-
mulovat odvazny cil, Ze kazdodennim Ukolem radikalni levice je pirekonat kapitalismus,
jinak si nezaslouzi jméno radikalni levice. Koneckonct tikolem je hledat praktické alter-

nativy.

E. B.: Velkym revolucim vSude piredchazely hladové nepokoje. Vidite dnes néja-

kou takovou politickou realitu?

chozi body se jiZ mohou objevovat na periferiich svéta. V dneSni Africe ¢eli miliony lid{
hladovéni a hladomoru. Krize v roce 2008 vSak otrasla i zemémi, jako je Argentina, Rusko
nebo USA. Vladnouci reZim byl silnéjsi a je stale silnéjsi i dnes, protoZe neexistovalo Zadné
hnuti, které by mohlo dat podobu rozvijejicim se energiim mas. A objevily se osobnosti
jako Trump, Johnson, Bolsonaro, Porosenko-Zelenski, Kaczynski, Duda, Erdogan, ktef{ si
svou politickou demagogii a nacionalisticko-rasistickou ideologii privlastnili protestni
potencidl proti globalnimu kapitalismu, zatimco ,kapitalizujici“ levice byla uc¢inné zdis-
kreditovana, kdyz byla spojena s neoliberalnimi projekty. Méli byste vidét, Ze tyto popu-
listické postavy jsou politicka dvojcata. Podivejme se na Ukrajinu, kde by ptimo chtéli vy-
tvorit novy lid, at’ uz je to jakkoli drahé nebo traumatické. K ¢emu to povede? Rehabilitaci
faSismu, rasismu a rusofobie lze najit v intelektuadlnim baliku vSech vychodoevropskych
a vétSiny zapadoevropskych rezimd. Jsou to preventivni kontrarevolu¢ni hnuti, ktera na-
sledné s divokou nenavisti ni¢i vSechny levicové alternativy a hledan{ alternativ. Dale ne-
vyhnutelné povedou lidstvo k hroznym valkam, jak jsme to mnohokrat vidéli ve 20. stoleti
a v prvnich dvou desetiletich 21. stoleti. Pokud neexistuje antikapitalisticka alternativa,
musime ji objevit, protoZe pfi nedostatku novych vyzev bude kapitalismus v reprodukci

a udrzovani stale divocejsi. Toto je leninovské poselstvi, pokud chcete.
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E. B.: Jak poznamenal Loginov, v inteligenci nebo alespon v jejich vyznamnych

skupinach existuje silny strach z lidi a nasili.

T. K.: Ano, toto je Casto typické intelektualni chovani, jsou revolué¢ni, dokud se na po-
fadu jednani neobjevi prakticka transformace stavajicich podminek. Do stavajiciho re-
Zimu byly integrovany vyznamné intelektualni skupiny, proto odmitaji kazdodenni inte-

lektualné politickou konfrontaci se samotnym kapitalistickym systémem.

E. B.: Jaka ieSeni byste doporucil souc¢asnym antikapitalistickym rebeliim?

T. K.: 1kdyZ se globalni kapitalismus radikalné zménil, zakladn{ otazky jsou stale stejné
jako za Lenina. Méli bychom najit odpovédi, které jsou platné dnes, a nékteré jiz zname.
Je to duilezité ponauceni, Ze piekonani kapitalismu neni urcovano na ulici prostrednictvim
ozbrojenych boji (i kdyz tuto moznost nemtizeme vyloucit!), ale v oblasti vyroby, na pra-
covistich, at' uZ jsou kdekoli na svété. Popularni hnuti organizovana na pracovistich budou
ur¢ovat moznosti a osud svéta ,mimo kapital“. Ukolem radikalnich intelektudlnich hnuti,
skupin a politickych stran by mélo byt zvySeni povédomi milionti a milioni pfimych pro-
ducentii a pomoc vytvaret intelektualni (teoretické, kulturni ideologické atd.) podminky
pro tato hnuti. Malé skupinky, které se zastavi u své vlastni narcistické, sebevédomé ,te-
orie“ a odmitaji revolu¢ni minulost ve jménu budoucich obraz{, které odpovidaji jejich
snlim, a srovnavaji tuto minulost se zlo¢iny spachanymi ve jménu statniho socialistického
rezimu, ve skute¢nosti pomahaji udrzovat status quo, konkrétné vladu globalniho kapita-
lismu. Zarovenl je také jasné, Ze Lenin a jeho vék prakticky nemohli vystoupit z dilematu
odstraniovani socidlné ekonomickych nerovnosti prostiednictvim politickych nerovnosti.
[ dnes je dilezité zdiiraznit, Ze je moZné a obohacujici jit nad rdmec burZoazni politiky,
protoZe skute¢nda svoboda je soucasné politickou, ekonomickou a socialni kategorii. Jinak
pojem svoboda nema viibec Zadny vyznam. To je alfou a omegou Leninova statu a revo-

luce.
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E. B.: Myslim si, Ze tyto malé politické skupiny maji problém navazat spojeni

s ,masami®“.

T. K.: Pro soucasné Mad'arsko neni charakteristické pouze to, Ze mala antikapitalis-
ticka seskupeni a organizace navzajem soutézi nad hlavou délnické tridy, coz miize zesilit
pocit zdola, Ze tyto skupiny jsou soucasti mocenské elity. Zakladem této soutéze je snaha
o vétsi vliv, coZ je koneckonci disledek logiky trhu, struktury akci, boje o ,lajky“. Tato
soutéZ je poznamendna mnoha dalSimi vécmi, vCetné piirozené represivnich opatieni
vladnouciho rezimu, zaZeni plisobnosti, sektarstvi, které rovnéz vyplyva z historické tra-
dice, a imigrantského zplisobu mysleni a chovani. Neni divu, Ze i v nové generaci najdeme
politickou naivitu, narcistické sebeuspokojeni, egoismus a lasku k sobé samému, coZ brani
intenzivnimu ucenti a izoluje mladé lidi od Zivotaschopnych tradic i od sebe navzajem. Fe-
nomén noveé vznikajiciho sektarstvi vyjadiruje strach z niZsich spolecenskych vrstev, dél-
nické tridy, trid vydélavajicich mzdy a nezaméstnanych mas, protoZe ani ak¢éni programy,
ani aktivita v socialnich masach nema dlouhou tradici. Vidim vztah mezi dvéma zaklad-
nimi jevy: mezi strachem z délnickych vrstev a délniki a z jejich neschopnosti rozejit se
s liberalismem. VSechny tyto skutecnosti u€inné brani skutecnému ziskani socialistické
komunitni tradice, formovani schopnosti, které by pripravily mladeZ na socialni sebeor-
ganizaci. Trh se na oko spojuje, ale ve skutec¢nosti je zdrojem konkurence a konfrontace.
Budeme-li se ridit logikou trhu, nejen Ze ztratime jednotu antikapitalistickych sil, ale ani
nemiizeme zorganizovat efektivni pro-trzni ,levici“, protoZe masy by mély byt kulturné
a ekonomicky chranény praveé pred nerovnostmi, které trh zplisobuje. Skute¢nym tkolem
je vybavit je alternativnimi manaZerskymi dovednostmi a naucit se, jak tyto dovednosti

ziskavat. Toto je rozhodujici zkuSenost za 30 let po roce 1989.

E. B.: Prichazime k vychozimu bodu: proc¢ je zjevné tak potiebny antileninsky
diskurz v Mad’arsku, jako by v tom mohli liberalové vazné konkurovat Krajni pra-

vici?

T. K.: Jedna se o strukturu, ktera byla po roce 1989 upevnéna: stard, takzvana demo-
kraticka opozice, ktera se integrovala do Orbanova reZimu jako jeho liberalni opozice,

vZdy neodmyslitelné povazovala antikomunismus za souc¢ast své tradice. Tento pohled je
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vZdy spojoval s hlavnim proudem rezimu. ZaZivame to i dnes, hlavnim cilem liberalt je
antikapitalismus jak v politice paméti, tak v akademickém diskurzu a v oblasti politické
legitimace. Na Ukrajiné se liberalni inteligence v roce 2014 dokonce spojila s mistnimi
nacisty, stoupenci banderovct. Jak jsem jiz zdliraznil vyse, v Mad'arsku je liberalni kritika
Lenina zaloZena na nejbéznéjsim falSovani historie a nelze ji oddélit od , kritiky* lidi v Or-
banové rezimu, ktef'i predstavuji Lenina jako nového Frankensteina - v souladu s liberal-

nim pribéhem.

E. B.: Co by dnes Lenin doporucil piiznivciim a aktivistim antikapitalistické le-

vice?

T. K.: Predevsim by upozornil na ¢lenstvi v globalnich a mistnich antikapitalistickych,
obcanskych (i necivilnich) organizacich, Ze narody svéta jsou ohroZovany novou a bez-
precedentni krizi kapitalismu, ktera ma mnohem vice sloZek neZ Covid 19. Ekonomicky,
environmentalni a moralni pokles je doprovazen bezprecedentnim rozsahem nezamést-
nanosti. Lidstvo bude vSude Celit nebezpeci nasili a moznosti novych valek. Musime se na
tuto situaci pripravit. Zdlraznil by, Ze bychom neméli vérit takzvanym levicovym stra-
nam, které jiz celé stoleti slibuji lidem, Ze vybuduji - v kompromisu s kapitalem -, dobry
kapitalismus“. Misto tohoto mytu jsme vidéli dvé svétové valky, sérii genocid a krizi, které
rovnéZ hrozi svym navratem v ne tak vzdalené budoucnosti. Miliardy lidskych bytosti,
starych i mladych, byly proti tomu v§emu bezbranné. Staci pomyslet na strasliva krvepro-
liti ve 20. stoleti. Situace je dnes stejna. Musime jednat okamzité! Ukolem pracujicich je
prevzit moc prostirednictvim vlastnich ,civilnich“ parlamentt (rad pracujicich, odbornik
a sousedstvi). To je cesta k vytvoreni alternativni socialni sily, aby se predeslo valkam
a nasili ve jménu starych humanistickych hodnot délnického hnuti. Potfebujeme tisice
»délnickych parlamentd“ v obytnych oblastech a na pracovistich, ktera pritahnou ty nej-
lepsi odborniky, ktefi budou loajalni k pracovnikim a nebudou zavisli na kapitalu. Za-
¢néme s vytvarenim viceodvétvové smisené ekonomiky, cehoz Ize dosahnout pouze radi-
kalnim omezenim kapitalu! Prvni zakon je ,pokles kapitalistického soukromého vlastnic-
tvi“ (Marx). Tato nova forma rizeni zahrnuje tfi zakladni odvétvi: tradi¢ni trzni sektor,

statni a komunalni sektor a sektor socialni samospravy (druzstva, dobrovolnicka ekono-
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micko-produktivni a spotiebitelska spolecnost atd.). Zasadnfi je vzit v ivahu mistni speci-
fika. Dobyti pracovist neni politicka revoluce. Era politickych revoluci skon¢ila! Pfed nami
je vék socialnich revoluci! Alternativou jsou nesmyslné valky, valecné Stvanice, kapitalis-
ticky utlak a nemoralni sluZzba represivnim reZimim. Pfemyslejte sami, organizujte se! Je

moZzné vytvorit lepsi svét - bez vedeni kapitalu a statu! To by dnes fekl Lenin...

* % %

Preklad zajistila Spolecnost pro evropsky dialog, z.s. /SPED/ (listopad 2020).

Eszmelét - mad'arsky casopis (Idea) je levicovou teoretickou a védeckou publikaci v
Mad'arsku, ktera se od svého prvniho vydani v roce 1989 stavi proti globalnimu kapitalis-
tickému systému, jeho socioekonomickym nerovnostem. Uzce spolupracuje s Trans-

form!europe (ten se také podilel na zajisténi ¢eského piekladu prostrednictvim SPED).

‘ O autorovi:

Tamas Krausz

*1948. Madarsky marxisticky historik, zakladatel madarské so-
vétologie, profesor budapestské University L. E6tvdse; za knihu
(Reconstructing Lenin) byl v r. 2015 ocenén Isaac Deutscher Me-
morial Prize.

101



EKONOMICKE OSOBNOSTI Pavel Sirticek — Futurologie manzel(l Tofflerovych

Pavel Sirucek
Futurologie manzelu

Tofflerovych.

Rubrika Ekonomické osobnosti predstavuje vlivného futurologa a autora bestsellerd,
ktery sice ekonomem nebyl, nicméné jehoz dilo se i ekonomie a ekonomti v mnohém do-
tyka. Alvin Toffler (1928-2016) proslul jako americky spisovatel, novinar, spekulativni
a futurologicky sociolog, titulovany coby ,guru“ futurologie. Globalni véhlas a popularitu
si ziskal ctivymi texty na téma dopadli modernich technologii, informacni ¢i digitalni
apod. revoluce, velkych civilizacnich vin, anebo Soku z rychle prichazejici budoucnosti.
Otevienou otazkou zlistava naplnéni Tofflerovych predpovédi a vizi, véetné toho, nakolik
uvahy jesté patii do sféry ,sci,“? resp. zda jeho vésténi nenalezi spiSe pripona ,fi“.3 Spolu-
pracovnici a spoluautorkou rady praci byla Tofflerova manZelka - americka futurolozka
a publicistka Heidi Tofflerova (1929-2019). SpiSe popularizacni a Sirsi verejnosti urcené
uvahy manzelt Tofflerovych lze kriticky zasadit do Sirstho ramce teorii transformace ka-

pitalismu.

! Prispévek je rozsifenou a aktualizovanou verzi medailonku (SirGéek, 2017c), s navaznosti na
(Sirticek, 2017b, 2019c).

2 Minéna véda, z anglického science.

3 Fikce, z anglického fiction.
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Alvin Toffler a Heidi Tofflerova*

Z novinare znamym futurologem

A. Toffler se narodil 4. fijna 19285 v New York City, umira 27. ¢ervna 2016 v Los An-
geles. Od roku 1950 byla jeho manzelkou H. Tofflerova (Adelaide Elizabeth Tofflerovj,
rozena Farrellova),® ktera se narodila 1. srpna 1929 v New Yorku a zemftela 6. inora 2019
cokoli jiného, oznacoval setkani a svatbu s Heidi. Poznali se na New York University v roce
1948, kde Alvin studoval anglictinu a Heidi lingvistiku. CeloZivotni vztah prekrocil béZné
manzelské souziti a pierostl do pracovni a partnerské spoluprace. Pricemz oba spolu ne-

soutézili, nybrz se spiSe vzajemné dopliiovali.

Tofflera jiZ od détstvi - jako velmi vzruSujici - pritahovalo povolani spisovatele. Stu-
doval na New York University, kde ziskal v roce 1950 bakalarsky titul (B. A.). NaleZel k ra-
dikalnim studentiim a spolu s Heidi se coby aktivisté (a ¢lenové Progressive Party) po
preruSeni studii odstéhovali na Stredozapad USA. Pét let jsou zaméstnani jako ,modré Ii-
mecky“ na montaznich linkach, kde ziskavaji zkuSenosti z industrialni hromadné vyroby.
Alvin jako montér a svarec, Heidi pracovala ve slévarné hliniku. Inspirovani byli spisova-

teli, jako J. London (J. G. Chaney) anebo J. E. Steinbeck, kteri nevahali osobné se zapojit do

4 Pramen: https://www.nytimes.com/2006/05/14 /books/review/14gillespie.html.

5 Zde podle https://web.archive.org/web/20140107225236/http://www.egs.edu/library/alvin-
toffler/biography. Byvaji uvadéna i data 8. 10. 1928 anebo 3. 10. 1928.

6 Alvin byl potomkem zidovskych pristéhovalct z Polska, Heidi dtto z Holandska.
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kazdodenni praxe, o které hodlali psat. Alvin své prvni spisovatelské pokusy ucinil v ob-
lasti poezie a literarni fikce. Plisobil v odborai'ském aj. tisku a byl korespondentem Bilého
domu (1957-60) se zamérenim na tisk v Pensylvanii, pro ktery komentoval udalosti. Heidi
pracovala vodborné knihovné. Alvin ziskal redaktorské misto v casopise Fortune
(1959-62), kde zprvu ptisobil jako sloupkai zaméreny na pracovni trhy, brzy se ale zacal
vénovat problematice podnikani a fizeni. Posléze se stdva novinairem na volné noze a pise
pro rizné tiskoviny. Béhem Zivota publikoval napf. v Life, Reader's Digest, New York Times
Magazine, Saturday Review, New Republic nebo Nation. Znamym se stava rozhovor

s A. Randovou pro Playboy v roce 1964.7

Tofflertiv zajem o moderni technologie, predevsim informac¢ni a komunikac¢ni (ICT),
umocnovaly kontakty s ranymi pocitacovymi odborniky a prvnimi prikopniky na poli
umélé inteligence. A to i v ramci studie o dopadech pocitacli na spole¢nost a organizace,
na niZ byl najat firmou IBM. V 60. a 70. letech spolupracoval také se spolecnostmi Xerox
nebo AT&T, pro kterou vypracovaval strategicka doporuceni.8 Zakazky se stavaji dalSim
milnikem v Tofflerové kariére. Rozpoznava obrovsky potencial ICT nejen z hlediska rizeni
firem, nybrz i celé spole¢nosti. ManZelé Tofflerovi patfili k prvnim uzivateliim pocitacové
sité, o které informovali svét. Neutuchajici zadjem o nové technologie u nich pretrvaval
iv 21. stoleti, kdy Alvin komentoval déni v rozhovorech® a na socialnich sitich Facebook
a Twitter, jejichZ byl aktivnim uZivatelem. Stal se prikladem ¢lovéka, ktery dokazal reago-

vat na zmény, dokazal se jim ptizplsobit a prijmout i nové technologie.

A. Toffler ptisobil jako hostujici badatel v Russel Sage Foundation, jako hostujici pro-
fesor na Cornell Univerzity (1969) a ¢len New School for Social Research (1965-67)10
i jako konzultant a poradce. Tofflerovy Gvahy (zpoc¢atku namatkou tykajici se napt. nové

se rozvijejicich trhii ¢i jeho priitkopnické podnikatelské vize) zaznamenaly ohlas po celém

7 Srov. napr. https://atlassociety.org/commentary/commentary-blog/3901-the-lost-parts-of-ayn-
rand-s-playboy-interview.

8 Srov. (Toffler, 1985). Dliraz na strategie doklada varovani: ,Pokud nemdte strategii, jste soucdsti
strategie nékoho jiného“ (https://citaty.net/autori/alvin-toffler). Strategie byva interpretovdna jako
dlouhodoby plan zaméreny na dosazeni cile. Neziidka vSak dochazi ke stirani hranic mezi strategii, vizi
a prognézou. Podle M. Majtana in (Pavlikova, Krno, 2002) je vize predstava o budoucnosti, obecnéji
formulovana ve srovnani s progndzou. Pricemz vize i progndzy pouzivaji jako jednu z metod scénare vyvoje.
Krizovy management za prognézu oznacuje formu predvidani, ktera je tésné spjata s fidici a planovaci
¢innosti. A obsahuje zpravidla kvantitativni hodnoceni anebo konstatovani, Ze je toto hodnocenf alespor
moZné.

9 Resp. ¢lancich publikovanych téZ in Lidové noviny (Toffler, 1999, 2002a,b, 2003a,b,c, 20044a,b).

10 Kde uskutecnil prvni americky kurz futurologické problematiky.
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svéts, véetné Ciny.1! Béhem 70. a 80. let Tofflerovi publikuji nejznaméjsi dila, kter4 si zis-
kavaji popularitu diky Ctivosti a neotielym myslenkdm a vizim. Miliony ¢tenaii dodnes
ocenuji privétivou formu prezentace, nadhled a schopnost predvidat nejriznéjsi zmény.
A to Casto na zdkladé drobnych udalosti, nuanci, které ostatnim mohou pripadat jako sa-
mozi'ejmosti. Manzelsky par ovSem dokazal postiehnout Sirsi kontexty a nalézat spoji-
tosti mezi zdanlivé nesourodymi zménami.l? Tofflerovi se stavaji poradci politik{ napiic
politickym spektrem, pricemz inspiruji nejenom svétové politiky,!3 ale i sociology, psy-
chology a dalsi védce. Ovlivnéni bestsellery Tofflerovych konstatuji mnozi byznysmeni,

medialni magnati i kulturni pracovnici a umélci.

Tofflerovi, spolu s obchodnim konzultantem T. Johnsonem, roku 1996 zalozili pora-
denskou a konzulta¢ni futurologickou instituci Toffler Associates, navrZenou i za ucelem
realizace ideji, které Toffler literarné zpracoval a celosvétové zpopularizoval. Instituce se
zabyva riznymi aktivitami, vCetné strategického planovani. Radi vlddam, korporacim i
nevladnim organizacim v USA, JiZzni Koreji, Mexiku, Brazilii, Singapuru, Australii aj.14
Toffler obdrzel nékolik ¢estnych doktoratli v oboru humanitnich véd, prava a prirodnich
véd, stal se Clenem American Association for the Advancement of Science ¢i International
Institute for Strategic Studies. Ve Francii byl jmenovan Officier de 1’'Ordre des Arts et
Lettres, je laureatem i McKinsey Foundation Book Award for Contributions to Manage-
ment Literature aj. Spolu s manZelkou zastaval funkci cestného spolupiedsedy americké
komise United Nations Development Fund for Women. Vroce 2006

A. a H. Tofflerovi ziskavaji ocenéni Brown University’s Independent Award.1>

11 Ohlas v Ciné zaznamenala piedeviim kniha Treti vina (Toffler, 1980b), ovéem i Kkritizovana coby
yhositelka zdapadniho bahna“. Tofflerova dila méla byt popularni diive nezli v USA pravé v Asii aj.

12 Pt zkoumani budoucnosti se podle Tofflerovych nelze omezit pouze na identifikaci hlavnich trendu.
Za dulezitéjsi je jimi oznacovana nutnost hledat ,skryté souvislosti mezi jevy, které jsou zddnlivé bez
souvislosti“ (Toffler, 1980b, s vyuzitim ¢eského piekladu 2005, s. 16).

13 Vcéetné M. S. Gorbacova (u kterého Toffler agitoval ohledné podpory neziskového sektoru) ¢i
H. R. Chaveze. A politiki USA - autorem predmluvy in (Toffler, Tofflerova, 1995a) je N. Gingrich,
republikansky prezidentsky kandidat. ,Cool” do jisté miry bylo hlasit se k optimismu Tofflerovych (napft.
ohledné ICT) za éry demokratického prezidenta W. ]. Clintona a viceprezidenta A. A. Gora. I kdyz Toffler
o horizontu Clintona prohlasuje, Ze ,sahd vétsinou k velernim zprdvdm*“ (Toffler, 1999). Toffler sebe
i manzelku neradi k levici ani pravici - oznacuji se za futurology, které zajima ,,... to, k ¢emu svét sméruje,
ne to, co nam dava“ (dtto). A dodava: , Pravice ndm vsak zacala byt blizsi vzhledem ke svym vizim ob¢anského
stdtu” (dtto).

14 Ma pomahat klientlim z riznych sfér najit sviij cil do budoucna a cesty k jeho dosaZeni - napt. pod
hesly inovace, udrzitelnost, prizptsobivost. Blize viz https://www.tofflerassociates.com.

15]de o Cenu nezavislosti, udilenou za uspéchy diky vytrvalosti, samostatnosti a originalnimu pristupu.
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Spisovatelka, aktivistka, futurolozka a konzultantka H. Tofflerova zlistavala ve stinu
manZela.16 Slo v$ak o vyraznou individualitu, ktera ptisobila i jako mimotadna profesorka
Institute for National Strategic Studies na National Defence University ve Washingtonu ¢i
v poradnim sboru Centre for Global Communications v Tokiu. Byla ¢estnou spoluptedsed-
kyni vyboru pro UNIFEM - organizace OSN pro podporu rozvoje Zenského hnuti. Stala se

drzitelkou napf. italské medaile za ptrinos pro socialni mysleni.

Tri klasicka dila popularni futurologie

Autorem terminu futurologiel” je O. K. Flechtheim, povaZovany i za zakladatele futu-
rologie jako védy o budoucnosti.’® Nejedna se o disciplinu jednotnou, nybrz o heterogenni
soubor koncepci mnohdy zcela protikladnych. Zdiiraziiovana byva interdisciplinarita fu-
turologickych studii, které Cerpaji v neposledni radé i z ekonomiel® a vyuZzivaji riznych

metod. Futurologie byva interpretovana i jako , hig-tech spolecenskych véd“ (Klinec, 2015,

16Jiz u (Toffler, 1970) autor Zené prisuzuje vétsi vyznam nezli pouze poradni. Je vSak jmenovan pouze
on, coz byva vysvétlovano prodejnimi strategiemi ze 70. let, kdy uvedeni Zeny jako spoluautorky mohlo mit
negativni dopady na prodeje. Pozdéji by pak pifipadna zména mohla poskodit renomé zavedené obchodni
znacky Alvin Toffler. Jméno Heidi se v titulu objevuje aZ u dila (Toffler, Tofflerova, 1993, resp. 1995b), kde
vyzkum kontrolovala a bibliografii a rejstrik pripravila dcera Tofflerovych Karen (1954 - 2000).

17 Z latinského futuros - budouci a reckého logos - nauka, véda. S vymezenim napt. jako ,zkoumdni
budouciho vyvoje lidstva zpravidla védeckym zpiisobem* (Velky sociologicky slovnik, 1996, s. 331).

18V roce 1942 termin pouziva poprvé v korespondenci, roku 1943 v ¢lanku a uceleny koncept nacrtava
ve dvou ¢lancich z roku 1949 (Klinec, 2015 s odkazem na Kessler, 2007). ,Futurolégia ako veda vznikla ako
sucast novovytvdranej paradigmy informacného veku” (Klinec, 2015, s. 2).,,Podl'a Flechtheima futurolégia nie
je ani tak novou a Specidlnou oblastou poznania, ako skér predstavuje novi syntézu réznych udajov a méze
byt chdpand ako projektovanie histérie do nového casového rdmca“ (tamtéZ, s. 6). Futurologii Flechtheim
vnimal jako protivahu ideologie: ,Uvddza, Ze ideoldgia je ospravedliiovanim existujiiceho spolocenského po-
riadku. Futurolégia naopak zdéraziuje tvorivi funkciu radikdIneho kriticizmu, zameraného proti status quo.
Jej vizia budiiceho sveta je vZdy otvorend, mnohotvdrna a rozpornd, plnd moZnosti a cielov” (Klinec, 2015, s.
6). ,Podla Flechtheima futurolégia musi vyriesit’ pdt naliehavych problémov, ktoré ohrozuji l'udstvo — musi
prispiet k likviddcii vojen a k upevneniu mieru, k odstrdneniu hladu a biedy a k stabilizdcii poctu obyvatelstva,
k odstrdneniu vykoristovania a titlaku a k demokratizdcii Stdtu a spolocnosti, k skoncovaniu s devastdciou pri-
rody a k zabezpeceniu ochrany prirody a ¢loveka pred nim samotnym, k odbtiraniu odcudzenia a k vytvoreniu
nového tvorivého cloveka (homo humanus)“ (dtto). Srov. (Flechtheim, 1970) a téz (Firlai, Spielmann, 2013).

19 Podle Flechtheima futurologie zahrnuje: , 1. vSetky typy prognoz, projekcir, linedrneho programovania,
atd’, 2. vsetky pldnovacie procediiry v ekonémii, vzdeldvani, doprave, atd’, 3. vvhodnocovanie ciel'ov, noriem,
a hodnét vztahujicich sa k budtcnosti. Takto definovand futurolégia podl'a Flechtheima pod bodom 1. pred-
stavuje ¢istii vedu, pod bodom 2. sa pribliZuje aplikovanej vede a pod bodom 3. sa pribliZuje filozofii. Flechtheim
dalej uvddza, Ze evoliicia archeoldgie, geoldgie, histdrie, antropoldgie, ekondmie, socioldgie pripravila pédu
pre vznik vedy o predvidani ...“ (Klinec, 2015, s. 5-6).
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s. 8). Toffler miiZe byt fazen napft. do futurologického proudu liberalné reformistické kri-
tiky moderni civilizace,2° resp. jeho prvni stéZejni prace (Toffler, 1970) do etapy futuro-
logického boomu cca druhé poloviny 60. let 20. stoleti. Tehdy se futurologie stava médni,
jsou do ni vkladany zna¢né nadéje a dochazi k jeji masové institucionalizaci. S vyzdviho-
vanim predevsim aplikovaného prognézovani a nazirdnim budoucnosti poznamenanym

silné technooptimistickym duchem.

Toffler se z novinare a publicisty vypracoval na futurologa, spekulativniho sociologa
a vlivného socialniho myslitele. Sdm, resp. spolu s manzelkou, sepsal nékolik knih, které
jsou povazovany za futurologickou a prognostickou?! , klasiku“ a 1éta kralovaly na Zebric-
cich bestsellerti po celém svété. A to v mnoha vydanich. Ustiednim tématem je transfor-
mace soucasné civilizace a jeji budouci smérovani. K nejpopularnéjsim nalezi vinovy kon-
cept vyvoje civilizace, ktery je predmétem predevsim volné trilogie znamych bestselleri
Sok z budoucnosti (Toffler, 1970), Treti vina (Toffler, 1980b) a Posun moci (Toffler,
1990a). Tyto vychazely s presné desetiletymi odstupy. Svazky lze ¢ist i jednotlivé,
nicméné ucelenéjsi pohled na zmény, se kterymi se civilizace musi vyrovnat, a stale bo-
lestné vyrovnava, poskytuje trilogie jako celek. Za jednu z nejvlivnéjsich knih (nejen) své
doby byva oznaCovana hlavné Treti vina (Toffler, 1980b), reprezentujici paradigmaticky
pohled na fazovani a smérovani déjin, kdy se zmény maji odehravat ve velkych vinach.
Coby priikopnické dilo byva ocefiovan titul Sok z budoucnosti (Toffler, 1970), upozoriiu-
jici na zmény souvisejici s prechodem k postindustrialni spole¢nosti. Kritické hlasy ovsem
pripominaji silnou spekulativnost a ani nijak nezakryvanou popularnost, resp. nizkou vé-

deckost Tofflerovych - a to nejenom zminovanych - praci.

20 Dle (Linhart et al.,, 1996). A to spolu s ]. K. Galbraithem - srov. (Sirtcek, 2017b, 2019c) anebo
ekonomii kvality Zivota - srov. (Sirtcek a kol, 2007). Pfitom i u Tofflerovych je zretelné patrny
technologicky optimismus typicky i pro koncepty spole¢nosti postindustrialni, informacni apod. , ke kterym
téz nalezi.

21 Jedna z interpretaci povazuje futurologii za Sirsi kategorii, a to v duchu O. K. Flechtheima, ktery
apeloval na nezbytnost zvySeni odpovédnosti za budoucnost, aby se lidstvo vyhnulo genocidam. Soucasti
ma byt futuristika coby ,filozofie, politika a pedagogika budoucnosti. Politika nema reflektovat pouze
kratkodobé zajmy, nybrz i potebnost strategickych rozhodnuti ve sttednédobém horizontu (cca 15-20 let,
coz jiz ale nemusi byt vyhodné z hlediska znovuzvoleni politiki). S klicovou roli pedagogiky - ve smyslu
vychovy k budoucnosti a odpovédnosti za tuto. Prognostika ma mit charakter exaktnéjsi a ma poskytovat
konkrétni alternativy. Nema se ovSem jednat o Sarlatanské vésténi, nybrz o poskytovani alternativnich
scénart, na jejichz zakladé by se méla ménit strategicka rozhodnuti. Filozofie budoucnosti by pritom méla
vyvazovat rizika (a to nejenom technickd) manipulaci budoucnosti, ktera prognostikiim hrozi. Podle
Flechtheima nezbytnou roli hraje adekvatni strategické planovani, bez kterého nemohou fungovat staty ani
nadnarodni korporace. Zde podle L. HohoSe in (Pavlikova, Krno, 2002). Srov. (Flechtheim, 1970), (Klinec,
2015, 2017).
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V poloviné 60. let 20. stoleti A. Toffler zahajuje pétiletku vyzkumi na univerzitach, ve
vyzkumnych centrech, laboratotich i vladnich agenturach, ktera tsti v Sok z budoucnosti
(Toffler, 1970).22 V navaznosti na periodizaci déjin D. Bella aj.23 Toffler rozliSuje - podle
urcujici tlohy odvétvi - spolec¢nost zemédélskou, industrialni a postindustrialni (resp. su-
perindustrialni). Kterou spojuje se ,symbolickou ekonomikou“** zaloZenou na sfére sluZeb
a ,vyrobé dojmii“. Tofflerovské vize tvrdi, Ze lidstvo sice jiZ necekaji Zadné krvavé revo-
luce, nybrz velké krize.2> Moderni vyvoj se neustale zrychluje a neposkytuje ¢as na zamys-
leni a adekvatni prizplisobeni. Lidé se dostavaji pod stresujici tlak neustalych zmén, jsou

hodnotové dezorientovani a Sokovani prilis rychle prichazejici budoucnosti.

7 v

K nejcitovanéjsim Tofflerovym vyroklim naleZi, Ze: ,Zména je proces, kterym budouc-
nost napadd nase Zivoty“.26 Zména ma byt spolecnym jmenovatelem spolec¢nosti. Zmény
se na (post)moderniho ¢lovéka vali a tento zlstava , kuriézné“ neptipraven. Hrozi mu Sok
z budoucnosti - ,nemoc ze zmény“ - neschopnost adaptace na budoucnost. I kdyZ zména
miZe zpisobit nemoc,?’ odstranit ji by znamenalo stagnaci.?8 Reakci na Soky z budouc-
nosti nemtZe byt pokus o zastaveni zmén, nybrz jiny - a fizeny - druh zmény.2° Soku
z budoucnosti pritom maji byt lidé vystaveni bez ohledu na stoleti, ve kterém ziji. OvSem
mira zasaZeni Sokem se ma ménit v zavislosti na rychlosti zmén.3? NejrychlejSim zménam

ze vSech generaci vliibec ma pak cCelit generace osmista.3! NejsilnéjSim motorem zmény

maji byt stale nové a nové technologie s palivem v podobé znalosti a védomosti.

22 Termin Sok z budoucnosti je poprvé zminén in (Toffler, 1965). Pét let Toffler travi rozhovory s lidmi
ze vSech vrstev, obort, vékovych skupin na téma zkusSenosti se zménami, resp. jejich strachu z budoucnosti.
Na zakladé knihy (Toffler, 1970) byl natocen stejnojmenny dokument shrnujici klicové myslenky.

23 Jde o periodizaci z 50. let na zakladé industrialni metody (D. Bell, R. C. F. Aron aj.). Podle vyroby
a pouzivanych znalosti se spolecnosti klasifikuji na predindustrialni (s hlavnimi aktivitami spojenymi se
zemédélstvim), industrialni (orientované na priimysl) a postindustrialni (s dominantni sférou sluzeb). Tato
byva oznacovana i jako superindustrialni, technotronni ¢i informacni, digitalni aj. - pricemz neexistuji
presnd vymezeni a rizné koncepty se vzajemné prolinaji Srov. (Bell, 1973).

24 Naptf. in (Toffler, Tofflerova, 1995a) se hovoii o ,supersymbolické ekonomice” Tieti viny.

25 Srov. (Toffler, 1999 aj.).

26 Srov. https://citaty.net/autori/alvin-toffler, resp. ivod (Toffler, 1970).

27 ZpUsobujici omezeni ¢i ztratu zivotniho smyslu. Onemocni-li pfitom Sokem z budoucnosti jedinec,
muZe onemocnét i celd spole¢nost - srov. (Toffler, 1970, s vyuZitim ¢eského prekladu 1992, s. 62).

28 Zména neni jen poti‘ebnd k Zivotu. Ona sama je Zivot. A proto Zit znamend adaptovat se.” - srov. uvod
(Toffler, 1970).

29 Kdy se musime ,pokusit regulovat uroven pomijivosti, novosti a rozmanitosti kolem nds“ (Toffler,
1970, s vyuzitim ¢eského prekladu 1992, s. 182).

30V tomto ohledu nejistoty a Sok z budoucnosti pretrvavaji dodnes a pravdépodobné i sili - v 70. letech
20. stoleti to mélo byt pod vlivem prvnich pocitaci, v soucasnosti v souvislosti s technologiemi 4.0 aj.

31 Pokud vydélime 50 000 let primérnou délkou Zivota 62 let, dostaneme 800. Z téchto méli lidé
650 stravit v jeskynich, poslednich 70 generaci zna pismo, poslednich 6 tisténé slovo, posledni 4 umi s jistou
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Superidustrialni spole¢nost se - podle interpretace Tofflerovych - ma vyznacovat atri-
buty v podobé pomijivosti, novosti a rozmanitosti, coz vede k vSudypiitomné zméné.
,Spojeni téchto tri faktorii - pomijivosti, novosti a rozmanitosti — pripravuje scénu pro his-
torickou krizi adaptace, kterd je ndmétem této knihy: pro Sok z budoucnosti“ (Toffler, 1970,
s vyuzitim Ceského prekladu 1992, s. 128).32 Vztahy k okolnimu svétu se stavaji stale do-
Casnéjsimi. Pomijivost je dana nestalosti véci, vztahti i mist, které predeslé generace pro-
vazely mnohdy po cely Zivot. CoZ ma byt podminéno predevsim technologicky, kdy napt-.
mnohem rychlejsi snizovani nakladii na vyrobu ve srovnani s naklady na opravy vede
k pomijivosti véci, resp. jejich jednorazovému ¢i kratkodobému pouzivani. Levné véci se
nevyplati opravovat, nebot vyroba byva automatizovand, kdeZto opravy jsou spojeny
s drahou rucni praci. K projeviim pomijivosti nalezi rozsirovani sféry pronajimani. Piival
spotiebnich predmétt, instantnich jidel, kratkodobych vztahti i vé¢né stéhovani a casté
zmény povolani vyvolavaji silné naroky na ¢lovéka a na jeho schopnost obstat a adekvatné
se adaptovat. Moderni ¢lovék je odsouzen dennodenné vyrovnavat se se zaplavou no-
vosti, v€etné novych a neznamych situaci nebo instituci. Ruku v ruce s novosti a pomiji-
vosti kraci rozmanitost, ktera buji a prinasi dalsi a dalsi moznosti vybéru pro ¢lovéka ve
vSech slozkach jeho Zivota. Doba piinasi vybér z nepfeberného mnozstvi moznosti, coz
umociuje reklamni primysl vytvarejici umélé potieby a médni viny. Problémem se stava
paralyza diky premife vybéru.33 Tendence k rozmanitosti se netyka jen materialni sféry,
ale i kultury,3* uméni, sluZeb, vzdélani, ekonomiky i uspoiradani spolecnosti a jejich struk-

tur. CoZ prinasi zmatky a konflikty v oblasti Skolstvi, subkultur aj. Na vyznamu ztraceji

presnosti urcit Cas, v poslednich 2 je vyuZzivan elektricky motor a vétSina predméti kazdodenni potireby
byla vyvinuta v dobové aktualni osmisté generaci. Coz Toffler interpretuje jako diikaz akcelerace zmén.

32 Tato kniha pojedndvd o tom, co se stane lidem, kteri jsou pohlceni zménou. Pojedndvd o tom, jak se
prizpiisobujeme - nebo neprizptisobujeme - budoucnosti“ (Toffler, 1970, s vyuzitim ceského prekladu 1992,
s. 7). Tofflerovi ptivodné predpokladali, Ze se bude tykat pouze ,technicky rozvinutych velkoméstskych
spole¢nosti“. Udajné méli byt prekvapeni ispéchem knihy i v zemich tietiho svéta - srov. (Toffler, 1999).

33 Toffler nesdili obavy z unifikace a ztraty moznosti volby diky rozvoji technologii. ... v technologicky
pokrocilych spolecnostech dnes existuje témér neotresitelnd shoda. Za demokraticky idedl je povaZovdn stav,
kdy md jedinec maximdini moZnost volby“ (Toffler, 1970, s vyuZitim ¢eského ptekladu 1992, s. 130). Mnozi
maji vyvolavat ,temné vize budoucnosti, v nichZ lidé pripominaji tupd konzumni stvoreni obklopend
standardizovanym zboZim, vzdéldvand ve standardizovanych Skoldch, krmend produkty standardizované
masové kultury a nucend vést standardizovany zpiisob Zivota® (dtto). Naopak za nebezpeci
superindustrialismu povazuje nadmérnost vybéru, komplikujici rozhodovani a zatézujici clovéka - ,,...
prichdzi doba, kdy se z vybéru stdvd vybér nadmérny a ze svobody nesvoboda“ (tamtéz, s. 139).

34 Subkultury poskytuji identitu i pocity sounaleZitosti. Uspokojuji potiebu ,nékam patrit”. Na zakladé
vlastniho Zivotniho stylu ,osvobozuji“ cleny od nadmérné volby - srov. (Toffler, 1970, s vyuZitim ¢eského
prekladu 1992, s. 153). Toffler predikuje, Ze spolecnost budoucnosti bude podporovat rozmanitost
Zivotnich stylli, v€etné dominance subkultur. CoZ nemusi byt spojeno s pozitivy, nybrz naopak. Rozmanité
promény Zzivotniho stylu (opét pomijivé, které jsou konzumovany a stavaji se vécmi ,na jedno pouZiti“),
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vzdalenosti. Zkracuji se pohyby za praci, zkracuji se mezilidské vztahy, vztahy k bydlisti
i pracovisti, potreby se individualizuji a stavaji prechodnymi. VSechno - v¢etné samot-

ného ¢lovéka3s i celé spolecnosti - se stava zaleZitosti ,na jedno pouZiti“.3¢

Koncept ,future shock™7 odrazi rozvijejici se stres a dezorientaci, vyvolané tim, Ze jsou
lidé vystaveni priliS velkym zménam v prilis kratkém case. Toffler se zaméruje na zmény
zplUsobené nastupem novych technologii, kdy adekvatni adaptaci povaZzuje za hlavni
formu spole¢enského pohybu. Ustfedni linii knihy tvoii naérty dopadd zmén na ¢lovéka
a na jeho schopnost prizplisobeni. Ke studiu pritomnosti je pouZita metoda zaméiena na
budoucnost a nikoli obracend k minulosti. Toffler ,otdci zrcadlo ¢asu opacné...”, nebot
véri, Ze ,,... I celistvy obraz budoucnosti ndm miiZe prinést mnoho cennych poznatkii o pri-
tomnosti“ (Toffler, 1970, s vyuzitim Ceského piekladu 1992, s. 8). MnoZstvi zmén je ilu-
strovano na prikladech z kazdodenniho Zivota a béZnych situaci. Zmény se odrazi v pro-
duktech na trzich, v praci, v zZivotnim stylu, v pristupu k rodiné i prateltim, ale predevsim
ve své vSudypiitomnosti a stalosti. Zmény vyrazné preménuji instituce, Zebricky hodnot
a vytrhavaji jedince z hluboce zazitych modell a vzori, které sdilely predeslé generace.
Toffler se podivuje nad tim, jak malo ma byt znamo o lidské adaptabilité, a klade si otazku,

jaké mnoZstvi zmén je pro ¢lovéka jeSté snesitelné.

Toffler se snazi Ctenare na zmény pripravit tak, aby se vyhnuli Soku z budoucnosti ne-
boli psychickému a fyzickému stavu, ktery lze piimo i popsat lékarskymi a psychiatric-
kymi terminy, tedy ,nemoci ze zmény“38 Zména ma byt spolecnym jmenovatelem nasi
spolec¢nosti i doby. Zmény se na nas vali ze vSech stran, a nikoli kazdy se s nimi umi aplné
vyporadat. Sok z budoucnosti je $okem nejenom kulturnim, kdy se kultura méni piilis

rychle na to, aby se lidé prizpiisobili. M4 byt vysledkem zrychleného tempa spolec¢enskych

rozlicné subkultury nebo pokusy o zménu vlastni identity (s moZznostmi manipulace s vlastnim télem
i vlastnim druhem) povedou ke konfliktlim a krizim v Zivotech mnoha lidi - srov. (tamtéz, s. 52, 102 aj.).

35 Nejen ve sfére zaméstnanosti Toffler operuje s modularitou, resp. ,moduldrnim ¢lovékem* (také na
jedno pouziti), kdy kazdy miize byt nahrazen kymkoli (napt. zakaznicky servis, kde nekvalifikovani
nepotirebuji specidlni Skolenf). Zamysli se i nad vlivem modularity na rodinny Zivot. Svizi rodin
moduldrnich natolik, Ze kazdy Clen mizZe byt nahrazen jinymi. K proménam ma nalezet i to, Ze nékteré
ynukledrni” rodiny jsou soustredény na pary stejného pohlavi. Srov. (Toffler, 1970, s vyuzitim c¢eského
prekladu 1992, s. 54 aj.).

36 0 ,spolecnosti na jedno pouziti“ piSe Toffler napt. v souvislosti s pomijivosti vztahi k vécem -
srov. (Toffler, 1970, s vyuzitim Ceského prekladu 1992, s. 32).

37 Samotny termin, obdobné jako superindustridlni spole¢nost ¢i supersymbolickd ekonomika,
zlstavaji mlhavé a k jejich vysvétleni slouzi priklady, které nejsou teoreticky zobecnény. Srov. (Bystrican,
2002).

38 Vysledku zrychleného tempa zmén - srov. (Toffler, 1970, s vyuzitim ¢eského prekladu 1992, s. 7).
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promén, kdy nova spolecnost tlaci na starou. Vznika jako potieba, nutnost, ovSem i ne-
schopnost adaptovat se na zmény. Kniha li¢i zvySovani Zivotniho tempa ve vyspélych ze-
mich, neustale zrychlovaného smyckou zpétné vazby novych technologii, coZ prinasi
napf. rozpad tradi¢nich manzelstvi a rodinnych forem Zivota, ¢asté stéhovani ¢i stridani
zameéstnani. Uvedené ma za nasledek, Ze lidé ztraceji vztah k predmétiim, které stejné vy-
drzi byt médnimi pouze jedinou sezénu, a nahrazuji je jinymi na jedno pouziti. Ztraci
schopnost udrzeni citovych a pratelskych vztahi, nebot Cetnad stéhovani za praci vzdy
znovu a znovu rozbiji vybudované vazby a stejné tak ztraci i pocit odpovédnosti za misto,

na kterém Ziji, nebot i toto po kratké dobé opoustéji

Rostouci tempo vyvoje narazi na prirozené biologické limity.3° Jsou-li prekrofeny ma-
ximalni frekvence podnétti, na které je clovék schopen odpovédét volbou, nastava krize,
projevujici se neurézami, psychickymi poruchami i zhroucenim a smrti.4% Neustala zména
a zrychlovani ptinasi nadmérnou stimulaci, vedouci k Soku.#! Vysledkem miize byt zma-
tek, dezorientace, Unava, uzkost, napéti a nasledna apatie a rezignace - jako reakce na
prekroceni hranic adaptace. Snaha uniknout z kolotoce rychlych rozhodnuti naléza vyraz
v ,Unikovych strategiich” jako vytvareni izolovanych komunit, nachylnost k drogadm, pfi-
mknuti se k jednozna¢nym ideologiim a recepttim. Ci obraty k naboZenstvi nebo ,ndpadné
vybuchy vandalstvi a bezcilného ndsili, politika nihilismu a nostalgie, chorobnd apatie mili-

onti” (Toffler, 1970, s vyuZitim Ceského prekladu 1992, s. 168).

Zavérecné pasaze knihy (nazvané Strategie pro preZiti) hledaji navody, kterak v ne-
stalé a nejisté dobé obstat a jak se vyrovnat s jejimi atributy, tedy jak Celit Soku z budouc-
nosti. Toffler si poklada otazku, jak si zachovat télesné, dusevni i duchovni zdravi. Propa-
guje postavit se zméné tvorivosti, kreativitou.#2 V kontextu strategie pro preziti predsta-

vuje nékolik moZnosti, jak se se zménou vyrovnat. Doporucovana je oCistna sebereflexe,

39 Sok z budoucnosti znamena poruseni mezi adaptability, souvisejici s individualnimi, intrapersonalné
zakorenénymi ,predpoklady délky trvdni”. U mnoha aspekti zivota individuum disponuje pfedstavou o tom,
jak dlouha je jejich zivotnost. S timto ohledem koriguje sviij pohyb. Stale vice ale lidé celi pomijivosti a vétsi
docasnosti. Zivot lidi minulosti a pfitomnosti se vyznacuje pomérné ,nizkym stupném pomijivosti“ - jejich
vztahy jsou spiSe dlouhodobéjsi. Lidé budoucnosti ziji v podminkach , vysokého stupné pomijivosti“, kdy jsou
vztahy krat$i a jejich obrat mimoradné vysoky. Véci, mista, lidé, mySlenky a organizacni struktury se
v zivotech lidi ,spotiebovdvaji rychleji“ (Toffler, 1970, s vyuzitim ceského prekladu 1992, s. 29 aj.).

40 Srov. (Toffler, 1970, s vyuzitim Ceského prekladu 1992, s. 90).

41 Srov. (Toffler, 1970, s vyuZitim ceského prekladu 1992, s. 160).

42 Podle Tofflera, aby v dobé, kdy ,zvedajici se vina novych védomosti nds nuti ke stdle uzsi specializaci

a ke stdle castéjsim revizim nasich vnitinich predstav o realité”, se clovék vyhnul Soku z budoucnosti, musi se
naucit neustale aktualizovat sviij ,model svéta® ktery si vytvari v mysli (na zakladé vzdélani, vychovy,

111



EKONOMICKE OSOBNOSTI Pavel Sirticek — Futurologie manzel(l Tofflerovych

vyhodnoceni stavajicitho Zivotniho stylu a zavedeni kontroly nad mnoZstvim novosti
a mnozstvim rozhodnuti v lidskych Zivotech. Meze adaptability mohou byt rozsirovany
i pomoci novych technologii, véetné moZnosti experimentovani ohledné opatfeni na re-
gulaci zmén.#3 Na drovni osobni feSenim miliZe byt ovliviiovani a omezovani mnoZstvi
zmén a jejich rychlosti - a to zménami kazdodenniho chovani. Zménu je nutné umét ovla-
dat, planovat, regulovat i potlacit, v€etné tvorby a udrZovani ,zén stability“** které pod-
védomé jiz mnozi praktikuji. Jde nap¥. o stabilni dlouhodobé vztahy s lidmi, vécmi, tradice
¢i osobni ritualy odolavajici pomijivosti. Se zménou je moZné vyrovnavat se i na urovni
spolecenské, a to formou zakladani rtiznych instituci, které maji byt ndpomocny systema-
tické pripravé lidi na budoucnost. Konkrétni cestou mohou byt rtizné situacni skupiny
(v nichZ se docasné setkavaji lidé se stejnym problémem), poradenské sluzby pro krizové
situace anebo ,domy na piili cesty” (slouzici lidem napft. po propusténi z vézeni), které sni-

Zuji mnoZzstvi zmén v jednom okamziku. V ptivodnich receptech figuruji i ,rezervace mi-

nulosti“ ¢i , zény pomalejsiho pokroku“.4>

Komplexnéjsi cesty reSeni jsou spojeny se zménami v pojeti vzdélani*¢ a pristupech
k technologiim. ,Vzdéldvdni musi prejit do budouciho casu” (Toffler, 1970, s vyuZitim Ces-
kého prekladu 1992, s. 205). S nutnosti naucit se, jak se ucit. Kritizovan je ,model skoly
zaloZeny na tovdrné”“,*’” zaméreny na minulost a pritomnost. Toffler mini, Ze se Skoly stale
obraceji k umirajicimu systému a nikoli ke vznikajici nové spole¢nosti. Skoly porad maji

produkovat ¢lovéka industridlniho, vybaveného k preziti v systému, ktery ma zemfit

plsobeni rodiny, okoli i masmédii apod.) a podle kterého se ridi, kdyZ je nucen stale rychleji se neustale
rozhodovat - srov. (Toffler, 1970, s vyuzitim Ceského prekladu 1992, s. 80).

43 Regulace zmén umoznuje nejenom preziti, ale mad umoznit i rist a v neposledni radé ma vést
k pocitu, Ze lidé jsou pany svého osudu. Srov. (Toffler, 1970, s vyuZzitim ¢eského prekladu 1992, s. 181).
Podle Tofflera lidé musi védomé fidit svlij vyvoj a ,utvdret budoucnost podle vlastnich poti'eb. Namisto
revoltovdni proti zméndm je tfeba budoucnost predvidat a formovat. Clovék bud’ zdold proces zmén, nebo se
stane nevédomou loutkou v rukdch vyvoje. Stane se bud’ jeho obéti, nebo pdnem* (Cadova, 2007, s. 61).

44 Srov. (Toffler, 1970, s vyuZitim ¢eského prekladu 1992, s. 183-185).

45 Srov. (Toffler, 1970, s vyuZitim Ceského prekladu 1992, s. 188 aj.). Pozdéji Toffler navrhy aktualizuje
- v soucasnosti se maji lidé pokouset tyto enklavy budovat sami, tentokrate jiZ nikoli jako komunity hippies,
nybrz coby ,mikrosvéty nostalgie, odzy stesku. Existuje cely velky ,nostalgicky” byznys... Jsou také tovdrny na
staroZitnosti, nostalgické mdédy, literatura, hudba. Lidé se jako trosecnici chytaji vseho, co md koreny
v minulosti. Hledaji tam klid, rovhovdhu, minimum trvalosti, bez kterych je Zivot nesnesitelny (Toffler, 1999).
Za klidny a bezpecny pristav v rozboureném ocednu vSudypiitomnych zmén povaZuje soubor ,zdkladnich
hodnot, védomi, co je pro nds opravdu diileZité, co skutecné cekdme od Zivota, od sebe, od jinych...” (tamtéz).

4 Tofflerem byva pripomindno ¢inské ptislovi: ,Uceni je jako veslovdni proti proudu; nepostoupit
znamend ustoupit” (https://citaty.net/autori/alvin-toffler).

47 Srov. (Toffler, 1970, s vyuzitim ceského prekladu 1992, s. 194 aj.).
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diive nezli on samotny. Industriadlni spole¢nost vyzadovala vzdélani masové, kdy narts-
tajici Skolni byrokracie ma tendenci kopirovat byrokracii primyslovou.*8 Véetné systemi-
zace védomosti do stalych, ostfe oddélenych disciplin. Pro druhou vinu méla byt stavajici
podoba vzdélavani adekvatnim zpisobem adaptace, nebot’ clovék vychazel ze Skoly do

podobné usporddané struktury mist, instituci i celé prlimyslové spolecnosti.

V rychlych, proménlivych a samocinné regulovanych technologickych systémech bu-
doucnosti vSak maji lidé vykonavat témeér vylucné Cinnosti intelektualni a tvlrci. A pri-
slusné systémy si zadaji ,desynchronizované lidi“. Ovladajici nalézat cesty v novém pro-
stiedi a schopné flexibilni adaptace v neustalych rychlych zménach.4° Aby clovék obstal
v superindustridlnim prostredi musi byt pripraven na fungovani v systémech docasnych.
Tofflertv termin, adhokracie oznacuje proménlivou, pomijivou, flexibilni organizaci treti
vilny, schopnou rychle se adaptovat na zmény (napi. doCasna seskupeni vytvarena ke spl-
néni jednorazového ukolu i projektu). Oproti zkostnatélé, nepruzné byrokracii instituci
viny druhé. Nezbytnosti ma byt zvyknout si na to, Ze ,ve svété zrychlujicich se zmén je
a musi byt reorganizace stdle probihajicim procesem, a ne traumatizujici zdleZitosti”

(Toffler, 1970, s vyuzitim ceského piekladu 1992, s. 69).50

Cilem vzdélani by mélo byt zvySeni adapta¢niho potencialu, schopnosti byt pripraven
na ustavi¢né zmeény, véetné nauceni se predvidat vlastni budoucnost i schopnosti uceni

se stale novym a novym ,rolim“>1 Diraz by mél byt kladen na poskytovani informaci

48 Masové vzdélani ma byt , diimysinym strojem, ktery sestrojila industridlni spolecnost” (Toffler, 1970,
s vyuzitim ceského prekladu 1992, s. 193). Standardizovani ucitelé maji produkovat standardizované,
disciplinované, vycvicené a poslusné pracovniky, s ictou k autoritam.

49 Treti vilna ma vyZadovat novy typ pracovniki s individualitou, ndzorem a kreativitou. , Technologie
zitika nevyZaduje miliény trochu vzdélanych lidi pripravenych jednotné vykondvat opakujici se prdci,
nepotrebuje lidi slepé vykondvajici rozkazy, kteri jsou si védomi, Ze jejich Zivobyti zdvisi na mechanickém
podrizeni se autorité, ale potrebuje lidi schopné kritického tisudku, kteri si uméji nelézt cestu ve zcela novém
prostiedi a uméji v rychle se ménicim okoli ihned rozpoznat nové vztahy“ (Toffler, 1970, s vyuZitim ceského
prekladu 1992, s. 194). V souvislosti s individualizaci pracovniho procesu ma vznikat typ ,nového déinika®,
ktery je individualitou, zdmérné se odlisujicim od jinych lidi“ (Ransdorf, 1996, s. 292, s odkazy na Toffler,
19804, s. 216, 385 aj.). Coz ma znamenat, Ze se rozpada zakladna pro tridni boj. Nové technologie maji
odstranit prirozeny sklon délnikid k organizovani, nebot praci presunuji domd. , Tridni boj... neni redlnym
problémem v ocich Tofflerovych: to proto, Ze hrozba odporu mas proti nadprdvi elity zmizi“ (dtto). ,Superboj
o0 budoucnost” nema byt stifetem mezi bohatymi a chudymi, ani mezi kapitalisty a komunisty, nybrz mezi
podporovateli industrialni spolec¢nosti a témi, ktefi jsou pripraveni nechat tuto za sebou.

50 Reorganizace ve sméru zvyseni flexibility se ma tykat nejenom firem, nybrz i pracovnikd. S nartistem
poptavky po ,multispecialistech”, orientujicich se v riznych oborech - srov. (Toffler, 1970, s vyuzitim
Ceského prekladu 1992, s. 141).

51 Srov. koncept vzdélani 4.0, interpretovaného i jako vzdélani ptimo pro potieby primyslu 4.0 a trhti
prace obecné. Smyslem reforem vzdélavaciho systému by tak méla byt vychova lidi, ktef'i se dokaZi snadno
zorientovat v neustdle a rychle se ménicich podminkach a prilezitostech, pripadné maji i umét tyto aktivné
vytvaret. Cilem neni rozvoj osobnosti, nybrz pripravenost zaméstnanct na jejich vytézovani - pod knutou
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o tom, co nas Ceka. Toffler se ridi heslem, Ze byt pfedem varovan, znamena byt predem
vyzbrojen. Vzdélani se ma stavat celoZivotnim procesem,52 realizovanym v mnoha for-
mach (od pocitacovych programij, interaktivnich seminai pomoci internetu, pfes simu-
lované zazitky, po studium v rodiné, kdy rodic¢e maji fungovat i coby pedagogové). Toffler
vola po destandardizaci Skolstvi a orientaci vzdélavaciho systému na budoucnost.53 A to
pomoci decentralizace a kooperace s prostiedim kolem Skoly, kdy napt. univerzity se maji
stavat integralni soucasti komunity. Navrhuje prezkoumani pevnych rozvrhi i rozdéleni
do trid, zavedeni docasnych osnov, jejich stalé prehodnocovani i vétsi riiznorodost na-
bidky v ramci studijnich programd. Skoly maji rozsitit nabidku volitelnych pfedmétd, po-
radat kratkodobé kurzy, exkurze a maji studenty pripravovat i na situace, které se mohou

zatim zdat nepravdépodobné.

Jako dalsi cesty reSeni Toffler navrhuje vétsi opatrnost pii zavadéni novych produktt
na trh a preventivni zvazeni spolecenskych diisledki, které nova technologie prinasi.>*
Véetné zkoumani dlouhodobych vlivli inovaci ,na spolecenské, kulturni a psychologické
prostiedi“,55 na systém hodnot aj. V utopickém duchu Toffler navrhuje ziizeni politickych
instituci, které by technologicky pokrok kontrolovaly a zkoumaly mozné dtsledky apli-
kace jednotlivych objevil. Jiz tehdy piredpovida pokrok v podobé klonovani, osobnich po-

¢itacd, internetu, kabelové televize nebo mobilni komunikace. Pozdéji klade znac¢ny diiraz

flexibility a permanentnich nejistot a s diktaturou novych technologii. Idedlem je flexibilni, a ke vSemu
ochotny pracovnik, véetné ochoty stale rychleji zapominat to, po ¢em neni momentalni poptavka. Lidé by se
tak pragmaticky méli ucit pouze to, co je vyhodné pro byznys. Podrobnéji viz (Sirtcek, 2018b).

52 Celozivotni vzdélani nalezi k modlam pokrokarskych modernistt, opévujicim idajné izasné prinosy
pro clovéka samotného. Podle (Liesmann, 2008, 2018) vsak v projektech celozivotniho vzdélani jde v prvé
radé o to, aby byl ¢lovék co nejvice vytézitelny ze strany trhl prace a byznysu i v pokrocilejSim véku.

53 Do frazi o orientaci na budoucnost je haleno i taZeni tzv. modernistd v pokrokarské destrukci
Skolstvi. Mddni jsou kritiky za priliSny diiraz na védéni a znalosti, které idajné stejné zastaraji a maji se dat
bez namahy ,vygooglovat”. Systém se pysni tim, jak je inkluzivni, nehodnotici, nenaro¢ny a nestresujici.
Koronakrize Skolstvi nastavila zrcadlo a dlouhodobé sniZovani tirovné umocnila. Pokrac¢uje znicujici inkluze
a je zavedena dobrovolnd skolni dochdzka. Poprvé prestdva byt vzdélani prezentovano jako zaklad
uspésného zivota. Dilezité je pohodli, rousky, rozestupy, dezinfekce, ohleduplnost, neudélovani Spatnych
znamek - samotné uceni a vzdélani prestava byt prioritou. Ministerské manudly narizuji, Ze déti nesmi byt
pod tlakem doucit se to, co zameskali, dramaticky dale klesaji naroky na maturitu. Progresivisté jasaji, Ze na
udajné pretizenych zacich a studentech jiz nebudou vyzadovany zbytecnosti a vyzyvaji k dalSimu
seskrtavani osnov a dalSimu snizovani narokd. K tomu péji 6dy na bezkontaktni uceni, které nejenze nema
s plnohodnotnou vyukou nic spole¢ného, nybrz destruuje i prirozeny rezim. Srov. (Sirtcek, 2018b).

54 Podivuje se, Ze , trpké zkuSenosti“lidstvo nenaucily, ,abychom mnohem peclivéji zkoumali potencidlni
vedlejsi ticinky kaZdé nové technologie” (Toffler, 1970, s vyuZitim Ceského piekladu 1992, s. 210).

55 Srov. (Toffler, 1970, s vyuZzitim ¢eského prekladu 1992, s. 210 aj.).
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taktéz sféru na vojenstvi (Toffler, Tofflerova, 1993, 1995b), na Sifeni technologii a v ne-
posledni radé opakované varuje pied zavaznymi problémy plynoucimi z neslucitelnosti

technologii starych a technologii novych (Toffler, 1980b, 1983 aj.).

Ve sfére technologické maji obecné byt podporovany technologie bezpecné a spole-
¢ensky Zadouci,>¢ pricemz technologicky pokrok by mél byt regulovan a pod kontrolou by
se méla nachazetijeho intenzita. Tofflerem predikovana superindustrialni spole¢nost bu-
doucnosti méa byt spolec¢nosti vysoce technologickou, s orientaci na budoucnost, kterou si
pritom sama dlouhodobé a humanné>? planuje. PficemZ pokrok technologicky by nemél
byt jedinym zameéienim pokroku. Spolecnost by méla taktéz napft. rozvijet schopnost em-
patie. Superindustrialni spolecnost ma byt spolecnosti, ktera se naucila zménu ovladat
a kontrolovat ke svému prospéchu, nebot vi, Ze nekontrolovatelna, nefizena, ochromujici
a zrychlujici se zména je ,nepritelem* Zivota.>8 Superindustridlni spole¢nost ma byt spo-
le¢nosti, ktera si ma stanovovat cile za GCasti vSech, kterych se tykaji. Toffler napt. vola po
ustanoveni demokratickych parlamentnich shromazdéni, ktera by se zabyvala ,spolecen-
skou inventurou” - definovanim a ur¢ovanim priorit v jednotlivych sférach.>® Zamysli se
nad omezenimi demokracie vlivem vSeobecné mobility, vzdalujici obCany od jejich voleb-
niho okrsku a nékdy je zbavujici volebniho prava uplné ¢i nad zhoubnymi ddsledky ,ca-

sové orientace politiky“.50

56 Srov. (Toffler, 1970, s vyuzitim ¢eského prekladu 1992, s. 183 aj.).

57 Ve vizich Tofflera ma byt ,novd civilizace tfeti viny humannéjsi nezli industrialni civilizace viny
druhé. Naplnéni optimistické vize ovSem vyZaduje - mimo jiné - ,propojeni vsech tri casovych oblasti,
minulosti, pritomnosti i budoucnosti, pricemZ budoucnost ziskdvd integrujici funkci“ (Ransdorf, 1996, s. 292).
»Novd civilizace miiZe byt dokonce lepsi neZ vSechny predchozi, a to nejen co do hospoddrské vykonnosti, nybrz
i mravne” (dtto) - s odkazy ohledné hrouceni , monolitu védomi“ a zrozeni , ¢lovéka budoucnosti”.

58 Takova spolecnost ma védét, ze ,zména je samotny clovek” (Toffler, 1970, s vyuzitim ceského
prekladu 1992, s. 202). Srov. tvahy R. Richty (v duchu K. H. Marxe) o spole¢nosti orientované na ¢lovéka -
o0 ,rozvoji clovéka jakozto sebetcelu” (Richta a kol., 1966, cit. dle 2. vydani. Praha: Svoboda 1967, s. 90. ISBN
nema), v souvislosti s odliSnostmi védeckotechnické revoluce za kapitalismu a socialismu (dtto, s. 91-92).

59 ,Shromdzdéni pro budoucnost spolecnosti“ by nemusela reprezentovat pouze zemépisné lokality, ale
i spolecenské jednotky - pramyslova odvétvi, odbory, intelektudly, umélce, Zeny, etnické a nabozenské
skupiny, studenty, a byla by i organizovanym zastoupenim neorganizovanych. Toffler vybizi k predstavé
»~masového, globdilniho cviceni v prognostické demokracii“. Shromazdéni by nemusela byt neménnymi
institucemi, nybrZ by mohla fungovat ve formé seskupeni svolavanych ad hoc, v pravidelnych intervalech,
pokaZdé s jinymi poslanci. , Tyto lidové organizace, kde by své ndzory vyjadiovali lidé, kterych se na né dosud
nikdo neptal, by se prakticky staly radnicemi budoucnosti, v nichZ by miliény lidi pomdhaly utvdret své viastni
osudy ve vzddlené budoucnosti...” (Toffler, 1970, s vyuZzitim Ceského piekladu 1992, s. 229-230).

60 Kdy politikiv ¢asovy horizont obvykle nepresahuje pristi volby. ,Shromdzdéni pro budoucnost
spolecnosti“ by mohla poskytnout moznosti, jak opét spojit zdkonoddrce s masovou zdkladnou, jak spojit
pritomnost s budoucnosti. ,Samotné svoldni takového shromdZdéni by vtdhlo do recisté politického Zivota
miliény lidi, kter{ jej nyni ignoruji. Kdybychom tyto muZe a Zeny konfrontovali s budoucnosti - vyzvou, aby
diikladné uvaZovali o svém vlastnim osudu i o budoucnosti stdle dynamictejsi spolecnosti — narazili bychom na
vyznamné etické otdzky“ (Toffler, 1970, s vyuzitim Ceského ptrekladu 1992, s. 231-232).
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Zavér (Toffler, 1970) byva napadan i za to, Ze obsahuje zietelné prvky socialniho in-
zenyrstvi. Jde napf. o doporuceni na vytvareni shromazdéni, resp. ,Rad budoucnosti®.
Tymi, majicich studovat budoucnost v zdjmu piitomnosti, pracujicich jako prognostické
planovaci skupiny v rdmci ,spolecenské prognostiky“. Jako jistého planovani, které by ale
mélo byt humannéjsi a dlouhodobéjsi, s dlirazem nejen na ekonomické ukazatele, nybrz
i na kvalitu Zivota atd.6! Politika by méla byt tésné propojena s institucemi védecké futu-

rologie, slozenych ze sociolog(i, psychologi, estetiki aj. - coby prognostické elity.62

Kniha T7eti vina (Toffler, 1980b) nacrtava zmény transformujici primyslovou spolec-
nost druhé viny na informacni spole¢nost tieti viny. Nosnou ideou je realita opousténi
industrialni spolec¢nosti - odtud i podtitul Revoluce, kterd zméni nase Zivoty.63 Rozvijeny
jsou teze Soku z budoucnosti (Toffler, 1970). Pohled na zmény se vsak vice neZli na jedince
zde zaméruje na celou spolecnost. Podle Tofflera déjiny predstavuji sled valicich se vin
zmén. Velké civiliza¢ni viny modeluji dlouhodobé dynamické procesy, kdy vina po svém
vzniku postupné nabira na intenzité, rozléva se a stretava se vlnami ostatnimi, aby se po-
stupné pretvorila a byla posléze zalita vinou novou. Diiraz je kladen na diskontinuitu vy-
voje®* a zlomové body. ,Metafora déjin jakoZto ,,vin“ zmény je dynamictéjsi a objevnéjsi neZ
hovorit o prechodu k postmodernité. Viny jsou dynamické, a nardZeji-li jedna na druhou,
vznikaji mocné protibéZzné proudy... A tento obraz vrhd svétlo na mnohé jevy dnesniho svéta,
které by se nam jinak zddly smyslu zbavené nebo nahodné” (Toffler, Tofflerova, 1995a, s vy-
uzitim ¢eského prekladu 2001, s. 33).65 Jinymi slovy - k u¢innym novym pristupiim k bu-

doucnosti Tofflerovi fadi socialni analyzu , cela viny*“.66

61 Srov. (Toffler, 1970, s vyuzitim ceského prekladu 1992, s. 214-223)

62 Nebezpeci, pokud vladu od volenych politiki pfevezmou samozvani experti (a ¢asto tzv. experti),
ukazuje koronakrize. Lékari, véetné alarmistickych epidemiologli a laboratornich experimentatort, ktefi
nikdy nevidéli zivého pacienta, nemaji ridit a kontrolovat chod spolec¢nosti. ,Diktatura zdravi“ prosazuje
zajmy zdravotnického a farmaceutického byznysu, resp. globalistl. Srov. predikce ohledné V., VI. (¢i VIL.)
dlouhé K-viny, kde tustfedni inovacni sférou ma byt ,megaodvétvi zdravi“. (Nefiodow, 2014) uvazuje
o nastupu 6. Kondratévova cyklu od roku 2010. Hnaci silou ma byt ,usili o uchovdni zdravi“, ve smyslu
»Zdravi“ Siroce pojimaného (vCetné somatického a psychického zdravi jedinci i celé spole¢nosti,
zdravotnické techniky, farmakologie, primyslu vyzivy, zdravotnickych a dalSich sluzeb, ale i vychovy
a vzdélani, ekologie, turistiky, zplsobi zdravého vyuzivani volného ¢asu). Podrobnéji viz (Sirtcek, 2016).

63 Kniha je rozdélena do ¢tyt okruhi: Kolize vin, Druhd vina, Treti vina a Shrnuti (Toffler, 1980b).

64 Tofflerovo pojeti déjin jako nepretrZitého pohybu ,vin“ zdiiraziuje diskontinuitu déjinného procesu
vyvolanou inovacemi vysokych rddii a zlomy. Kontinuita déjin neni'v jeho zorném poli a prevlddd technologicky
determinismus. ,Hospoddrskou pdter treti inovacni viny” bude tvorit ,priimysl elektroniky a computeri”..”
(Ransdorf, 1996, s. 292, s odkazy na Toffler, 19804, s. 15, 153, 350 aj.).

65 Tofflerovi o své teorii hovofi jako o ,socidini verzi vinové analyzy” (Toffler, Tofflerova, 1995a,
s vyuZzitim Ceského piekladu 2001, s. 17).

66 ,Tato analyza posuzuje déjiny jako za sebou valici se viny pfemén a klade si otdzku, kam nds vede celo
kazdé z vin. Upird nasi pozornost ani ne tak na historické souvislosti (jakkoliv jsou diileZité), jako spise
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Podle vinové teorie Tofflerovych ma byt tehdejsi generace posledni generaci druhé
a prvni generaci treti viny.67 Se zdliraznénim, Ze pokud uvedené ,konecné pochopime,
mnoho zddnlivé nesmysinych uddlosti se vyjasni a objevi se obecné vzorce zmén" (s vyuZitim
Toffler, 1980b, s. 14). Uvédomeéni si toho, Ze se nachdzime na rozhrani vin, ma byt klicem
k porozuméni ,vétsiné politickych a socidlnich konfliktii, které nds obklopuji“ (dtto). Kolize
vln neni pritom primarné chdpana jako konflikt ideologii, socialnich tiid, etnik ¢i narodg,
nybrz klade diliraz na stiet lidi otevirenych zméné a lidi Ipicich na minulosti.68 Zmény jsou

technologicky podminény, véetné nastupujicich pocitact apod.

Prvni (,vesnickd”) vina méla byt spojena s agrarni revoluci, vina druhé (,,vina tovdrnich
kominti“) se vzedmutim revoluce primyslové. Obdobi 1950-2025 ramuje treti vinu,
resp. revoluci superindustrialni, nastolujici superindustrialni ¢i informacni spolec¢nost.
Koncept civilizacnich velkych vIin®® vyvoj spolec¢nosti rozdéluje do tfi epoch, odpovidaji-
cich prisluSnym vlnam, které se ¢astecné prekryvaji. Nasledna vina tlaci na kulturu, insti-
tuce, ekonomiku i celou spolec¢nost vin predchozich. Toffler nebere v tivahu celé trvani
lidskych déjin, nybrz pouze dobu civilizace. CimZ min{ dobu, kdy lidé vytvorili materialni
kulturu a zacali aktivné zasahovat do okolni ptirody, z niZ se vyc¢lenili jako protip6l. Pred-

tim hovori o mnoha tisicileté epoSe predciviliza¢niho vyvoje.”0

Prvni velka vlna je spojovana s nastupem neolitické, resp. agrarni revoluce (cca pred

10 000 az 8 000 lety). Méla dominovat do 17. ¢i 18. stoleti (s vrcholem 1650-1750), dnes

diskontinuity - na inovace a zlomy. Identifikuje klicové modely zmény hned, jak se objevi, takZe je miiZeme
ovlivnit” (Toffler, 1980Db, s vyuzitim ¢eského prekladu 2005, s. 7).

67 ... tato kniha vychdzi z predpokladu, Ze jsme posledni generaci staré civilizace a prvni generaci nové
a Ze znacnou ¢dst naseho vnitrniho zmatku, tizkosti a dezorientace Ize primo pripsat konfliktiim v nds samych
a v nasich politickych institucich, mezi umirajici civilizaci Druhé viny a nastupujici civilizaci Treti viny, kterd
naléhaveé klepe na dvere” (Toffler, 1980b, s vyuzitim ceského prekladu 2005, s. 6).

68 Srov. napt. , Konflikt mezi seskupenim Druhé a Treti viny je ve skutecnosti tistfednim bodem politického
napéti, které rozdéluje nasi dnesni spolecnost. Pres v§echno, co dnesni strany a jejich kandiddti hldsaji, jsou
jejich vzdjemné Sarvdtky jen o mdlo vyznamnejsi nez spor o to, kdo z nich si podrZi vic vyhod z poziistatkti
upadajictho priimyslového systému. Jinymi slovy, potykaji se v prislovecné hddce o sedacky na palubé
potdpéjiciho se Titanicu” (Toffler, 1980b, s vyuZitim ¢eského ptekladu 2005, s. 11).

69 Jde o koncept odlidny, a Sirsi, ve srovnani s dlouhodobymi cykly, resp. Kondratévovymi dlouhymi
vlnami (K-vlnami). Tyto byvaji vztahovany pouze kindustridlni a postindustridlni historii. Jejich
mechanizmus lze interpretovat v duchu inovacni logiky, s vyuzitim dila N. D. Kondratéva, ]. A. Schumpetera
a jeho pokracovateld, véetné F. Valenty. Teorie velkych vin pritom principalné neni neslucitelna ani s teorif
inovacnich dlouhych K-vin - srov. (Ransdorf, 2016). Druha Tofflerovska vlna miize zahrnovat 1., 2. ¢i 3.
K-vInu atd. K historii zkoumani, problémiim a perspektivam K-vIn bliZe viz (Sirtcek, 2016, 2017a, 2018a).

70 Preagrdrnimu”“obdobi je vénovana pozornost minimalni, toto ma izolované doznivat v primitivnich
kmenovych spolec¢enstvich Nové Guiney ¢i pralesich Jizni Ameriky. Srov. kapitoly z ekonomické
antropologie (resp. antropologické ekonomie) in (Justoni, 2012). ObSirnéji se Toffler nezabyva ani prvni
vlnou, jejiz diisledky jsou bézné dosud pozorovatelné, ale ktera kulminovala jiz pired nékolika tisici lety.
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ma stale doznivat. Valila se svétem velmi pomalu. Vznikaji a rozvijeji se zemédélské spo-
le¢nosti, resp. civilizace. Prvni vina nahrazuje Zivot malych skupinek lovct a sbéraci spo-
le¢nosti zaloZenou na péstovani kulturnich plodin a chovu zvitat. Zatimco lovci a sbéraci
neznali péstovani plodin, chov domestikovanych zvirat, a timto umoZnéné hromadéni za-
sob (a vytvareni majetku), lidé prvni viny se uci prebytky zpracovavat a zuZitkovat, obje-
vuji se zarodky obchodovani a s ristem majetku a moci i prvni vétsi socialni nerovnosti.
Zakladem ekonomiky, kultury a moci se stava plida. Ekonomika je vysoce decentralizo-

v

vana, kazda komunita byva témér vyhradné samozasobitelska. Lidé konzumuji prevazné
to, co si sami obstarali, tudiZ jesté obvykle neexistuje déleni na vyrobce a spotiebitele.
Lidé jsou schopni vyrabét si nastroje a predméty denni potieby, usazuji se v pomalu vzni-
kajicich vesnicich, cemuz odpovida struktura spolecenskych vztahii v podobé napt. biolo-

gické (pocetné a nékolikageneracni) rodiny.

Druha (,industridlni“) vina je nesena prvni priimyslovou revoluci s nastupem cca
v 18. stoleti (v Anglii a nasledné v Zapadni Evropé) s rozsifenim parniho stroje a repre-
zentuje vznik a prosazeni masovych priimyslovych spolec¢nosti, resp. industrialni civili-
zace. Jeji trvani ma byt kolem 300 let. Technologicky pokrok umoZiiuje masovou vyrobu,
ktera je vyvoldna a zaroven podnécuje masovou spotiebu i masové prerozdélovani. In-
dustrialni spole¢nost charakterizuje masové stéhovani z venkova do mést, pfresun prace
z poli a domovi do tovaren a ufadi, pasova vyroba, vznik velkych korporaci a statnich
utvarl s prebujelou byrokracii. Prosazuji se nové ideje (pokroku nebo prav jedince),”?
prevlada newtonovska véda, se vznikem narodnich statd se objevuje nacionalismus, s do-

byvanim surovin a potieby levné prace souvisi kolonialismus.

Druhi vilna rozbiji struktury prvni vlny, které prestavaji byt funkcni. Spole¢nost ag-
rarni se méni na industridlni. Rozviji se technologie a specializace a lidé uz prestavaji byt
odkazani na to, co sami ulovili, vypéstovali ¢i vyrobili. Kazdy se stava spotiebitelem vSeho.
Nartsta pocet méstskych priimyslovych obyvatel, jsou podkopavany tradi¢ni spole¢enské

s
1

struktury, priCemz zacina dominovat rodina ,nukledrni” (namisto souziti nékolika gene-

raci pouze rodiCe a déti).”2 K charakteristickym institucim druhé viny naleZi obfi tovarny

71 Ke klicovym nalezi idea, ze ,viid¢i osobnosti by mély byt vybirdny z viile lidu, a nikoli na zdkladé
boZského prdava“ (Toffler, Tofflerova, 1995a, s vyuzitim ¢eského prekladu 2001, s. 33).

72 Jestlize takika sobéstacné Siroké rodiny odpovidaly hospodareni v prvni viné, pak mnohem mensi
a nikoli uz vicegeneraéni jednotky orientované na rychlou spotiebu sériové vyrabéného zboZi v priimyslovych
firmdch a korporacich charakterizuji doznivajici druhou vinu“ (Kovar, 2017, s. 16).
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(s ristem role korporaci) a jednotny vzdélavaci systém. Spole¢nost druhé viny je spolec-
nosti priimyslovou, zaloZenou na masové vyrobé, masové distribuci, masové spotiebé,
masovém vzdélavani, masmédiich,’3 masové rekreaci, masové zabavé a existenci zbrani
hromadného ni¢eni. Coz ma byt spojeno se standardizaci, synchronizaci, specializaci, kon-
centraci, maximalizaci a centralizaci - ve smyslu Sesti hlavnich principti druhé viny.74
Druha vlna ma vytvaret podminky pro vznik velkych organizaci, resp. stylu v podobé
prisné kontroly i propracované byrokracie. , Vytvorily nékteré z nejvétsich, nejzkostnate-
lejsich, nejmocnéjsich byrokratickych organizaci, které svét kdy spatril” (s vyuzitim Toffler,
1980Db, s. 60). Kritika byrokrati¢nosti instituci druhé viny naleZi k charakteristickym

rystim celého dila Tofflerovych.

fi0 v
1

Treti (,superindustridlni” i ,,informacni“) vina ma startovat po II. svétové valce,’> cca
od 50. let 20. stoleti v USA a stat u zrodu spolec¢nosti postindustrialni ¢i superindustrialni,
resp. civilizace informacni ¢i znalostni. Treti vina reprezentuje spoleCenskou zménu, ve-
douci ke zrodu nové civilizace, postavené na informacich, ktera ,se opird o produkci mozku

(nikoli svalii)“ (Toffler, Tofflerova, 1995a, s vyuzitim ceského piekladu s. 27).

Treti vina miize byt davana do souvislosti i s nastupem védeckotechnické revoluce
a spojovana s momentem, kdy v USA poprvé pocet ,bilych limeckii“ prevysuje ,modré li-
mecky“.76 Dochazi k pronikavym zménam v hospodarstvi,”” dopravé, Skolstvi ¢i 1ékarstvi
(napf. antikoncepce) s mnoha dilisledky. Fundamentalni prerod ve smyslu konstituovani
,hové civilizace” ma probihat na vSech Urovnich - individualni, skupinové, celospolecen-
ské i na Urovni narodnich a nadnarodnich celkd. ,,... novd civilizace s sebou prindsi nové
styly rodinného Zivota, odlisné zpiisoby prdce, milovdni i Ziti, novou ekonomiku, nové poli-

tické konflikty a krom toho vseho i zménéné védomi” (Toffler, Tofflerova, 1995a, s vyuzitim

73 Prvnim industridlnim informa¢nim kanalem byla posta, pozdéji telegraf a telefon - srov. (Toffler,
1980Db, s. 29). Spolec¢nost masové vyroby a spotieby vyzadovala zplisob masového osloveni lidi, a tudiz
vznikaji masova média. K informac¢nim kanallim a informacni politice treti viny srov. (Petfekova, 2012).

74 Srov. (Toffler, 1980b, s. 46-60). Ohledné materialismu, maximalizace produkce, standardizace,
s trZzni ekonomikou a spolecnosti s centrdlnim pldnovdnim* (dtto). PrehliZeno zlistava vlastnické usporadani.

75 Ktera uspisila technologicky vyvoj a , akcelerovala proces industrializace uz kuprikladu rozsirenim
principu vymeénitelnych soucdstek” ( Toffler, Tofflerova, 1995a, s vyuzitim ¢eského prekladu 2001, s. 50).

76 ,Modré limecCky“ oznacuji osoby vykonavajici fyzickou praci (napi. délniky), ,bilé limecky”
nemanualni pracovniky (vcetné sluzeb), tedy pracovnici manualni vs. duSevni. Tofflerovi uvadéji rok 1955
¢i 1956 - srov. (Toffler, Tofflerova, 19954, s vyuZitim ¢eského prekladu 2001, s. 19, 68).

77 1 nejvyspélejsi ekonomiky maji byt jesté ,dvoupodlaZni” - zvelké €asti spocivajici na masové
produkci a primyslu druhé viny, kdy stale rozsitujici se zbytek stavi jiz na technologiich a sluzbach treti
viny.
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Ceského prekladu 2001, s. 33).78 Rychle se konstituji zcela nové obory jako je informatika,
robotika, nanotechnologie nebo biotechnologie. Revoluci priimyslovou méla vystiidat re-
voluce informacni. S nastupem treti velké viny je spojovan mohutny rozvoj terciarni sféry
i pravé revoluce informacni, komunikac¢ni, pocitacova atd. Futurology ¢i spisovateli
science-fiction byvaji pouzivany také terminy jako vék informaci, vesmirny vék, elektro-

nicka éra, pozdéji globalni vesnice apod.

Podle Tofflera stoji lidstvo pred obrovskym skokem vpied a sméruje k nejhlubsSimu
zvratu v historii. Revolucni charakter zmén a bolestnost prechodu odviji od prichodu tieti
viny a konfrontaci s vinou doznivajici, véetné moznosti zdanlivé chaotickych konfliktd,
politickych nestabilit a socidlniho napéti. Zmény tieti viny, odehravajici se opét na vsech
spolecenskych drovnich maji byt neméné hluboké nezli u viny druhé, ale treti vina se ma
pohybovat daleko rychleji. Prvni vina na uskute¢néni zmén potrebovala kolem 10 000 let,

druha vlna cca 300 let, u viny tfeti ma jit o horizont nékolika dekad.

Obdobi treti viny ma byt odklonem od pietechnizovanosti a ma jit o jakousi kombinaci
vin predchozich. Proti masovosti primyslové viny je stavéna demasifikace tieti viny, kdy
namisto homogenity viny druhé nastupuje heterogenita.’? Predikovana je individualizace
pristupu k vyrobé, spotiebé, praci,8 informacim, organizacim a institucim,8! kulture,82 ale

i k mysleni a zivotu viibec, s prohlubovanim rozdilti mezi zivotnimi styly. Vedle individu-

78 Tofflerovi hovoti i o tzv. nové ekonomice - k silné zprofanovanému hledani stale novych a novych
ekonomik, predevsim v souvislosti s bublinou 4.0 srov. (Sirticek, 2020a), (Sirtcek et al., 2021).

79 Srov. (Toffler, Tofflerova, 1995b, s vyuzitim ceského prekladu, 2002, s. 37).

80 Hnaci silou ekonomiky druhé viny byla fyzicka prace, s nizkou urovni kvalifikace a v zasadé
zameénitelna - srov. (Toffler, Tofflerova, 19953, s vyuzitim ceského prekladu 2001, s. 40). Prace treti viny se
vyznaCuje rostouci specializaci, Kklesajici zaménitelnosti a nartistem kvalifikacnich pozadavkd.
Charakteristicky, a nevratny, ma byt pifesun od prace manualni ke sluzbam a ,,supersymbolickym* aktivitam
treti viny.

81 S institucemi proménlivymi, v€etné rozpadu rodiny. Coz ma byt projevem krize industrialismu a je
minén rozpad rodiny ,nukledrni” (se Zivitelem muZem a Zenou pecujici o déti a domacnost). ,Nukledrni
rodina se stdvd mensinovou formou" (Toffler, Tofflerova, 1995a, s vyuzitim Ceského prekladu 2001, s. 27).
S odchodem pracovnikd z tovaren a turadi domi, rostouci individualni sobéstacnosti i novymi
mnozstvi usporadani téchto struktur (vcéetné komun a komunit, jejichZ vyznam - pod vlivem hippies viny
60. let - aZ precenuje) i promény intimnich mezilidskych vztahti, anebo zptlisobi traveni a vyuziti volného
Casu. Srov. (Toffler, 1970, s vyuzitim ¢eského prekladu 1992, s. 119, 124 aj.) ¢i (Toffler, 1980Db, s. 215).

82 S predikci i subkultur podle véku, kdy ma jit o ,ohromujici historickou zménu v mechanismu socidlni
diferenciace. Stdle vyznamnéjsim zdrojem rozdilii mezi lidmi je Cas, prostor na vyznamu pozbyvd“ (Toffler,
1970, s vyuzitim Ceského prekladu 1992, s. 143). Vlivem zrychlujiciho se tempa Zivota a nartUstajiciho poctu
zmén i rozdilnost pouhych nékolika let véku mtize znamenat znac¢né rozdilné Zivotni zkusenosti.
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alizace sili pluralizace a diverzifikace. K charakteristikdm treti viny naleZi novost, rozma-
nitost a pomijivost.83 Namisto materidlnich zdroji a vyrobkii zasadni roli ma hrat poznani
- Ustfednim vyrobnim faktorem ekonomiky treti viny nema byt prace, kapitdl, pida, su-
roviny, nybrz poznani, se spole¢enskym i ekonomickym hybatelem v podobé informaci.
Poznatky, které maji byt nevycerpatelné, maji umoziovat sniZeni ostatnich vstupi po-
trebnych k tvorbé bohatstvi.8* Pro daspéch maji byt nezbytné neustalé inovace, maximali-
zace rozmérd ma byt nahrazena primétenosti. Ma dochazet k prechodu od analyzy k syn-
téze,85 od ,tovdrny k domovu”, od centralizace k decentralizaci, od hierarchickych k sito-
vym strukturam, od vyuziti prirody k souZiti s ni ¢i k pronikavému zesileni , efemerizace”
vSech sfér Zivota (ve smyslu stale rychlejSiho Zivotniho tempa).8¢ Treti vina ma umoznit
levnou a personalizovanou vyrobu,87 ve které korporace vyuZzivaji outsourcingu své prace
spotiebiteli. Predikovan je nariist nového sektoru ,priimyslu zdzitki“, kdy vedle funkc-
nosti figuruje vyznamna psychologicka slozka®® - i z porizeni vyrobku ¢i sluzby se ma sta-
vat zazitek. Nartistat ma ddraz na uspokojovani nematerialnich potteb. CoZ se ovSem pri-

tom tyka pouze omezeného okruhu lidi z nejvyspélejsich zemi.8?

K optimistickym nalezi predikce, Ze bohatstvi miiZe byt generovano na vSech mistech
pomoci vyuZiti prednosti globalizace, anebo ohledné potencialu vesmiru pro dalsi rozvoj.

Ocekavany jsou i hluboké zmény ve vyznamu placené prace, proméndm se nema vyhnout

83 Srov. (Toffler, 1970). TéZ (Toffler, 1980b) varuje pted ,krizi adaptace”, vyvolanou prekvapenimi
a novinkami v kazdodennim zivoté, jimiz ¢lovék — neptipraveny vychovou v rodiné ¢i skole - neumi celit.

84 ProtoZe pozndni sniZuje potiebu prdce, ¢asu, prostoru, kapitdlu a dalSich vstupti, stdva se definitivni
ndhradou - centrdlnim zdrojem pokrocilé ekonomiky” (Toffler, Tofflerova, 1995a, s vyuzitim ceského
ptrekladu 2001, s. 36).

85 S vyuzitim ,nové syntézy“ - ,Myslim, Ze dnes stojime na pokraji nové éry syntézy. Ve vsech oblastech
pozndni, od exaktnich véd po sociologii, psychologii a ekonomii - a zvldsté ekonomii - je pravdépodobny ndvrat
k mysleni v Sirokém meéritku, vseobecné teorii, opétovnému spojeni kouskii do jednoho celku. Zacind ndm totiz
svitat, Ze nds prilisny diiraz na kvantifikované detaily vytrhnuté z kontextu, na stdle presnéjsi méreni stdle
drobnéjsich problémtii md za ndsledek, Ze vime stdle vic o stdle mensim poctu véci” (Toffler, 1980b, s vyuzitim
¢eského prekladu, 2005, s. 17).

86 CoZ se ma tykat i rodinného Zivota, jehoZ cyklus se ma zrychlovat. S timto ma mizet dalsi z konstant
udrZujicich duSevni stabilitu - ,Diive dospivdme, diive opoustime domov, drive vstupujeme do manzelstvi
a mdme drive déti” (Toffler, 1970, s vyuZzitim c¢eského prekladu 1992, s. 127). Ohledné mizeni konstant
dusevni rovnovahy se Toffler nezmylil, ale diivéjsi dospivani, diiveéjsi uzavirani manzelstvi a piredevsim to,
Ze Zeny maji mit diive déti se vyvojem ve vyspélych zemi prilis nepotvrzuje. SpiSe pravé naopak.

87 Ekonomika treti viny - zaloZena na sluzbach - ma vyuzivat informace k personalizaci vyroby,
s relativné levnym prizplisobovanim se pirdanim spottebiteld. Trhy se segmentuji, vyznamnou roli hraje Cas.

88 Psychologickd ndpln“ vyrobku ¢i sluzby pritom nemusi korespondovat s jeho skutecnou kvalitou.

89 Toffler v naznaceném kontextu moralizuje: ,Na skutecnosti, Ze jedna skupina usiluje o psychické
sebeuspokojeni a honi se za zbrusu novymi a vyluénymi poZitky, zatimco vétsina lidstva Zije v bidé a hladu, je
cosi mordlné odpudivého” (Toffler, 1970, s vyuzitim ceského prekladu 1992, s. 114).
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ani sféra politiky. Toffler predpoklada konec vlady vétSiny a ndstup mensin,?° rozsirovani
prvki ,poloprimé demokracie”a délbu decize - zmenseni prostoru pro centralni rozhodo-
vani. Stavebnim kamenem politickych systéml ma byt ,polopiimd demokracie”, VyuZiti
referenda - coby klasické metody demokracie primé - ma umoziiovat rozvoj ICT a infor-
movani obc¢ant o otdzkach. Vysledek referenda ma vSak predstavovat jen urcity pocet
hlasg, pripocteny do rozhodovani parlamentniho. Timto ma ,polopiimd demokracie” vy-

vazovat,emotivnost” rozhodovani lidu v referendu.°?!

Nejen in (Toffler, 1980b) je zdliraziiovan stiet zajml reprezentantli prvni, druhé
a tieti viny, s naznacenim, jak protichtidné zajmy sladit a rozpory mirnit ¢i resit. , Treti
vina... potiebuje naprosto svobodné plynuti zboZi, informacti, lidi a kapitdlu. Druhd vina vy-
Zaduje konkurenci, a to i mezindrodni, ale stdtem kontrolovanou. Lidé prvni viny nechtéji
konkurenci, globalizaci ani modernizaci - chtéji preZit a byt chrdnéni pred vsim, co je cizi.
Lidé treti viny chtéji, aby stdt investoval do vzdéldni, do védeckého vyzkumu a do infrastruk-
tury. Lidé druhé viny chtéji hlavné socidlni zajisténi” (Toffler, 1999). Tofflerovi apeluji na
nezbytnost vyuziti energie a potencialu treti viny, aby lidstvo nesla kuptedu. K ¢emuz ma

naleZet - v ramci kladeni , spravnych otazek“?? — i rozpoznanti treti viny. Konkrétni navod,

resp. kritéria treti viny poskytuje text (Toffler, Tofflerova, 1995a).

Ma jit o polozZeni si otazek: 1) ,Pripomind to tovdrnu?“°3 Tovarna je symbolem druhé
velké viny a ztélesnénim Sesti principt ,civilizace kouricich komint“: standardizace, syn-
chronizace, specializace, centralizace, koncentrace a maximalizace (Usticich v byrokrati-
zaci). Tovarna se stala vzorem i pro dalsi instituce jako Skoly ¢i véznice. Zminéné principy
vSak maji prestavat byt efektivni a Casem se proménovat v protiklad.?* Treti vina ma pro-

dukovat zpiisobem ,posttovdrnim“ a ,postbyrokratickym* (v€etné prace doma). Firmy

9 A sam nadvlddé menSin napomdha. Napt. radikdlnim ndvrhem, aby se polovina amerického
Kongresu volila jako dosud a druhd losovanim, aby prilezitost k vladé dostaly mensiny - srov. (Toffler,
1999).

91 Tofflera znepokojuji davové vlastnosti lidu, jako snaz$§i manipulovatelnost, iracionalita
a emocionalita.
1980b, s. 6).

93 Srov. (Toffler, Tofflerova, 19954, s vyuzitim ¢eského prekladu 2001, s. 81).

94 Srov. (Dinus et al., 2019, s. 70).
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maji byt flexibilnéjsi, vyprofilovanéjsi a decentralizované, maji vyuzivat subkontrakti

a poskytovat volnost v rozhodovani ptislusnym subsystémiim.?>

2) ,Demasifikuje to spole¢nost?”.26 K pasiim prepravujicim standardizované produkty
druhé viny mély byt nutné obdobné standardizované masy snadno zaménitelnych pra-
covniki. Treti vilna ma vyzadovat pracovniky individualné specializované, méné zaméni-
telné, jejichZ rozmanité dovednosti se stale vyvijeji. Pracovniky pristupné neustalym zmé-
nam, ochotné inovovat i riskovat. Nezaméstnanost se ma presouvat od kvantitativni ke
kvalitativni. Treti vina ma pritom demasifikovat nejenom vyrobu, nybrz i kulturu,®? hod-

noty, moralku, ndboZenstvi, uméni, politiku ¢i traveni volného casu.

3) ,Kolik je vajec v kosiku?“.?8 Druha vlna ma vkladat prilis vajec do jednoho kosiku,
¢imZ je minéno, Ze se pri centralizovaném rizeni koncentruje moc na vrcholu organizac¢ni
hierarchie. Dochazet timto ma k ,pretiZzené decizi“, kdy subjekty, u nichZ je moc soustre-
déna, maji rozhodovat o prilis velkém mnoZzstvi rychle se ménicich otazek, o kterych maji
prilis malo informaci.?® Instituce tfeti viny maji usilovat delegovat maximum rozhodovani
na periferie, v€etné zplnomocnovani i fadovych pracovniki k ptijimani rozhodnuti. Z di-

vodd jejich lepsi informovanosti a rychlosti realizace.

4) ,Je to vertikdlni, nebo virtudIni?“.100 Vertikalni hierarchicka struktura je typicka pro
mohutné organizace druhé viny, které se snazi o rist a jejich vedeni usiluje 0 maximum
funkci. Organizace treti viny maji byt ,stihlé”, kdy své funkce omezuji a prenaseji na sub-
dodavatele. Vertikalni struktura ustupuje a vznikaji ,neviditelné organizace”, které co nej-

vice aktivit realizuji pomoci kontraktd s dodavateli a dal§imi vnéjSimi subjekty.101

95, KdyZ se néjaky ndvrh pouze snaZi vylepsit v zdsadé tovdrensky styl vyroby nebo vytvorit novou tovdrnu,
miiZe z toho vzniknout ledacos - jenom ne treti vina“ (Toffler, Tofflerova, 1995a, s vyuzitim ¢eského prekladu
2001, s. 82).

9 Srov. (Toffler, Tofflerova, 19954, s vyuzitim ¢eského prekladu 2001, s. 82).

97 Superindustridlni spolecnost ma demasifikovat i média, které se segmentarizuji a individualizuji.
Nemaji jiz prispivat ke standardizaci védomi, jako tomu bylo u druhé viny. Toffler predikuje zpravy
sestavované pro konkrétni osoby ¢i sledovani reportaZi v redlném case. Média tfeti viny maji proménovat
nejen realitu samotnou, ale i ,nase vnimdni reality”, véetné vytvarent fiktivniho svéta - srov. (Toffler, 1970,
s vyuzitim eského ptekladu 1992, s. 190). Vyznam médii analyzuji (Toffler, Tofflerova, 1995b).

98 Srov. (Toffler, Tofflerova, 1995a, s vyuzitim ¢eského prekladu 2001, s. 83).
kde vétsinou mivaji vice informaci o dané situaci. Rozdéleni decizni zatéZe ma umoznit i demokraticka
participace. Srov. (Toffler, Tofflerova, 1995a, s vyuzitim ¢eského prekladu 2001, s. 100).

100 Srov. (Toffler, Tofflerova, 199543, s vyuZitim ¢eského piekladu 2001, s. 84).

101 Tofflerovi upozoriiuji na nesoulady v organizaci sektoru soukromého a verejného. Ke koexistenci
vSak tyto potfebuji jistou shodu. Srov. (Toffler, Tofflerova, 1995a, s vyuZitim ceského prekladu 2001,
s. 95 aj.).
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5) , Vraci to silu domovu?“192 Priimyslova revoluce méla rodiné odebrat vétSinu tradic-
nich funkci. Praci z domova piesunula do tovaren a kancelari, vzdélani do rukou ucitelti
a Skol, péci o staré a nemocné prevzaly nemocnice, 1é¢ebny, hospice. Spole¢nost treti viny
ma nékteré funkce rodiné navracet, kdy diky technologickému pokroku je moZné praco-
vat z domova ¢i na cestach. Zplisob vyroby tieti viny ma umoZznit navrat z tovaren a kan-
celari zpét domii193 a nové technologie udrzovat z domova kontakty s kymkoli po celém

svété. Domov se ma opét stat sttedobodem spolecnosti.104

[ pfes uvedené taktéZ u spolecnosti tieti viny stale absentuje rigor6znéjsi definice
a pouzivané - mlhavé - terminy se ¢asto prekryvajii dubluji.1%> Spolecnost tieti viny byva
Tofflerovymi nazyvana ,superindustridlni” (super ve smyslu ,nad”¢i ,za“). CoZ ma nazna-
Covat odliSné charakteristiky od druhé viny - jako zminéna destandardizace, dekoncen-
trace, decentralizace, individualizace, heterogenita apod. Toffler pritom opét s predsti-
hem predikuje rozsireni siti, internetu, e-mail{i, kabelové televize, interaktivnich médiil0¢
a dalSich digitalnich technologii. Digitalni vék spojuje s ,pretiZenim informacemi“197 a pro-

ménami, resp. zatéZi pro psychiku vlivem informacni exploze.1%8 Predpovida také celou

Fadu geopolitickych udalosti jako zhrouceni SSSR,109 pad berlinské zdi anebo rist vy-

102 Srov. (Toffler, Tofflerova, 1995a, s vyuzitim ¢eského piekladu 2001, s. 85).

103 Predikovan je ,ndvrat k domdckému priimyslu” na elektronické bazi apod. S navratem prace domu
souvisi i koncept ,elektronické vesnice” - ,Elektronickd vesnice zvysi v masovém méritku moZnost toho, Ze
manzelé, a moznd dokonce déti, pracuji dohromady jako jeden” (s vyuzitim Toffler, 1980b, s. 204). S dopady
ekonomickymi, psychologickymi i environmentalnimi, interpretovanymi obvykle v optimistickém duchu.

104 Srov. (Toffler, 1980Db, s. 194). Toffler predikuje dopady ,ndvratu z tovdren domii” na rodinné vazby,
mistni komunity, ekonomiku ¢i Zivotni prostiedi. Nové podoby domacnosti maji - coby ,elektronicky diim*”
- simulovat Sirokou rodinu prvni viny posazenou do kulis treti viny s rozriznénymi rolemi a vztahy.

105 Srov. koncepty spolec¢nosti postindustrialni (D. Bell), informac¢ni (M. Castells, Y. Masuda, také
A. Toffler), technotronni (Z. K. Brzezinski) ¢i postmoderni (A. Toynbee, |. F. Lyotard).

106 JejichZ vyuziti ma byt spojeno s vy$$im stupném demokracie, nebot nové technologie maji snizovat
centralni kontrolu nad zZivoty - srov. (Toffler, 1983), (Toffler, Tofflerova, 1995b).

107 Situace, kdy je ¢lovék zahlcen, prehlcen - a pretizen - velkym mnoZzstvim informaci, predevsim
redundantnich ¢i nerelevantnich. A tak nedokaze rozlisit podstatné informace od nadbytecnych a neni
schopen rychlého racionalniho rozhodnuti. CoZ muze vést ke stresu, unaveé, roztrzitosti. Lidé nezvladaji
psychologicky ani fyziologicky akceptovat nadmérny prisun novych informaci. Biologicky nejsou schopni
se navySovanému tempu zmén prizplisobovat - jsou piekroceny meze adaptability. Srov. (Gleick, 2013).

108 [n (Toffler, 1980b) je zminéna transformace psychiky na ,skladisté obrazii“, které si lidé utvareji
o okolnim svété. ,Informacni bomba exploduje v nasich myslich a zasype nds Srapnely obrazil a drasticky
zméni vnimdni a jedndni v soukromém Zivoté kazZdého z nds. Pri posunu z druhé viny do tieti infosféry ménime
nasi vlastni psychiku“ (s vyuzitim Toffler, 1980b, s. 156).

109 Podle Tofflerovych SSSR nemohl obstat v konkurenci ekonomik tieti viny a nemohl ubranit ani
pozice politické. Stiet s tfeti vinou prichazejici ze Zapadu mél destruovat sovétsky systém a cely vychodni
blok, ktery nemél byt schopen reagovat na zmény zptlisobené informacni revoluci. , Tak jako Gutenbergtiv
vyndlez knihtisku v poloviné 15. stoleti zaZehl protestantskou reformaci, tak ndstup pocitacii a novych
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znamu Asie a Tichomori. Ekonomiku sovétského bloku manzelé Tofflerovi nasledné kri-
tizuji za centralni planovani (které mélo probihat bez potrebnych informaci a s ignorova-
nim zakladnich trznich principi),11? za zruseni soukromého vlastnictvi (idajné zbytec-
ného v dobé ,supersymbolického bohatstvi“) a za dliraz na priimyslovou vyrobu (typickou

pro druhou vlnu). Kritizuji i marxismus.111

Sok z budoucnosti (Toffler, 1970) byl zaméien na proces zmén, Treti vina (Toffler,
1980b) na smeér, jakym se zmény ubiraji a méni svét. Prace (Toffler, 1990a) je vénovana
kontrole prislusnych zmén - kdo nebo co je ridi, a jakym zptisobem. Posun moci (Toffler,
1990a)112 rozliSeni velkych civiliza¢nich vin dopliiuje odliSnou zakladnou moci nad spo-
le¢nosti, resp. posloupnosti mocenskych piliii. Moc ma byt pritomna v kazdém vztahu
a ma ovlivitiovat vlastné témér vSechno. Podtitul knihy (Znalosti, bohatstvi a ndsili na konci
21. stoleti) poukazuje na tfi hlavni zdroje moci - na znalosti, bohatstvi a silu. Pricemz
kazdy zdroj moci mél doplnit a posléze zastinit (nikoli ovSem zcela eliminovat) svou mo-

bilitou, variabilitou a obnovitelnosti zdroj moci predesly.

U prvni viny méla byt moc zaloZena na sile, u viny druhé na materialnim bohatstvi,
u treti viny na znalostech. Prvni vlnu charakterizovalo spojeni moci se silou predevSim
armadni, kterou méli v rukou monarchové, ve druhé viné moc byla vazana na bohatstvi
tovarnikl. Treti vina ma byt spojena s presunem moci smérem k informacim, resp. po-
znani a znalostem,!13 majicim mit zcela zdsadni vliv na rozdéleni moci v politice,
businessu, globalnich vztazich a celé ekonomice. ,,... jsou to znalosti, které pohdnéji ekono-

miku, ne ekonomika, kterd pohdni znalosti” (s vyuZitim Toffler, 1990a, s. 422).114

komunikaénich médii v poloviné 20. stoleti rozdrtil moZnost Moskvy kontrolovat mysleni v zemich, kterym
viddla nebo jez byly jejimi vazaly” (Toffler, Tofflerova, 1995a, s vyuzitim ¢eského prekladu 2001, s. 59).

110 U centralniho planovani maji informace plynout vertikalné, zatimco u trzni ekonomiky horizontalné
a diagonalné. Nové metody tvorby bohatstvi spolecnosti tfeti viny maji byt mimo dosah centralné
planovanych ekonomik - ohledné mnoZstvi informaci, komunikace atd. Srov. (Toffler, Tofflerova, 1995a).
pravdou je opak. Pokud je ekonomika viibec né¢im pohdnéna, pak pozndnim. Ekonomika pozndni nepohdni”
(Toffler, Tofflerova, 1995a, s vyuZitim ¢eského prekladu 2001, s. 59). Za hlavni chybu ,velkého experimentu
stdtniho socialismu 20. stoleti” Tofflerovi oznacuji zastaralé predstavy o poznani. Srazka socialismu
s budoucnosti - sekonomikou a spole¢nosti treti viny (se zdkladni surovinou v podobé ,mékkého”
a,hehmatatelného” poznani) — méla svétovy socialismus zaskocit a stat se pro néj osudovou. Srov. (Suja,
2001).

112 V originale ,powershift”, coz je jeden z mnohych Tofflerovych novotvari. Pricemz podle Tofflera:
Lpowershift pouze nepresunuje moc, ale také ji premeriuje” (s vyuzitim Toffler, 19904, s. 4).

113 pfikladem piesunu moci na zakladé znalosti ma byt 1ékar, ktery se drive jako jediny diky vzdélani a
pristupu k literatuie vyznal v nemocech a mél v rukou Zivoty pacientl. Dnes si lze vyhledat ptiznaky
i metody lé¢by na internetu ¢i v knihovné a diskutovat s jinym lékarem - srov. (Toffler, 19904, s. 7).

114 Moc ma prinalezet ve spolecnosti Treti viny predevsim tém, kdoz vladnou ,znalostmi o znalostech”.
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Text doklada rozpady tradi¢nich mocenskych struktur i ztratu dominance drivéjSich
autorit. Ve spolec¢nosti tieti viny prestava byt pristup k materidlnim zdrojiim rozhodujici
pro ziskdni moci a ovladani druhych, a timto se stava pristup ke zdrojlim poznani. ,Ze
samé povahy sily a bohatstvi plyne, Ze jsou vlastnictvim silného a bohatého. Je skutecné re-
volu¢nim rysem znalosti, Ze se jich miiZe chopit prdvé tak slaby a chudy. Znalosti jsou tim
nejdemokratictéjsim zdrojem moci“ (s vyuZzitim Toffler, 199043, s. 19). Znalosti maji byt ne-

jdemokratic¢téjSim zdrojem moci,!1> ktery je flexibilni a ma celou fadu dimenzi.116

Toffler predikuje, Ze budoucnost odstrani diskriminace na zakladné barvy pleti nebo
véku a prinese nové rozdéleni podle toho, zda ¢lovék (a nejen jedinec samotny) je ,fast”
nebo ,slow”. Pomaly nebo rychly - ohledné reakci na zmény. Siteji Tofflerovi navrhuji ne-
délit jiz svét na chudé a bohaté, nybrz na zemé rychlé a pomalé. U zemi rychlych ma jit
o ekonomiky spolecnosti informacni, u zemi pomalych spole¢nosti industrialni. Koncept
stavi na rozdilnych systémech tvorby bohatstvi. Ekonomiky pomalé jsou zaloZeny na po-
malém systému tvorby bohatstvi a praci jako jeho hlavnim zdroji. Rychlé ekonomiky spo-
¢ivaji na novém, a mnohem rychlejs$im, systému generovani bohatstvi, kde hlavnim eko-
nomickym zdrojem se stavaji znalosti a jejich produktivita. Novy systém spociva v rozsi-
rovani globalnich trznich siti, bank, vyrobnich center a laboratofi, v okamZité komunikaci,
v neustalé vymeéneé stale se zvysujictho mnozstvi idaji, informaci a poznatk. Vysledkem
jsou prerozdéleni a posuny moci hospodarské i politické. Znalosti se stavaji v globalnim

svété rozhodujicim zdrojem ekonomické a politické moci zemi.

Treti vinu je moZné spojovat pravé s novym systémem tvorby bohatstvi, kdy ma jit
o vlnovité Sifeni tohoto systému a o postupné adaptace, resp. o neschopnosti adaptace na
tento systém.117 V dnesnim svété nastupu tieti viny se ma vSe neustale zrychlovat, takze

pomalé zemé maji byt nuceny zrychlit své reakce i celé ekonomiky, jinak ztrati objed-

115 Pristup k informacim ma vyznamny vliv na demokratizaci spole¢nosti - srov. (Toffler, 199043,
s. 19 aj.).

116 V¢etné odvracené strany ,demokratické mince” poznani, kdy znalosti slouZi i tém, ktef{ demokracii
bofi. ... hlavni jaderné problémy budoucnosti nevzniknou v ndrodnich stdtech, avSak budou pochdzet od
,globdlnich gladidtort”. ... Jsou to teroristické organizace, ndboZenskd hnuti, obchodni spolecnosti a jiné
nestdtni sily, z nichZ mnohé... mohou ziskat pristup k jadernym zbranim“ (Toffler, Tofflerova, 1995a,
s vyuzitim c¢eského prekladu 2001, s. 215). Ke ,globdInim gladidtorim* blize (Toffler, 19904, s. 450-460).
Navrhy, jak predchazet terorismu (napt. bin Ladina) formuluje Toffler in rozhovor (Driscoll, 2001).

117 S konsekvencemi téZ pro konec svétového socialismu. ,Podle Tofflerovych systém tvorby bohatstvi 3.
viny vyvraci 3 pilite socialistického presvédcent, a sice: otdzku vlastnictvi, centrdlni pldnovdni a ,industridlni
predpojatost” (Suja, 2001, s. 5).
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navky i investice a vypadnou z konkuren¢niho boje. Rychlejsi metabolismus nového glo-
balniho vyrobniho systému ma znamenat dale to, Ze zdroje, pokladané dnes za zakladni,
se mohou zitra stat bezcennymi. Moc se tudiZ ma presouvat od producenti objemnych
surovin na ty, ktef{f drzi v rukach i mala mnozstvi klicovych latek a od nich zase na ty, kdoZ
disponuji znalostmi, jak vytvaret zdroje nové. Levna pracovni sila prestava byt vyhodna,
nebot’ v nékterych odvétvich predstavuji mzdy jiz pouze malé procento nakladi. DileZi-
téjSi uspory prinaseji technologie a informacni toky. Propast, kterd se musi preklenout,

ma byt predevsim povahy informacni a elektronické.118

Dalsi prace Tofflerovych

U dila A. Tofflera lze vnimat jistou kontinuitu, kdy od Soku z budoucnosti (Toffler,
1970) nebyl autor nikdy nucen zasadné ménit sva ptivodni vychodiska ani zavéry. Toffler
v podstaté pouze své konstrukce dale rozviji, aplikuje na rtizné sféry a dopliiuje novin-
kami z védy a techniky i redlného vyvoje. Pri predvidani technologickych zmén si je vé-
dom mozZnosti chybnych predikci a upozorniuje na nejistotu v ¢asovych udajich.11? Jeho

knihy 1i¢i i osobni zazitky, kterymi ilustruje teorie, a obsahuji mnoZstvi dat napt. ohledné

vyzkumii.120 Pficemz byva oceiiovana Tofflerova sectélost, piehled a erudice.

Publikaci The Culture Consumers: A Study of Art and Affluence in America (Toffler, 1964,
1973) o vztahu Americ¢ant ke kultuie se pozornosti dostava az po uspéchu bestselleru
(Toffler, 1970). Prace doklada zmény Zivotniho stylu Americani, ktefi se po skonceni
[1. svétové valky zacali vice mnohem zajimat o kulturu a stali se z nich ,, culture consumers*”.
Pozornost je vénovana jejich hodnotam, vzdélani, ndboZenstvi a zkouman je zpétny vliv

kulturnich spotrebiteld na kulturu, ktera se jejich plisobenim ma stavat masovou.

V pripadé knihy zamérené na ekonomicka a politicka témata s nazvem The EcoSpasm

Report (Toffler, 1975a) se jedna o rozsireni myslenek ¢lanku (Toffler, 1975b). Termin

118 Tofflerovi zdlraziuji Sest klich k budoucnosti: 1. interaktivita, 2. mobilita, 3. konvertibilita,
4. konektivita, 5. vSudypritomnost, 6. globalizace v elektronické infrastrukture rozvinutych ekonomik.
Srov. Naidoo, 2009).

119 [n (Toffler, 1970, s vyuzitim ¢eského prekladu 1992, s. 9) je uvedeno c¢inské ptislovi: ,Prorokovdni
Jje mimorddné tézké, obzvldsté kdyZ jde o budoucnost”.

120 Tofflerovi byva vycitan priliSny amerikanismus, a to zejména v ohledu védeckych novinek,
resp. udaji ilustrujicich jeho vinovou teorii. Nicméné je nutné pripomenout, Ze pravé USA staly a stoji v cele
celé rady obort. V obecnéjsi roviné je pracim Tofflerovych ,korektné” vytykan prilisny diraz na zapadni
civilizaci.
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EcoSpasm vznikl zkraceni ,,spasmodic economy”, ve smyslu ekonomiky krecovité, nesta-
bilni. Toffler provokativné interpretuje hospodaiské déjiny po I. svétové valce, véetné po-
valecné inflace, Velké krize anebo nastupu A. Hitlera k moci. Nastoluje taktéZ problémy
aktualni a nabada ekonomy, aby se neomezovali pouze na evidenci ekonomickych ukaza-
teldi, nybrz aby daleko vice zohlediiovali disledky socialné ekonomickych procesii (a to
napf. vzdélavani nebo prace v domacnosti). Predkladd mozny scénat transformace sou-
Casnosti na budoucnost - pricemz text reflektuje predevSim dobové nejblizsi horizonty,
tedy konec 70. a pocatek 80. let 20. stoleti. Toffler pritom opét navazuje na svou teorii vin
a predikuje rozpad pramyslové civilizace a prvni dil¢f vyskyt civilizace zcela nové, a to
i v souvislosti s celosvétovou depresi.

rv s 7

Titul Previews & Premises (Toffler, 1983) piinasi obsahlé interview s A. Tofflerem, roz-
délené do dvou casti - Previews a Premises.121 Prvni cast cili na obecna témata ekono-
mick3, politicka ¢i kulturni, jiZ zminéna v predeslych pracich. Toffler se obSirnéji vyja-
diuje k tomu, jak se zemé vyrovnavaji s rozpadem industrialni spole¢nosti, ¢i tomu, jakou
roli budou hrat Zeny a minority. Varuje, Ze stavajici instituce jsou nebezpecné nepripra-
veny na zmeény a musi byt pretransformovany. Druha ¢ast je vice osobni a tazatelé kladou
otazky tykajici se Zivota Tofflera, pracovnich metod i futurologie obecné. TotoZnost taza-
telli zlstava anonymni. Podle predmluvy ma jit o pracovniky vydavatelstvi South End
Press, které byva povazovano za levicové orientované. TudiZ jsou Tofflerovi kladeny
i otazky ohledné vlastnictvi, spole¢enskych tiid, politické autority ¢i rasismu a sexismu.

Coz Toffler ptivital a do projektu se zapojil, i coby editor

Publikovani knihy The Adaptive Corporation (Toffler, Shapirova, 1985) mélo delsi his-
torii. V roce 1968 korporace American Telephone and Telegraph Company (AT&T) pri-
zvala Tofflera ke spolupraci. AT&T v priibéhu 50. let zrealizovala zamér dostat telefon do
kazdé americké domacnosti. Poté hledala vizi, resp. dlouhodoby cil!22 pro nadchazejici
dekady a pozadala Tofflera o pomoc. Mohl se volné pohybovat po oddélenich spolec¢nosti
a vysledkem jeho prace mohla byt jakakoli forma, kterou uznal za vhodnou - film, ¢lanky,
kniha nebo zprava. Po ¢tytrech letech zkoumani, rozhovort se zaméstnanci i lidmi mimo

firmu predal Toffler v roce 1972 vedeni spolecnosti zpravu Social Dynamics and the Bell

121 Prognézy (téZ predzvésti, vyhledy) a predpoklady (téZ nadéje). S podtitulem Pronikavd konverzace
0 zaméstnanosti, identité, pohlavnich rolich, nové politice informac¢ni éry a skrytych sildch ridicich ekonomiku.

122V krizovém aj. managementu byva odliSovana vize (coby poslani organizace), mise (jak ma byt vize
naplnéna) a cil (stanoveni ¢eho se musi dosahnout, v jakém ¢asovém horizontu a v jaké kvalité).
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System, o které byl presvédcen, Ze rozpouta svou neotielosti a nekonvencni formou Zivou
diskuzi. Vedeni v§ak zprvu oficidlné nereagovalo. Zprava se $itila mezi manazery jako sa-
mizdat a nasledné ovlivnila jejich mysleni a predpovédéla i rozpad monopolu spolecnosti.
Zprava - slouZici i jako pripadova studie o firemni reorganizaci - doplnéna Tofflerovymi

komentari vychazi jako (Toffler, Shapirova, 1985).

Vyvoj se pirehoupl do éry informacni, coz naléza vyraz i v pojeti a vedeni valek. Pre-
dikce Tofflerovi opét zakladaji na trojvinné teorii, kterou aplikuji na vojenstvi a precizuji
v titulech Vdlka a antivdlka (Toffler, Tofflerova, 1993,123 1995b124), Vénovany jsou novym
formam valky a antivalky (resp. usili o zajiSténi miru) v globalizovaném svété.12> Zkou-
maji vedeni valek v informacni spolecnosti a strategie predchozich civilizaci. Optikou tieti

viny rozebiraji napi. operaci Poustni boure ze zac¢atku 90. let.

Zména zplisobli tvorby bohatstvil26 ma vést i ke zménam ve vedeni valky a antivalky.
Poukazovano je na spojitosti valecnych konfliktli prvni viny s plidou a zemédélstvim,
druhé viny s masovou destrukci a zbranémi hromadného nicenf a treti viny s poznanim -
se ziskavanim, zpracovanim, distribuci i ochranou informaci. Zemédélska civilizace Prvni
viny vyrabéla a zabijela omezené pomoci energie svalt a primitivnich mechanickych na-
stroji, industridlni civilizace Druhé viny vyuziva ve vyrobé i zabijeni masovych metod,

zdrojem hospodarské a vojenské sily civilizace treti viny maji byt informace a poznani.

123 Srov. (Novacek, 1999).

124 Predstaveni (Toffler, Tofflerova, 1995b, resp. ¢eského prekladu 2002) téZ s vyuzitim (Heczko,
2004).

125 Pricemz varuji pred naivni euforii po skonceni studené valky ohledné udajného nastoleni
,globdIniho miru“, ktery by mél veskeré soupereni omezit na ekonomickou soutéz - srov. (Toffler,
avyvraceji i klamné presvédceni o dobé miru po II. svétové valce. Kvalkam se snazi pristupovat bez
pfehnané emotivniho moralizovani - ,Nékteri ctendri by mohli nepritomnost moralizovdni brdt jako
nedostatek souciténi s obét'mi vdlky. To ale znamend predpoklddat, Ze zabrdnit ndsili dokdZou vykriky bolesti
a projevy hnévu - obojiho je ve svété nepochybné vic neZ dost” (tamtéz, s. 21).

126 Srov. (Toffler, 1990a aj.).
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Valky tieti viny se maji vyhravat tim, Ze ziskdme co nejvice informaci a zabranime nepfi-
teli vtomtéZ. NejcennéjSim zboZim se stavaji znalosti.12? Vyznamny je akcent na mediali-

zaci a propagandu pritomny i ve vojenstvi treti viny.128

Zakladni ideu budoucich valek Tofflerovi spojuji s prechodem od hrubé sily k sile
»~mozkové”“, Ve valkach druhé viny, predevsim ve 20. stoleti, zaleZelo na mnoZstvi vojakl
i techniky. Valky treti viny se maji vést jinymi formami, odliSnymi technologiemi a maji
byt zaméreny proti jinym protivnikiim na rtiznych frontach. Konflikty se maji vyznacovat
sofistikovanymi technologiemi a malym, nicméné efektivnim nasazenim vysoce kvalifiko-
vanych lidi. Armady by mély klast diiraz na ICT, kybertechnologie, stavat se flexibilnéj-
$imi, rychlejsimi, presnéjsimi, koordinovanéjsSimi a vice horizontalnimi. Mély by byt slo-
zeny predevsim ze specialistli a civilnich!2? odbornikl a vyuZivat rizné strategie.13° Na
prelomu stoleti v nejvyspélejSich zemich ma jiz dochazet ke srazkam civilizace druhé
a treti viny, v méné vyspélych zemich ma stale prevladat civilizace viny druhé a v radé
zemi rozvojového svéta ma dosud vladnout civilizace prvni viny. CoZ ma vytvaret pro-
stiedi pro vybusnou situaci ve svété,131 ve kterém mohou existovat konflikty a valky rtiz-

ného druhu,132 véetné aktualniho nebezpeci terorismu.

127 Prvni civilizacni vina ndm poskytla zemédélské a minerdIni zdroje, druhd levnou pracovni silu
a masovou vyrobu. Rychle expandujici treti vina prevezme skutecnou moc, spocivajici v novych zpiisobech
ziskdvdni a vyuzivdni znalosti. Ndrody této civilizace proddvaji svétu informace a inovace, management,
kulturu a pop-kulturu, pokrocilé technologie, software, vzdéldni, vycvik, zdravotnickou péci, finanéni a jiné
sluZby. Jednou z téchto sluZeb by se diky nejmodernéjsim zbranim mohla stdt i vojenskd ochrana” (Novacek,
1999, 5. 59).

128 Propaganda a média budou v kognitivni vdlce 21. stoleti hrdt roli politicky tak explozivni, Ze jim
vénujeme jednu z kapitol... A proto medidlni politika spolu s politikou pro komunikaci a pro vzdéldvdni budou
spole¢né predstavovat hlavni distribucni komponenty jakékoli komplexni kognitivni strategie” (Toffler,
Tofflerova, 1995b, s vyuzitim ceského prekladu 2002, s. 162). Vyzdvihovan je vyznam komunikace (ve
vazbé na nové technologie, napr. satelity) a medializace. Tofflerovi rekapituluji nastroje valecné
propagandy: obvinéni ze zvérstev, zvelicovani toho, co ma tidajné byt v sdzce, démonizace a dehumanizace
nepfritele, polarizace typu: ,Kdo nejde s ndmi, jde proti ndm®, ndrok na boZi posvéceni a ,metapropaganda,
tedy propaganda, kterd diskredituje propagandu druhé strany” (Toffler, Tofflerova, 1995b, s vyuZitim
Ceského prekladu 2002, s. 183-185). Nastroje maji vykazovat charakter spole¢nosti druhé viny, kdy maji
vyuzivat masovych médii k rozpoutani masovych emoci. K doporu¢ovanym obrannym strategiim nalezi
napft. poskytovani zpravodajstvi subjekty nezainteresovanych stran.

129 V¢etné trendu ,zcivilnéni vdlky a zbrani“. Aktivity a produkty vojenského sektoru jsou prevadény
do sféry civilni. Z vojensko-priimyslového komplexu druhé viny se stava civilné vojensky komplex treti viny.

130 V¢etné ,synergie presné Fizenych zbrani, okamZitych zpravodajskych informaci, superiorniho
prehledu o situaci, ucinnéjsiho veleni a kontroly operaci, umoznéné pocitaci, informatikou a satelity” (Toffler,
Tofflerova, 1995b, s vyuzitim ceského prekladu 2002, s. 17).

131 Pricemz Tofflerovi varuji pred podcenovanim priprav na prichod ,nové civilizace” - ,Avsak privést
na planetu novou civilizaci a pak ocekdvat mir a pokoj, to je vrchol strategické naivity” (Toffler, Tofflerova,
1995b, s vyuzitim ¢eského prekladu 2002, s. 36).

132 V¢etné valek ,dudlnich”, s vyuZzitim zplsobu valceni z prvni a druhé viny (napft. strety tanki se
soucasnym vyuzivanim satelitnfho navadéni). Obdobné jako ekonomiky se silné diferencujii valky treti viny
- srov. (Toffler, Tofflerova, 1995b, s vyuzitim ¢eského prekladu 2002, s. 102, 105 aj.). Nejrtznéjsi konflikty
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Strategie valky méla opustit ekonomickou zdkladnu industrialismu, a to s mnoho-
strannymi dopady.133 Nastup tieti viny ma byt spojen s valkami nového typu, kde rozho-
dujici roli hraji znalosti, nové Spickové technologie i nové strategie a taktiky. K realizaci
novych postupti vznikaji nové zbranové systémy, z nichZ nékteré byly nasazeny jiz v prvni
valce v Zalivu. Lze pocitat s dalSim rozvojem netradi¢nich zbrani - kosmickych (druZice,
systémy proti stielam), robotickych systémt (dalkoveé rizena letadla, vrtulniky, tanky aj.,
autonomni roboti pracujici bez spojeni s clovékem),134 ekologickych (vyvolana zemétre-
seni, sopecné erupce zpusobené elektromagnetickymi vinami, modifikace pocasi, gene-
ticky upraveny hmyz nicici irodu) ¢i nesmrticich (laserové pusky, zvukové generatory,
prostiedky pro zklidnéni a uspani, kapaliny zplsobujici kifehnuti kovii, energetické
zbrané vypinajici motory).13> Rozvijet se maji nové zptlisoby SpionaZze i novatorska vedeni
psychologickych, informacnich a kybervalek. Nové simulacni technologie modeluji bitvy,

které se neodehraly nebo setkani politikd.

Vznik novych forem valky vede, s urcitym zpoZdénim, k novym formam antivalky,
tj. novym formam miru a boje za mir. U prvni viny Slo o souboje zastupctli nepratelskych
stran (napt. David a Golias), Setfeni Zivotl Zen a déti, neutralnich osob ¢i posli, vycleno-
vani Uzemi a cest miru, prerusovani boji (napft. kviili ndbozenskym obtadiim) nebo o pre-
ménu zajatcli v otroky (misto masového zabijeni). V kontextu viny druhé se jednalo
hlavné o smlouvy a dohody (pravidla omezujici chovani vojaka, péce o ranéné bez ohledu
na narodnost, vojensti zdravotnici pokladani za neutraly, zdkazy urcitych zbrani, vznik
organizaci pro udrzeni miru typu OSN aj.). Treti vlna zatim nevyprofilovala formu anti-
valky, odpovidajici realité forem novych valek. Budouci formy miru lze vsak jiz predpo-

kladat, kdy Tofflerovi jmenuji nékteré i problematické (jako napft. vrazdy).

Ma4 jit o ztizeni dobrovolnickych Zoldnétskych organizaci, které by na soukromé bazi

vedly valky pro OSN, o prodej zbrani tieti viny na protiicet (za zbrané druhé viny, které

maji byt spojeny i s uzavirdnim docasnych spojenectvi, kdy Tofflerovi ocekavaji konec USA v roli ,svétového
cetnika”.

133 Napft. z hlediska uUspéchu ,reaganovské strategie vycerpat socialistické zemé zdvody ve zbrojeni”
(Ransdorf, 2012, s. 443).
ktery podporuje robotizaci, je zi'ejmé zména v postoji verejnosti viici , prijatelnym“iirovnim katastrof” (Toffler,
Tofflerova, 1995b, s vyuzitim ceského prekladu 2002, s. 122) - tedy nepfrijatelnost padlych.

135 Tofflerovi véri, Ze: ,Moznd, Ze nebudeme schopni v budoucnosti vdlku odstranit. Av§ak zdd se, Ze
budeme umeét sniZit miru prolévdni krve ve vdlce” (Toffler, Tofflerova, 1995b, s vyuZitim ¢eského ptekladu
2002, s. 148). CozZ se ve svétle terorismu, ale i nebezpeci krvavych obcanskych valek (v neposledni radé
potencialné vyvolanych Silenim zdegenerovaného pseudoliberalismu) jevi jako vira znac¢né naivni.
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by se nicily), o zavedeni registru zbrani (sledovani vyvozu a dovozu), o vypisovani odmén
za informace o pasovani ¢i Sifeni zakazanych zbrani, o zavedeni skrytych autodestruktiv-
nich ¢ipl (kdyby partner prodal zbran nepfriteli, anebo se sdm stal nepritelem), o vrazdy
na objednavku (odborniki, ktefi proptjcili schopnosti pro konstruovani zakazanych
zbrani), o zintenzivnéni mirové propagandy, o ruSeni vysilani xenofobnich stanic, o fi-
nancni a technickou pomoc domacim odpirctim valky. Tofflerovi nerozebiraji taktiky au-
tentickych mirovych hnuti. Pouze konstatuji, Ze staré formy boje (kritika vojenskoprii-
myslového komplexu, vyvozu zbrani, masové demonstrace, petice, vyzvy) uz nestaci. Pri-
pominaji, Ze mezinarodni politicky systém je chaoticky a, daleko od rovnovdhy*, a Ze nové
pochopent reality tireti viny mtize pomoci lidstvu prezit. A to i pres vSechny hrozby valek,

obcanskych bojt, jadernych utoki nebo teroristickych ¢int.

Titul Nova civilizace: Treti vina a jeji diisledky (Toffler, Tofflerova, 1995a) sumarizuje
myslenky predchozich dél. Ucelené predstavuje koncept treti viny prizmatem stéZejnich
dopadti. Prinasi ivahy o priibéhu a disledcich nastupu tieti viny ve sfére informaci, du-
Sevni prace a managementu i v roviné socialni, ekonomické a politické. Text obsahuje
nové kapitoly i upravené pasaze z klicové trilogie. Analyzuje pricCiny, podstatu a diisledky
treti technologické revoluce,13¢ ktera ma startovat pred koncem tisicileti - revoluce ve
zpracovani a pouzivani informaci. Hnaci silu déjin predstavuje technologicky pokrok, pri-
chazejici ve vinach. Zrekapitulujme zakladni nosnou ideu Tofflerovych - lidské déjiny jsou
interpretovany jako vSeprostupujici viny zmén. Prvni - spojena se zemédeélskou revoluci
- trvala nékolik tisicileti. Druha vlna - nesena primyslovou industrializaci - se vycerpala
jiz béhem ti staleti, zatimco tieti vina - informacni - zhruba od poloviny 20. stoleti teprve
postupné piebira iniciativu v nejvyspélejsich zemich. Jeji zavrSeni ma trvat pouze nékolik
desetileti. Motorem ,nové civilizace” se ma stavat dliraz na poznani, znalosti a informace.
Treti vina zmén ma vytvaret zcela novy pohled na ¢as,137 prostor, ekonomiku i spole¢nost

- majit o,globdlni revoluci“138

136 Bublina 4.0 operuje jiZ s tzv. ¢tvrtou primyslovou revoluci (s jadrem v digitalizaci a priamyslu 4.0
zaloZeném na kyberneticko-fyzickych systémech). Revoluce tfeti (se startem cca 1969) méla spocivat na
elektronice, ICT a automatizované produkci. Na sled primyslovych aj. revoluci ale existuji rtizné pohledy.
Tzv. revoluce 4.0 byva chapana i jako dalsi etapa druhé, treti i ¢tvrté priimyslové revoluce, jako , druhy vek
stroji“ ¢i ,Sesty technologicky vék”. Podrobnéji viz (Sirticek, 2018c, 2019a, 2020a), (Sirticek et al., 2021).

137 Vetné jeho ,restrukturalizace a demasifikace” - srov. (Toffler, 1980b, s vyuzitim ¢eského prekladu
2005, s. 25-26).

138  Nase kniha vychdzi z premisy, Ze co se nyni déje, je prdvé globdlni revoluce” (Toffler, Tofflerova,
19954, s vyuzitim ceského prekladu 2001, s. 17). S pojetim Tofflerovych miiZe korespondovat i druha vina
globalizace v duchu (Hansenov4, 2002) - srov. (Ehl, 2002, 2003). Ke globalizaci bliZe viz (Sirtcek, 2016).
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Veskeré sféry Zivota maji nevyhnutelné vyzadovat spoluvytvareni novych forem treti
viny. ,Novd civilizace” ma prinaset zasadni zmény zpiisobu prace i bydleni, nové rodinné
styly i formy lasky, novou ekonomiku?3? i nové politické konflikty i promény védomi
a mysleni.140 Obdobné jako se méla vycerpat standardni ekonomie, ma prestavat fungovat
i stavajici rigidni politicky systém.14! Jeho restrukturalizace vSak ma byt pozvolna a ma
probihat hlavné zdola, od verejnosti. Pokud by verejné instituce podléhaly konkurenci
obdobné jako firmy v soukromém sektoru, musely by se tidajné také mnohem rychleji
a pruznéji prizptisobovat. Ve sméru od byrokratickych organizaci druhé viny!42 k flexibil-
néjSim institucim treti viny.143 Podle Tofflerovych by mély vzniknout i nové politické
strany, nezaraditelné k tradi¢ni levici ¢i pravici, nybrZ s by mélo byt pouZivano rozliSeni
na strany druhé a treti viny. Za problematicky oznacuji vétSinovy systém, nebot soucasna
spolecnost ma byt tvorena mensinami. Diverzita minorit pfitom ma byt pfinosn, nebot’
dosaZeni vyhody pro jednu mensinu tidajné nemusi vzdy byt ztratou pro jiné. A koopera-
tivni souziti ma udajné zajistovat stabilitu celé spolecnosti. Tofflerovi pfemitaji i o tom,
kterak obcany primét k vétsi participaci na politice, nebot’ lidé by se méli aktivné zapojit
do budovani nové civilizace ttreti viny.144 Tomuto maji napomoci nové politické struktury
udajné rozsirujici demokratické principy (napft. vyse zminované posilovani role mensin,

zavadeéni,poloprimé demokracie”apod.). Odpovédnost za spolecenskou zménu ma pritom

139 Supersymbolickou ekonomiku” treti viny miiZe charakterizovat napft.: k vyrobnim faktoriim nalezi
poznani, znalosti a védomosti (poznanim lze redukovat praci, energii, suroviny, Cas, prostor i kapital na
vyrobu), nehmotné hodnoty, demasifikace, promény prace (roste specializace, méni se kvalifikacni
pozadavky, Kklesd zameénitelnost profesi), inovace, méfitko vyroby (pii miniaturizaci produktd se
minimalizuje i rozsah operaci), promény organizace (re-engineering, maticové organizace, tymové projekty
typu ad hoc, joint ventures), systémova integrace (s narlistem komplexity), zmény infrastruktury
(elektronicks, informacni infrastruktura), zrychleni (ispory z masové produkce nahradily dspory plynouci
z rychlosti) - srov. (Toffler, Tofflerova, 1995a, s vyuZitim ¢eského piekladu 2001, s. 70-75).

140 Véetné , poststandardizované” mysli lidi Treti viny, nebot: ,Bylo dosaZeno historického bodu zvratu
a standardizace jako dalsi z vedoucich principii civilizace Druhé viny se ztrdci” (Toffler, 1980b, s vyuzitim
Ceského prekladu 2005, s. 32).

141 Tofflerovi apeluji: ,Globalizace hospoddrstvi vynucuje globalizaci politického procesu” (Toffler,
1999).

142 K zatézim ma nalezet velikost, kvantita, hromadéni materialnich prostredki a rozsahlost uzemi ke
spravé. Tyto maji znevyhodiiovat byrokratické struktury a ob#i korporace v rozhodovani, a to napt. ve
srovnani s malymi staty. Méné zavislymi na vnéjsich vazbach, nékdy i s méné zdroji, kterymi ale maji
disponovat svobodnéji - srov. (Toffler, Tofflerova, 1995a, s vyuzitim ¢eského prekladu 2001, s. 265).

143 Coz se ma tykat také ,byrokratického dinosaura“ OSN, u kterého je doporucovano doplnéni
zastoupeni narodl nestatnimi aktéry, aby nevznikala ,soutéZici centra globdlni moci, ,para-OSN““ (Toffler,
Tofflerova, 19954, s vyuzitim Ceského prekladu 2001, s. 244-245) ze skupin, které maji zatim byt z OSN
vylouceny.

144 S priklonem k novym formam demokracie, ve kterych ma byt kladen diiraz na zapojeni ob¢anti do
ekonomickych a politickych otazek. CoZ je oznaceno téZ jako ,social decision-making“ - srov. (Toffler, 1983,
s. 115). A mize byt interpretovano jako predikce soudobych konceptli e-demokracie.
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spocivat na kazdém jedinci, a proto by se nikdo nemél uzavirat nicemu novému. Vyusté-
nim je opét silné fatalisticky zavér, Ze ¢lovék musi pochopit vyvojovy trend a aktivné par-
ticipovat na formovani jeho podoby aneb ,Novd civilizace se objevuje v nasich Zivotech

a slepi muZi se ji snazi potlacit“14>

Nastup treti viny, neseny informacni revoluci, Tofflerovi spojuji s obdobim tésné po
II. svétové valce v USA a dalsich rozvinutych zemich. Prvni vina fakticky dozniva a druha
vlna se stale plné nevycerpala. Opét se po planeté vali odliSné viny zmén, kdy se mame
bliZit ke struktute moci, ,kterd vytvori svét rozdéleny nikoli do dvou &dsti, ale ostre diferen-
covany na tii kontrastni a souperici civilizace - prvni bude stdle jesté symbolizovdna moty-
kou, druhd bézZicim pdsem a treti pocitacem” (Toffler, Tofflerova, 19953, s vyuzitim Ces-
kého prekladu 2001, s. 36).146 Stiet prvni a druhé viny byl provazen socidlnimi otresy,
revolucemi a valkami.14” Konfrontace treti viny s vinou druhou ma taktéz vyvolavat po
celém svété socialni napéti, konflikty a politickou nestabilitu. CoZ pritom nema byt nic
neobvyklého, nebot obrovské zmény ve spolecnosti nemohou nastat bez konflikti. Toffle-
rovi se domnivaji, Ze ani v soucasnosti neni boj 0 moc mezi elitami druhé a treti viny jesté
dokoncen.148 Globalni soutéz maji vyhrat zemé, které dokon¢i transformaci do treti viny
s nejmensimi nepokoji a nestabilitou. Tofflerovi varuji, Ze ,usvit nové civilizace byva nej-
vybusnéjsi...“149 Jiz in (Toffler, 1980b) je kladena otdzka, kam déjiny interpretované jako

valici se vlny lidstvo donesou, a predevsim, jak se na né pripravit a nenechat se jimi smést.

0

145 Druha vlna se jesté nemeéla zcela vycCerpat. Jeji zastanci maji bojovat za zachovani ,nukledrni“rodiny,
narodnich stati ¢i soudobych podob demokracie. Nékteri sice maji pripoustét dil¢i reformy, ovsem uznavat
jen nastroje druhé viny. Proti nim maji stat ti, ktef'i pochopili Ze globalni problémy (typu chudoby, Zivotniho
prostiredi, valek) ma byt nutné resit nové. Pro spolecnost treti viny ma tudiz byt nezbytné vybudovani
novych principd, coz se ma rodit bolestné, obdobné jako se v minulosti rodila demokracie.

146 Kde ma ,sektor prvni viny doddvat zemédélské a nerostné zdroje, sektor druhé viny poskytne levnou
pracovni silu a pdsovou vyrobu a konecné rychle se rozvijejici sektor tieti viny bude zaklddat svou dominanci
na novych zpiisobech, jimiZ bude vytvdret a vyuZivat pozndni“ (Toffler, Tofflerova, 19953, s vyuzitim ceského
ptrekladu 2001, s. 36-37).

147 Stfet prvni a druhé viny v USA mél vyvolat obCanskou valku primyslového Severu proti
zemédélskému Jihu. ObtiZnost prechodu ilustruje Toffler i na Rusku. S odvolanim na leninské heslo -
komunismus je vlada sovétti a elektrifikace. Elektrifikace byla symbolem industrializace a ekonomiky druhé
vlny. Carskd vlada byla svrZzena i diky tésnému spojeni se zemédélskym usporadanim prvni viny.
Srov. (Toffler, 1999).

148 Dnes pritom ma narlstat riziko revolty nejmajetnéjsich. ,Po staleti mély elity obavy z revoluci
chudych a brdnily se proti nim. Déjiny jak zemédélskych, tak priimyslovych spoleCnosti jsou prerusovdny
krvavymi povstdnimi otroki nebo rolnikil a délnikii. Treti vina je v§ak provdzena pozoruhodnym novym
vyvojem - vzristd riziko vzpoury bohatych” (Toffler, Tofflerova, 1995a, s vyuzitim ¢eského prekladu 2001,
s. 231).

149 Podle predikce se konflikty maji jeSté prohlubovat, protoZe ,se svét posouvd od dvoutiroviiového
mocenského systému k systému tritiroviiovému, kde jakymsi dnem jsou zemédélské ekonomiky, uprostied jsou
dymajici ekonomiky a nejvyssi tiroveri pyramidy globdlni moci zaujimaji o pozndni se opirajici ekonomiky tieti
viny“ (Toffler, Tofflerova, 1995a, s vyuzitim ceského prekladu 2001, s. 96).
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Doporucovano je soustiedéni se na diskontinuitu vyvoje, kdy zlomové hranice odliSnych
civilizaci prvni, druhé a treti viny maji byt spojeny s nejvétsim rizikem konflikt(. Tedy na

mista, kde ma probéhnout ,superzdpas” zitika.150

Pro tehdejsi soucasnost za charakteristické manzelé Tofflerovi oznacuji rozsirovani
modernich ICT a predikuji jejich vyznam pro nastup masové automatizace. Dalsi zasadni
odlisnosti civilizace treti viny se maji tykat bohatstvi. Podle Tofflerovych jiZ pro produkci
bohatstvi neni idajné nutné ani vlastnit, ani na trhu prace najimat praci. Vyznamnou for-
mou bohatstvi se stdva bohatstvi nehmotné jako know-how a dusSevni vlastnictvi viibec
(ochranné znamky, patenty, priimyslové vzory). Zdlraznovano je o idajné oddélovani bo-
hatstvi od vlastnictvi.151 Samotné vlastnictvi se komplikuje, nabyva znacné slozitych po-
dob a ma se kolektivizovat (napft. pomoci investi¢nich aj. fondii). K nejvétsim vlastniklim
v USA maji naleZet penzijni fondy. Kapitalista se tak ma idajné ménit v investora. Majetky
jsou spravovany manazersky a zasadni rozhodnuti, ktera se tykaji strategického uziti bo-
hatstvi, provadéji lidé, kteri jiz nejsou primymi vlastniky svérenych prostiredki. Prace
téchto lidi je ptritom honorovana v historicky nebyvalé vysi.152 Vlastnicka prava jsou tudiz
vlastné delegovana profesionalnim manazerim, a na vynosech se pritom ma podilet stat

nebyvalym daniovym zatiZenim ve vSech formach.

Posledni kniha Prevratné bohatstvi, s podtitulem Jak bude vytvoreno a jak ovlivni nase
Zivoty (Toffler, Tofflerova, 2006), prikopnickymi nahledy cili na problematiku bohatstvi,
na které jiZ nema byt idajné moZné nahliZet optikou industrialni spole¢nosti. Popisovany
jsou nejriznéjsi trendy, formulovany jejich Sirsi souvislosti a prognézovany celospolecen-
ské dopady. Diliraz je kladen na znalostni ekonomiku, internet, globalizaci, alternativni

zdroje energie, hospodarsky riist Ciny, slabnouci supervelmocenské postaveni USA,

150 K, superzdpasu“ o zittek srov. (Toffler, 1980b, s vyuzitim ceského piekladu 2005, s. 3-5) - ... Tato
konfrontace mezi primdrnimi zdjmy Druhé viny a lidmi Treti viny uzZ dnes jako elektricky proud pronikd
politickym Zivotem kaZdé zemé” (tamtéz, s. 12).

151 To, co c¢ini ekonomiku treti viny revolucni, je skutecnost, Ze zatimco piida, prdce, suroviny, a dokonce
i kapitdl miiZeme chdpat jakoZto vycCerpatelné, pozndni je prakticky nevycerpatelné. Na rozdil od jedné vysoké
pece nebo vyrobni linky mohou jednoho a téhoZ poznatku vyuZit dvé spole¢nosti zdroven. Mohou jej dokonce
vyuzit k tomu, Ze budou vytvdret jesté vice pozndni — a proto se ekonomické teorie druhé viny, které se zaklddaji
na konecnych a vycerpatelnych vstupech, nedaji aplikovat na ekonomiky treti viny“ (Toffler, Tofflerova, 1995a,
s vyuzitim Ceského piekladu 2001, s. 38).

152 Podle dalsiho z ,transformdtori” kapitalismu ]. Rifkina nalezi k ,vitézim globalizace” i vysoce
kvalifikovani odbornici, ktef{ jsou nezbytni pro strategické rozhodovani, a ,topmanaZeri a investori se s nimi
museji délit o moc, protoZe jejich znalosti a ndpady jsou pohonnou hmotou nasi informacni spoleénosti”
(s vyuzitim Rifkin, 2005, s. 159).
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anebo uUtlum a propady Evropy apod. S predikcemi podoby budouciho ,globdlniho sys-
tému bohatstvi“, Ustiredni otazkou je, jak ma byt v 21. stoleti bohatstvi vytvareno, a kdo jej
ziska. Znalostni ekonomika - kterou Tofflerovi predpovidali jiZ od 60. let 20. stoleti - se

méla stat realitou, kdy nadale nahrazuje ekonomiku priimyslovou.

Penize jiZ nemaji byt jedinou determinantou bohatstvi a ma pronikaveé rlist vyznam
nepenézni ekonomiky a nepenéznich aktivit. Podle Tofflerovych se lidé maji stale vice sta-
vat , prosumery”, spotfebovavajicimi to, co sami produkuji.1>3 Masova vyroba je nahrazo-
vana masovym prizplisobovanim zdkaznikovi, coz je spojeno s jeho piimou ucasti. Zmi-
néné se netyka pouze napft. ateliérii bytovych architektl ¢i krejcovskych saloni, nybrz
celé fady dalsich sfér.1>4 Mnozi tak méli ptijmout ,treti zaméstndni“ ve smyslu prace, kte-
rou bezdé¢né provadéji bez platu napr. pro nejvétsi korporace. Na prikladech je ilustro-
vano, kterak kaZdodenni neplacené ¢innosti (od rodi¢ovstvi a dobrovolnictvi pres blogo-
vani, az po kutilstvi a domaci prace typu vymalovani ¢i vareni) maji prispivat k rozvoji
nepenézni ekonomiky, ktera pritom standardnim ekonomim zlstava do znacné miry
skryta. Nové formy prace, resp. ,prosumpce” (jejichZ razantni rozsireni mél umoznit in-
ternet)1>> maji byt spojeny s prevratnou zménu v chapani bohatstvi, které jiZ nema byt
zaloZeno na penézich, nybrz na dusevni svobodé a vlastni viili. Revolu¢ni vyznam je opa-
kované pripisovan nové podobé kapitalu - kapitalu ,intelektudInimu,>6 symbolickému“,1>7
sice nekvantifikovatelnému, ovSem s moznosti jeho nekonec¢ného zvétSovani, ze kterého

miiZe souCasné Cerpat a vyuzivat jej vice lidi.

153 Ve smyslu kombinace producenta a spotiebitele v jedné osobé, ktery produkuje pro vlastni potiebu,
vCetné sebeuspokojeni. Taci maji vytvaret produkty nového typu a maji zastavat klicové role v ekonomice
bez toho, aniz by je omezovala vlada ¢i velké firmy. S terminem , prosumer” prichazi text (Toffler, 1980Db).
Predikuje, Ze role vyrobct a spotiebitelll se zacne rozmazavat. A to v navaznosti na knihu (Toffler, 1970),
operujici s vysoce nasycenym trhem, kde firmy v zajmu ristu ziski prechazeji od standardizované
produkce k masové vyrobé produkti prizplisobenych spotiebitelim - ,Sitym na miru®.

154 § priklady ,udélej si sdm* u firmy IKEA ¢i zprostfedkovani letenek ptes internet.

155 Internet privodil skute¢ny vybuch prosumpce... Cim méné ¢asu trdvime na pracovisti, tim vic nasf
energie pohlcuje prosumpce. Pokldddme ji za zdbavu, ale zdroven utvdiime ndrodni diichod, ktery nezachyti
zddné statistiky” (Toffler, 1999). Dodat je ovSem nezbytné, Ze vSichni suplovani prace za jiné (napft. pri
nuceném sestavovani vyrobkili) za Zzadnou zabavu nepovazuji. Jsou k ni pfinuceni a ¢asto jim nic jiného
nezbyva.

156 ... Microsoft — korporace vétsi neZ General Motors — prakticky nic nemd. Jeho kapitdl se nachdzi
v mozcich lidi, které zaméstndvd“ (Toffler, 1999).

157 Symboly. Systém usporddanych symbolii. Akcie Microsoftu jsou symboly téchto usporddanych
symbolii” (Toffler, 1999).
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Prinosy a omezeni futurologie Tofflerovych

Manzelé Tofflerovi se stali populdrnimi osobnostmi s inspirujicim vlivem na akade-
mickou, a pravdépodobné jesté vice na neakademickou sféru - s vlivem, ktery minimalné
podnécuje ke kritickému zamysleni a dalSim ivahdm o pritomnosti a budoucnosti. Zapo-
minat by se vSak nikdy nemélo na to, Ze oba byli samouci (byt pouceni) a i nékteré jejich
funkce ¢i ocenéni mohou byt povazovany spiSe za kuriézni az bizarni. Umné a profesio-
nalné po cely Zivot péstovali obchodni znacku Toffler a pti vydavani praci pragmaticky
sledovali prodejnost i popularitu. Také jejich casté ,velkohubé“ ohanéni se politickymi

aj. znamostmi maze plisobit trapné a smésné.158

Upfrit se jim ovSem nedd, Ze identifikovali a popsali nékteré zmény, které clovéka
20. a 21. stoleti provazeji na kazdém kroku a maji vyznamné dopady na celosvétové déni.
Piicemz Tofflerovi zdliraziuji predevSim rychlost a naléhavost zmén, kdy v éte treti viny
ma dochazet k obrovské akceleraci zmén, coZ zvysSuje naroky a zatizeni lidi. Bestsellery
Tofflerovych se staly kultovni zaleZitosti a v lec¢em zlstavaji stale aktualni. Nicméné po-
pularné psané a Ctenarsky privétivé prace - s oceniovanymi udajné ,fascinujicimi” p¥i-
klady z kaZdodenniho Zivota - jsou povaZovany za silné spekulativni, za nesoudné opti-
mistické i za priliS jednoznacné, ptilis jasné a prilis jednoduché (aZ mnohdy bandlni) pre-
devs$im pro kriticky uvazujici Evropany. Znacka Toffler byva krajné podezrela i pro post-

modernu, pochybujici o kartezidnské racionalité, materialismu a univerzalité déjin.

Kriticky poukazovano byva na analogii s americkymi westerny ohledné posloupnosti
piliid moci. Sila, bohatstvi a informace, resp. znalosti (napf. in (Toffler, 1990a)) jsou pfi-
rovnavany k westernovému - a ponékud prostoduchému - schématu pistolnik, rancer
a ucitelka.’>® V neposledni radé byva pripominana magicnost Cisla tfi u dél Tofflero-
vych.160 Diky srozumitelnosti a ¢tivosti vSak jejich mySlenky vstupuji do povédomi mi-
lionti na celém globu. I ptes teoretickou spornost, metodologickou neukotvenost, ne-

sporna obrovska zjednoduSovani a vytvareni neopodstatnénych iluzi.

158 Srov. (Kosik, 2004).

159 Srov. napt. (Smejkal, 1996).

160 S vesmeés pejorativné zabarvenymi prirovnanimi ke tfem zdrojim a tfem soucastem marxismu.
S poukazy na to, Ze namisto marxisticko-leninského boje spoleCenskych trid je u Tofflerovych vse
redukovano na boj tt{ vin. Koncepce Tofflerovych pfipomind marxismus i univerzalnim a materialistickym
nahledem na historicky vyvoj. Tofflerovi se také vyhybaji stanovovani ,smyslu déjin“apod.
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Na strané druhé vSak muze byt ,radostné poselstvi“ - optimistické ladénié! i vyznéni
hodnoceno pozitivné.162 Samotny Toffler za dstiedni poslani svych praci oznacuje snahu
poradit, motivovat a povzbudit k ispésnému vpluti do svéta treti viny a vyuziti jejiho
ohromného potencialu.163 Dila Tofflerovych nepapouskuji katastrofické scénarel¢* a na-
bizeji jisté vysvétleni nepiehledné a chaotické spole¢nosti. Snazi se predkladat reSeni, byt
neziidka reseni fantasticka a fantazirujici v podobé nesourodych predpovédi.

v

Ocenovana byva univerzalni sife zabéru, nové a kreativni dhly pohledu, véetné vy-
znamu nhastolovani novych - a ¢asto zamérné provokativnich i znacné sugestivné formu-
lovanych - otazek, resp. spolecenskych a civilizacnich témat, neotielost postiehii a vizi.
[ to, Ze se Tofflerovi tuze radi vydavaji za hranice béznych spolecenskych véd do sféry

science fiction.16> Coz pro jiné mize byt naopak zdrojem opravnénych kritik.

Jako jini futurologové je Toffler neziidka obviniovan z vésténi budoucnosti, 166 piicemz
jeho neodbytné nutkani predvidat byva pejorativné fazeno do futurologie spiSe popularni
¢i primo ,lidové”. Toffler zde prohlasuje: ,Nikdo samozi'ejmé nemiiZe ,zndt"“ budoucnost
v néjakém absolutnim smyslu... Pres to v§echno nadesel cas, aby byl jednou provZdy vyma-
zdn populdrni mytus o ,nepoznatelnosti“ budoucnosti” (Toffler, 1970, s vyuzitim ¢eského
prekladu 1992, s. 221). Ctivy a poutavy styl167 dél Tofflerovych je ¢asto oznacovan - s ne-

gativnim nadechem nevédeckosti - coby ,Zurnalisticky”. CoZ spolu s hojnym naduZivani

161 Transformaci predstav americké spolecnosti (jeji urcity obrat k ,optimismu“) na prelomu
70. a 80. let vyjadruje nejlépe kniha... , Treti vina“...” (Ransdorf, 1996, s. 292).

162 Pricemz s postupem casu optimismus A. Tofflera spiSe klesa. Napi. ohledné stability ekonomik
a potencialu pro vznik krizi p¥i nastupu tfeti viny. Srov. (Toffler, 1970) vs. (Zakowski, 2004, s. 134).

163 Tolerovat chybu, dvojznacnost, a predevsim rozmanitost a neztrdcet smysl pro humor a pro imérnost,
to jsou nezbytné podminky preZiti, kdyZ si balime zavazadlo na pozoruhodny vylet do dalsiho tisicilet{” (Toffler,
Tofflerova, 19954, s vyuzitim Ceského prekladu 2001, s. 87).

164 Toffler tvrdi, ,Ze svét se neriti do Silenstvi a Ze ve skutecnosti pres vsechny famy a pres vsechen poprask
zddnlivé bezesmysInych uddlosti existuji prekvapujici a nadéjné modely“ (Ransdorf, 1996, s. 292). ,V tfeti viné
se hrouti celd priimyslovd soustava dnesniho svéta a rodi se novd ,humdnnéjsi civilizace” (tamtéz).

165 S obc¢asnou kritikou, Ze Tofflerovi se vénuji vice science fiction a méné jiz social fiction.

166 S prognozami Tofflerovych, resp. charakteristikami trfeti viny srov. koncept megatrendl in
popularni prognostické bestsellery (Naisbitt, 1982, Naisbitt, Aburdeneova, 1990). Srov. téZ (Sirtcek, 2004,
2012, 2016, 2019b, DZbankova, Siricek, 2018). Naplnéni (i presnéji spiSe nenaplnéni, resp. naplnéni
problematické a diskutabilni) predikovanych megatrendi je naAmétem na samostatny ¢lanek. Autor téchto
radkd kriticky vnima své davnéjsi pokusy jako prognostiku tismévné ,lidovou“. Nicméné za pripomenuti
stoji slova M. Zemana: ,,... prognostika neni o tom, co se stane, ale o tom, co by se mohlo stdt”. Podrobnéji dle
Tyden, 26-27/2013, 24. 6 2013, s. 29. ISSN 1210-9940 (Otazka: , Troufnete si na progndzu, jak se bude vyvijet
ekonomickd situace a co maji lidé v ndsledujicich péti letech ocekdvat?“. Odpovéd M. Zemana: , Tato otdzka
signalizuje absolutni neznalost prognostiky, protoZe prognostika neni o tom, co se stane, ale o tom, co by se
mohlo stdt"). Srov. https://www.futurologia.sk/index.php?id=my-nie-sme-sarlatani.

167 Ktery byva prirovnavan i k detektivnimu ptibéhu - ,Konfrontace s Tofflerovou knihou je jako pustit
se do dobrého detektivniho pribéhu: utrzky diikazii jsou posuzovdny, zavrZeny a znovu zkoumdny, az je
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pridavnych jmen jako fantasticky (oslnivy, dechberouci, GZasny, super)168 i subjektivnim
pojmenovanim - pro zvySeni atraktivity a prodejnosti - kapitol a pasazi knih16? miize vést
k degradaci pripadnych novych myslenek.170 Zopakovat je ovSem nezbytné, Ze dvahy
Tofflerovych mnozi za originalni nepovaZuji, nybrz nékteri (napt. ohledné teorie vin) ho-
vori o novych pojmenovanich pro staré poznatky.171 Dilo byva povaZovano za ,intelektu-
dlné ploché, neorigindlni, analyticky neohrabané a naivni“,172 jini bez servitki cejchuji je-

jich knihy visaCkou banalni blaboleni.173

VySe byl konstatovan nejasny a mlhavy pristup k mnoha klicovym terminiim, s absenci
presnéjsiho vymezeni. Vytykano Tofflerovym byva i prehnané mnozstvi novotvari.174
Zminéno jiZz bylo nemistné zjednodusovani historie a vyvoje ¢i zretelny amerikanismus.
[ ¢asté opakovani myslenek a konstrukci, které neptinasi nic nového a orientaci v proble-
matice spiSe komplikuje.17> Nékteri lituji absence prognéz po tieti viné. Tedy, Ze Toffle-
rovi nenabizi jeSté vzdalenéjsi pohled do budoucnosti. Napf. in (Marien, 2006) je zminéna
idea ¢tvrté viny s ocekavanym dlirazem na ekologii a udrzitelnost. A kritikou, Ze Tofflerovi

L

nevénuji vétsi pozornost ,zelené” problematice.

Priznavano Tofflerovym byva, Ze vidéli asociativné a dale do budoucnosti neZli ostatni
(i kdyz mlhavé, zkreslené, nepiesné a nedisledné i ucelové) a koncipovali sumarizaci

technologickych zmén a jejich mozného vlivu na spole¢nost. Zasadni vyznam védy, tech-

nakonec vse odhaleno” (s vyuzitim piebalu Toffler, 1980b). Bombasticky ,americky“ styl ale kazdému sedét
nemusi.

168 Predmétem Kkritik milZe byt precefiovani revolucnosti nastupu tieti viny a nedocenovani
historickych zkuSenosti. Historie neptestala byt ,ucitelkou Zivota“” - srov. (Toffler, 1980b, ivod).

169 Namatkou Gorgona, kterd nikdy nespi (Toffler, 1980b, s vyuzitim ceského prekladu 2005, s. 22),
Vyznavaci zlata a vrahové (tamtéz, s. 11) anebo Kolik levotocivych zdvitii? (Toffler, Tofflerova, 19953,
s vyuzitim Ceského prekladu 2001, s. 65) atd.

170 Srov. (Marien, 2006).

171 Srov. text (Johanisova, 2003), kladouci otazku, zda futurologie Tofflerovych prinasi néco nového.

172 Srov. (Webster, 2006) v souvislosti s fazenim A. Tofflera k predstavitelim postindustrialismu.

173 (Kosik, 2004) u knihy (Toffler, Tofflerova, 19954, resp. ¢eského prekladu 2001) velmi prikie
hodnoti nejen neptivodnost (kdy pouze mala ¢ast je nova) a tcelovost vydani, ale jesté pridava: ,Kniha plnd
nepochopenti, polopravd a sesmolend drevnim jazykem nedbalého, mdlo inteligentniho, avsak opatrného
ministerského trednika pamatujiciho lecjakého séfa. Vulgdrni materialismus a utopické bldboleni a bandIni
polopravdy a naivni omyly plynouci z nevzdélanosti... Nezodpovédnost, s jakou jsou podobné bldaboly napsdny,
publikovdny a posléze stejne nezodpovédné konsumovdny je zardZejici...“. Zesmésnuje ,revolu¢nost” trojvinné
teorie a pripomina, Ze vydavatelé 1Zou v tom, Ze prace Tofflera mély u nas byt ,za komunismu*“ zakazané.
Nebyly, v tom se nemyli. Myli se ovS§em v tom, Ze jsme Zili v komunismu.

174 Napf. in (Toffler, 1980Db).

175 Srov. recenzi (Marien, 2006) na text (Toffler, Tofflerova, 2006). Opakovani myslenek i témat je silné
patrné také in (Toffler, 1983), (Toffler, Tofflerova, 1995a) a mnohde jinde.
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niky a technologii pro vyvoj lidstva prostupuje celym dilem Tofflerovych. Opakované zdi-
raziuji, Ze poznani je nevyCerpatelné a nelinearni.l’¢ Technologicky vyvoj nema byt
moZzné zastavit a lidstvo by o to nemélo ani usilovat. Ale mélo by tento védomeé a planovité
regulovat. Varuji, Ze védecko-technické, resp. technologické promény casto predbihaji
a vzdaluji se ¢im dal nebezpecnéji vyvoji spoleCenskému. Honba za rychlymi zisky méla
ustit i do devastace Zivotniho prostiredi.l’” Nicméné i tady obvykle pievladne optimismus
v podobé viry, Ze ,novi lidé“ spolu s novymi - Zivotni prostifedi méné zatéZujicimi - tech-

nologiemi ekologické problémy nakonec vyresi.

Nékteré z jejich vizi se potvrdily a staly se - ¢asto i bolestnou - realitou.178 Pravidelné
se objevuji oslavné 6dy péjici, Ze predpovédi Tofflerovych se vyvojem naplnily piekvapivé
¢i primo nevéritelné.17° M4 jit napt. o adaptivitu organizmu ¢lovéka v kontextu akceleru-
jicich civiliza¢nich zmén prostredi a stylu Zivota v industrializovanych spole¢nostech in
(Toffler, 1970).180 Tofflerovi méli predvidat prechod od hromadné vyroby a tradi¢niho
pramyslu k ekonomice zaloZené na ICT a informacich i politice na dezinformacich. Méli
postihnout dopady zmén na dnesSniho ¢lovéka - ohledné , pretiZzeni informacemi®, v€etné
vicevrstevnaté komunikace s nartistajicimi riziky chaosu nejenom komunika¢niho, kom-
plikovaného Zivota v podminkach ,vysokého stupné pomijivosti“, zmén ve vnimani Casu
a jednotlivych usekt zZivota jedince (s relativizaci rozprostieni pracovni doby aj.), nartistu
Lprumyslu zaZitki“ (s politikou emoci podporovanych socidlnimi sitémi) atd. Naplnénym
mementem ma byt varovani in (Toffler, 1980Db), tykajici se konfrontace odlisSnych civili-

zaCnich vin, kdy vlna nova vyvolava radikalni zlom ve zpiisobu Zivota a postihuje naroc-

nosti prislusné generace, napt. v souvislosti s technologicky podminénymi proménami

176 S tim, Ze i,,malé vstupy mohou zpiisobit disproporcni ndsledky“ (Toffler, Tofflerova, 1995a, s vyuzitim
Ceského prekladu 2001, s. 163).

177 ,Ve spéchu, abychom technologii vyuZili k bezprostiednimu ekonomickému zisku, jsme Zivotni
prostiedi proménili v soudek stielného prachu ve smyslu socidlnim i hmotném* (Toffler, 1970, s vyuZzitim
Ceského prekladu 1992, s. 206).

178 Spolecenskym faktem se mél stat Sok z budoucnosti. , Vétsina lidi Zije v soku, takZe nase spolecenskd
prognéza byla genidlné vystiznd. Pravda, od vyddni ,Soku z budoucnosti” uplynulo tficet let a svét se jesté
nezbldznil tiplné, ale projevy silenstvi jsou uZ prece ndpadné a tempo zmén ddl roste - pordd jsme jesté na
zacdtku treti viny“ (Toffler, 1999).

179 Srov. nekrolog (Kovar, 2017, s. 16). Opét s ,povinnym* skuhranim, jak v dobé ,komunistického
obrandrstvi vici jakymkoli vystiznym popistim ekologickych, ekonomickych a socidlnich hrozeb” mélo byt
tidajné ,tabuizovano“ dilo Sok z budoucnosti (Toffler, 1970). S dovétkem o nepfizni se strany ,popiracii
skutecnosti“ typu V. Klause a M. Zemana, vzeslych z Prognostického tstavu (podle zminéného textu tidajné
zaloZeného KGB).

180 Spisek Sok z budoucnosti sestdvd zédsti z diagndzy, resp. anamnézy spolecnosti, z&dsti z pronikavého
odhadu protaZeni zmén do budoucna a v zdvéru obsahuje vyzvu pro spolecnost, ceho by se méla vyvarovat,
chce-li se vyhnout predjimanym problémiim* (Kovar, 2017, s. 16).
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rodiny i rodinnych roli. Potvrzovat se maji trendy promén demokracie vyspélych spolec-
nosti, prevazné demokracie nepiimé ve prospéch polopiimé s vétsim uplatnénim mensin.
Aktualni ma byt téZ varovani pied novymi konflikty zemi tfeti viny a stale vice zaostava-
jicimi oblastmi in (Toffler, Tofflerova, 1995b), s novym rozdélenim na rychlé a pomalé in

(Toffler, 1990a).

Uznat je mozné, Ze Tofflerovi predikovali mnohé technologické inovace. Nastup a do-
pady ICT,181 digitalni revoluci, elektronickou poStu, videokonference, interaktivni média,
online nakupovani ¢i vyznam, ale i problémy klonovani a implantovani.182 Také radu po-
litickych a socidlnich udalosti jako svétovy terorismus, spolecenské katastrofy, promény
Zapadu i Vychodu (v¢etné sjednoceni Némecka, rozpadu SSSR, promén pozice USA), tézké
krize v Asii nebo nahromadéni problémi typu medializace, sexualizace, komercionalizace

- atoive smyslu dlouho neléceného tézkého Soku z budoucnosti.183

Vedle zatiZeni predpovédi Tofflerovych nemistnym optimismem se mnohé z téchto
predpovédi nachazely ve zfetelném zajeti pokrokarskych a sci-fi fantasmagorif a skute¢ny
vyvoj je nepotvrdil. Opét pouze namatkou ohledné vzdélani,18* anebo napit. predpoveédi
invaze do more.185 Konstrukce Tofflerovych také nalezi k tém, které precenuji vyznam

sféry sluZeb a opomijeji, Ze se ani dnes neobejdeme bez ,cihel a Zeleza” apod.186 Hlubsi

181 Namatkou napf.: ,Pocita¢ md velké mnoZstvi dusledkii na politicky systém. Velky centralizovany
pocitacovy systém zvysuje stdtni moc nad individualitami, ale malé decentralizované pocitacové sité mohou
byt vyuZity k posileni individudIni moci” (s vyuzitim Toffler, 1983, s. 120). Coz mizZe byt vztahovano i internet
a vznik nejriznéjsich iniciativ diky pocitacovym, resp. socialnim sitim apod.

182 Srov. (Toffler, 1970, s vyuzitim ¢eského prekladu 1992, s. 99-104).

183 In (Toffler, 1999) jsou naznaceny koreny Sifeni téchto jevli v mezinarodnim ramci: ,V mezindrodni
politice je stdle lépe vidét to, co se ve vnitrni politice jesté dari skryt, Ze velky kapitdl, velké nadndrodni
korporace a investi¢ni skupiny, které jsou dobre rizené a uméji se rychle prizpiisobit nové situaci, ziskdvaji
prevahu nad stdtnimi institucemi. Demokraticky vznikajici politickd moc stdle ndpadnéji sldbne oproti moci
ekonomické, kterou nikdo nevoli a kterou je také stdle téZsi kontrolovat. Situace se prevrdtila: dnes je to velky
mezindrodni kapitdl, ktery kontroluje viddy, parlamenty, prezidenty demokratickych zemi, hodnoti jejich
politiku a na svétovych trzich hlasuje pro né, nebo proti him zménami valutovych kurzii ¢i cen obligaci.
A v pripadé konfliktu trestd i velmi silné viddy tim, Ze rychle prendsi velké objemy do privetivéjsich zemi”
(s vyuzitim Rudler, 2002, s. 5).

184 Ddvno pred rokem 2000 bude celd zastarald struktura zkousek, studijnich oborti a zdpoctiiv troskdch.
Kazdy student bude mit sviij vlastni studijni program. ProtoZe studenti, kteri dnes usiluji o destandardizaci
vysokého Skolstvi, o pohyb k superindustridlni spolecnosti, svou bitvu vyhraji“ (Toffler, 1970, s vyuZitim
Ceského prekladu 1992, s. 134). Ukazuje se vsSak, ze ,destandardizace” $kolstvi neni cestou
k tzv. superindustridlni spolecnosti, nybrz k nevzdélanosti a polovzdélanosti. Srov. (Liessmann, 2008,
2018).

185 .. jejiz prvni vinu zaZijeme dlouho pred rokem 2000“ (Toffler, 1970, s vyuzitim ¢eského prekladu
1992, 5. 96).

186 Tofflerovi kritizuji ideologii druhé viny v podobé ftvavého a triumfujictho ,chlapdckého
materialismu” - srov. (Toffler, Tofflerovd, 1995a). Ale i dnes musi nékdo Zivit namatkou priZivniky
z neziskovek (diive bylo prizivnictvi trestnym c¢inem), kteri véri, Ze hodnoty a bohatstvi vznikaji
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analyza naplnéni ¢i nenaplnéni predikci, resp. prognostickych omylti manzelt Tofflero-
vych vSak jiZz presahuje radmec prispévku. Obdobné jako kritické posouzeni z pohledu od-
liSnych periodizaci déjin187 nebo komparace napf. s koncepty S. P. Huntigtona ¢i F. Fu-

kuamy.188

Na Tofflerovské interpretace se i dnes odvolavaji mnozi. O srazkach civilizace staré
(obranct industrialismu) se silami tieti viny (ve smyslu supersymbolické ¢i superin-
dustrialni ekonomiky) jako civilizace nové se zminuje sbornik (Dinus et al., 2019)18% - a to
v souvislosti s pilstoletim od vydani Civilizace na rozcesti (Richta a kol., 1966).190 Disku-
tovany jsou adaptace kapitalismu na nové podminky a limity adaptace s vyzdviZenim
Richtovy hypotézy , 0 omezené zdkladné kapitalismu a industridlni civilizace” (Dinus et al.,
2019, s. 146-147).191 Kdy tuto tezi ma, ovSem jiz bez Kkritiky kapitalismu, opakovat
A. Toffler (a také U. Beck), ktery soustted'uje ,kritiku na instituce industridlni civilizace
»Prvni moderny”“...” (tamtéZz, s. 147). Zazniva zde teze, Ze, Ze Marx mél byt ,teoretikom dru-

hej viny“ (tamtéZz, s. 70) a ocenéni predikci Tofflera.192

Jako aktudlni byva interpretovana udajna hlavni ,frontovd linie” dneska - ve smyslu
predélu mezi civilizaci novou, nastupujici a civilizaci starou, odchazejici. Linie, ktera ma

prochazet kazdym clovékem. S fatalistickym zd{iraznénim ,objektivnich nevyhnutelnosti“

vyplilovanim Zadosti o granty a dotace. Koronakrize - v¢etné home office - ukazala, které profese jsou pro
spolecnost opravdu dilezité.

187 A to nejenom periodizaci marxistickou se spole¢ensko-ekonomickymi formacemi, ale i z pohledu
napft. P. A. Sorokina, O. Spenglera. A. ]. Toynbeeho, T. S. Kuhna nebo F. Braudela.

188 Srov. (Fukuyama, 2002) a (Huntington, 2001). Huntigton ocekava stiety na hranicich civilizaci
(hlavné mezi Zapadem a islamem), Toffler zasadni konflikty spojuje s hranicemi civilizaci rtiznych velkych
viln, které se netykaji tGzemi, nybrz nitra jednotlivcl, instituci, zemi. Predev$im predikuje stret
konzervativnich zastdncli svéta druhé vlny, s narlstajicimi pocty téch, ktefi si maji uvédomovat, Ze
problémy ,nové civilizace jiz nelze Yesit industridlnimi zptisoby. Srov. téZ (Johanisova, 2003), (Zakowski,
2004).

189 Napf. v souvislosti s ekologickou zatézi planety. S pripomenutim slov Tofflera o tom, Ze ,zastdnci
vysokych komintii jsou stdle jesté silni” (Dinus et al.,, 2019, s. 12) s odkazem na (Toffler, 1980b). CoZ ma
v jistém smyslu platit dodnes, vcetné nebezpeci globalnich katastrof. Srov. téz (Dinus et al,, 2019, s. 57 aj.).

190 K dilu a odkazu R. Richty, resp. recenzi textu (Dinus et al., 2019) bliZe (Sirtcek, 2019b). Richtovo
dilo pritom ramec futurologie i prognostiky presahuje. Vyznam Civilizace na rozcesti (Richta a kol., 1966)
zUstava mnohostranny. Studie byla oznacovana jako , Kapitdl XX. stoleti”, kdy s paralelou mezi Civilizaci na
rozcesti a prilomem, jaky ve védé o spoleCnosti znamenal Marxtv Kapital, prichazi ,otec futurologie”
O. K. Flechtheim. Srov. Flechtheimovu predmluvu Der Prager Friihling und die Zukunft in (Richta a kol,
1972). Ransdorf podotyka, Ze ,,... tyto ambice Richta nemél, nicméné je to velké uzndni“ (Vacek, 2019, s. 146).

191 § odkazy na (Richta a kol.,, 1966), kde je ,tzkd zdkladna kapitalismu“ spojovana s tim, Ze vytvaii
bariéry ,pro vzdjemny rozvoj ¢inného sebeuplatriovdni clovéka™ (Dinus et al.,, 2019, s. 147). Srov. (Richta
a kol,, 1966, cit. dle 2. vydani. Praha: Svoboda 1967, s. 5, 10, 45 aj. ISBN nema3) ¢i (Richta, 1976).

192 A. Toffler predvidal revoliiciu technologickej singularity v rdmci pdt'desiatrocného cyklu od roku 2030
do roku 2079, ked’ déjde k akémusi spomaleniu ¢asového toku smerom k singularite a prieniku do inych pries-
toro-casovych dimenzii...” (Dinus et al., 2019, s. 124).
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s 7

(typu globalizace, obvykle ve smyslu neoliberalni podoby interpretované témér jako pfti-
rodni zakonitost), pod fanglemi liberalniho tzv. pokroku. S apely na to, Ze pouze ,sprdv-
nym“ pochopenim , objektivnich nevyhnutelnosti“ se ,novym lidem“93 ,nové civilizace ma
,otevirat moznost podilet se na globdlnich problémech a zdroveri ziistat sami sebou a k této
konfrontaci tvorivé a pozitivné prispivat“.1%4 Linie mezi starou a novou civilizaci ma odsou-

vat do pozadi a historicky prekonavat i rozdéleni na levici a pravici.

Otazka ovSem zni: Je Tofflerovskou konfrontaci konzervativnich obranct ,starych po-
radki“ svéta druhé viny s témi, kteri si uvédomuji, Ze staré recepty (ani instituce a me-
chanizmy) v ére treti viny jiZ nemaji fungovat, mozné ztotoznit s aktudlnim stfetem po-
krokarskych fanatikli s normalnim ¢lovékem? S konzervativnéji ladénymi obranci svéta
normalnich lidi, normalniho Zivota i normalni prace? Jsou maniakalni silenosti pokrokar-
ského bésnéni budovanim ,nové civilizace” treti viny? Anebo vyplodem chorych a zlych
mozki, posedlych mesianismem?195 Cestou nikoli skute¢ného pokroku a opravdového
humanismu (v duchu R. Richty), nybrZ pseudohumanismu, degenerace, sebedestrukce

a liberalni zkazy nejenom civilizace nasi, ale i ¢lovéka jako takového?

(Post)globalni kapitalismus se stale vice vymyka kontrole (hyper)globalizatort, a to
i z technologickych pricin (v€etné technologii 4.0),1°¢ kdy jeho vSeobecna krize prerostla
do dalsi, chaoti¢t&jsi a nebezpecnéjsi, faze. Ustfednim nepfiitelem normalniho ¢lovéka se
stal hypertrofovany a zdegenerovany (pseudo)liberalismus $ifeny pokrokarskymi inkvi-

zitory pod lZivym plastikem nové tzv. levice, véetné tzv. neomarxismu. Nikdy proto nelze

193 Srov. utvareni ,nového ¢lovéka” 4.0, kdy podstatou tzv. ¢tvrté primyslové revoluce (4IR) ma byt
»~zména mysleni”. Ve smyslu smireni se s diktaturou digitalnich technologii, které jiz nemaji slouZit ¢lovéku,
nybrz pravé naopak. Clovék ma akceptovat permanentni nejistotu a pod¥izeni se rozmar{im trhi. BliZe viz
(Siracek, 2018b,c, 2019a).

194 Syyuzitim B. Blazka in (Jak spoluvytvdret novou civilizaci - Predmluva k ¢eskému vyddni Toffler,
Tofflerova, 199543, s vyuzitim ¢eského vydani, 2001).

195 Caste¢né lze souhlasit s tim, Ze: , Tofflerovi nejsou utopici a uZ viibec ne mesianisté” (Jak spoluvytvdret
novou civilizaci - Pfedmluva k ceskému vyddni Toffler, Tofflerova, 1995a, s vyuzitim ¢eského vydani 2001).
Pfesnéji utopisté a mesianisté v obvyklém smyslu (vizionafi ovSem ano) - srov. (Perny, 2020), kde
vydani Toffler, Tofflerova, 19953, s vyuZitim ¢eského vydani 2001) véta nasledna: ,Nezaklddaji politickou
stranu ani hnuti, nestavi se na stranu té i oné velmoci ani nejsou predvojem néjakych revolucnich sil”“ (dtto).
Na ¢&i stranu se (a to i explicitné) stavi, je totiZ naprosto zietelné. | kdyz prvoplanové neagituji o tom, Ze
odchazi staré a Spatné a automaticky prichazi nové a dobré, je jasné, komu fandi a predevsim pomahaji.
A ,predvojem” progresivistickych sil se stali, at to zamysleli ¢i nikoli. Na vysledku to nic neméni.

196 Bublina 4.0 zacala povaZzlivé splaskavat, a tudiZ (hyper)globalizatori prichazeji se ,zelenou” etapou
4.0 protlacovanou i pomoci globalni koronahysterie s vyuzitim farmakodiktatury. a vizi sanitarné-digital-
niho gulagu. Dochazi k preformatovavani svéta, véetné projektu tzv. Velkého resetu - srov. (Schwab, 2017),
(Schwab, Malleret, 2020).

143



EKONOMICKE OSOBNOSTI Pavel Sirticek — Futurologie manzel(l Tofflerovych

zapominat, Ze autofi jako A. Toffler (nebo J. K. Galbraith)197 pomahali proslapavat tmarské

cesticky korektnimu pokrokarstvi, jehoZ jedovaté plody dnes trpce sklizime.

Marxisticko-leninsky pohled na prace Tofflerovych je tizce spojen s kritikou teorif
transformace kapitalismu. Nicméné samotného A. Tofflera k vyznamnym autoriim - soci-
ologlim ¢i ekonomiim, ale ani objevnym futurologlim - zminéné kritiky mnohdy neradi.198
Citacemi z jeho populdrnich dél ¢asto pouze ilustruji postulaty teorii industrialni ¢i po-
stindustrialni spole¢nosti, zformulované jinymi. Zdliraziiovan je jejich metodologicky za-
klad v podobé technicko-technologického determinismu.19? Marxisticko-leninska kritika
konstatuje, Ze zdpadni ekonomie i futurologie odmitd koncept vSeobecné krize kapita-
lismu?200 a problémy cca od 60. - 70. let 20. stoleti spojuje s obtiZemi industridlni spolec-

nosti jako takové, bez ohledu na politickou formu.201

197 Nicméné taktéz u Tofflera lze poloZit otazku - ktera zakoncovala portrét J. K. Galbraitha in (Sirtcek,
2019c) - totiz, zda by samotny Toffler vital dnesni ,debilizaci” spolec¢nosti pod taktovkou liberal-fagismu?

198 Srov. subkapitolu Technickoekonomické a politickoekonomické aspekty burZoazni futurologie in
(Milejkovskij, Osadcaja, 1981, s, 298-309), kde samotny A. Toffler zmifiovan explicitné neni.

199 ..., ktery se vyznacuje technickoekonomickym pristupem k rozvoji lidské spole¢nosti. Pii analyze
spolecenského vyvoje poklddd za rozhodujici strojovou techniku a jeji rozvoj, a na zdkladé toho charakterizuje
spolecnosti ve vyspélych kapitalistickych a socialistickych zemich jako ,industridlni spolecnost” stejného typu*
(Ekonomicka encyklopedie, 1984, s. 361). V 70. letech byl ,industrialismus” prehodnocen a technicko-
technologicky determinismus doplnén reformismem. , Vznikaji nové koncepce postindustridlni spolenosti,
které se prizpiisobily doktriné ,hleddni kvality Zivota“, jejiZ idedly poklddaji za vychodisko z krize ,spotrebni
spolecnosti“ (tamtéz).

200 Koncepty , postindustralismu”jsou znacné amorfni a ,vétsinou maji vystupovat jako alternativa viici
socialismu. Hledaji vychodiska ze soucasné krize stdtné monopolniho kapitalismu v dalsim rozvoji
vedeckotechnické revoluce a vreformdch, které by se vsSak nedotykaly soukromovlastnickych vztahit”
(Ekonomicka encyklopedie, 1984, s. 361).

201 Srov. (Sitarova, Kliment, 1981, s. 308-309) s odkazem na (Toffler, 1970), s pfipomenutim mylného
ptredpokladu, Ze ,témér vSechny problémy kapitalistické spolecnosti se budou resit jako vedlejsi produkt
védeckotechnické revoluce” (Sitarova, Kliment, 1981, s. 309). Tofflerova superindustridlni spoletnost je
kritizovana jako jedna z podob teorii postindustrialni spolec¢nosti D. Bella - srov. (tamtéz, s. 317).
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Na misté je vytka o nedocenéni vlastnického uspotrdadani.202 Problematicka je teze o mi-
zeni zakladny pro tfidni boj v souvislosti s novymi technologiemi a individualizaci pra-
covniho procesu.203 Namétem na samostatné prispévky mtliZe byt téma marxismus a pro-
gnostika ¢i futurologie,?04 pricemZ marxismus neni pouhou ,zhrzenou virou druhé civili-
zacni viny“.205> Pfinosné by v neposledni radé bylo zmapovani historie (a skute¢ného vy-
znamu) prognostickych tstavil a futurologickych spole¢nosti ve svété20 a u nas.297 Hod-
noceni je mozné uzavrit s tim, Ze znalost ctivého dila Tofflerovych patri ke , kinderstube®,
ale mnoho prevratného, a védecky objevného se od toho oc¢ekavat neda. Sviij vyznam pfi-

v

tom bezpochyby ma a Toffler samotny svou ,vinu“ ispésné vytézil.

Stari a novi , transformatori“ kapitalismu

Dilo Tofflerovych lze zaramovat prizmatem teorii transformace kapitalismu, vcetné jejich
novych - presnéji mnohdy staronovych - podob.2%8 Toffler naleZi ke znamym piedstavi-

telim koncepci postindustridlni,2%? resp. superindustrialni, informac¢ni apod. spolecnosti.

202 Veetné interpretace projevii Soku zbudoucnosti vramci odcizeni v soukromovlastnickych
mantinelech. Kritizovana muZe byt i teze o sniZovani vyznamu vlastnickych vztaht (napt. diky ,efemerizaci”,
resp. ztraté privazanosti clovéka k vécem) coby zakladu ,superindustridlni revuluce”. Na strané druhé jsou
dnes tivahy o mizeni dilezitosti vlastnictvi Siroce propagovany koncepty sdilené ekonomiky na platformé
4.0.

203 Srov. (Ransdorf, 1996, s. 292, s odkazy na Toffler, 1980a).

204 Srov. pasaz Marxismus a prognostika in (Vacek, 2019, s. 143-162).

205 Jako udajné i nacionalismus ¢i scientismus - srov. (Novacek, 1999). Za tyto ,,zhrzené viry“ si ma svét
hledat nahrady. Ma byt ,virou tieti viny“ tzv. neomarxismus, ktery s marxismem nic spole¢ného nema?

206 (Keller, 2020a) ptripoming, Ze jesté pred pouhym rokem si nikdo nedovedl predstavit, co udéla se
svétem hysterie COVID-19. A ironicky glosuje, Ze: ,Prognostické tistavy byly... ddvno zruseny, protoZe beztak
nedovedly nic predpovédét. Pokud bychom prostudovali... bruselské materidly od roku 2000, zjistili bychom, Ze
ani z jejich progndz a predsevzeti se prakticky nic podstatného nevyplnilo” (tamtéz, s. 6).

207 K tradovanym mytiim (kromé démonizovani i precefiovani Prognostického tstavu) nalezi, Ze se
Ces$i maji ,vyhybat premysleni o budoucnosti“. B. Blazek in (Jak spoluvytvdret novou civilizaci - Pfedmluva
k ceskému vyddni Toffler, Tofflerova, 1995a, s vyuzitim ceského vydani 2001) uvazuje, zda jde o projev
nezdjmu o futurologii (kterou si méli chtit privlastnit marxisté), anebo nezajmu o budoucnost. A to
v kontextu ,rozpacitého zdjmii komunistickych viddcii“ a hlavné nezidjmu vydavatell a verejnosti po roce
1989. Se zavérem, Ze ma udajné byt nesporné, Ze ,totalitdrnimu reZimu se podarilo znechutit strizlivému
clovéku futurologii na mnoho zpiisobii“ (dtto) - budoucnost méla byt komunisticky jasna a zariva. Vcéetné
fabulaci na téma, kterak mél rozvoj futurologie v Ceskoslovensku ovlivnit technokrat a planova¢ Kosygin.
Znovu lze odkazat na originalni dilo R. Richty futurologii Siroce ptesahujici - srov. (Sirticek, 2019b).

208 Zde nejde o vyCerpavajici prrehled teorii transformace, pouze o jakysi dodatek. O doplnéni materialu
o odkazu Tofflerovych, a to v ndvaznosti na (Sirticek, 2019c), s vyuzitim (Sirtcek et al,, 2021).

209 Za autora terminu postindustridlni spole¢nost je oznacovan D. Bell - srov. (Bell, 1973).
0 technotronni spole¢nosti mluvi Z. K. Brezinski, o superindustrialni Tofflerovi - srov. (Toffler, 1970, 1980b
aj.) nebo (Toffler, Tofflerova, 1993a). Dale Ize uvést jména A. Touraine, R. D. Hamrin, W. S. Buckingham,
Y. Masuda.
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Je fazen k autortim, kteri predpokladaji vznik nové spolecnosti, zaloZené na zcela novych

principech.210 Zminéné spole¢nosti mohou byt nazirany rtiznou optikou.211

Socialné ekonomické teorie transformace kapitalismu tvori zna¢né Siroky i znacné he-
terogenni proud vzajemné se proklinajicich a dopliiujicich konceptd, zdtraziujicich evo-
lu¢ni transformaci kapitalismu béhem 20. stoleti a nyni i v 21. stoleti (a to i v souvislosti
s procesy 4.0) v novy, dokonalejsi a spravedlivé;jsi rad. Kapitalismus se mél, predevsim po
II. svétové valce, zasadné proménit a transformovat. Teorie transformace kapitalismu lze

pracovné Clenit na teorie ,staré” (cca do prelomu 80. a 90. let) a ,nové”, reflektujici jiz

rozpad socialistické svétové soustavy a aktualni rozpory 21. stoleti.212

Predevsim v 60. - 70. letech 20. stoleti byly populadrni a Siroce propagandisticky vyu-
zivany teorie manazerského radu, manazerské spolecnosti ¢i revoluce,213 koncepce kor-
porativniho kapitalismu hlasajici sniZovani role vlastnikli a zmény chovani korporaci, te-
orie demokratizace kapitalu a revoluce v diichodech,?14 koncepce statu vseobecného bla-
hobytu, teorie smiSené ekonomiky a teorie konvergence. Dalsi podoby ,starych” teorii
transformace kapitalismu reprezentuji doktriny ,industrialistii“ a ,postindustrialistii — te-

orie spolecnosti industrialni?!> a postindustrialni, resp. informacni apod., se kterymi sou-

210 Dle (Webster, 2006, s. 7) prvni skupina ivah o informacni spolecnosti projektuje spolecnost zcela
novou - postindustralismus (D. Bell a ,legie jeho ndsledovnikii”, vtetné Tofflerovych), postmodernismus
(J. Baudrillard, M. Poster, P.Virilio), teorie flexibilni specializace (M. Piore, Ch. Sabel, L. Hirschhorn), teorie
vyvoje na zakladé informaci (M. Castells). Druha klade diiraz na pokracovani a navazuje na stavajici teorie
- neomarxismus (H. Schiller), teorie regulace (M. Aglietta, A. Lipietz), teorie flexibilni akumulace
(D. Harvey), reflexivni modernizace (A. Giddens), teorie verejné sféry (J. Habermas, N. Garnham).

211 Napt. na komplexni vymezeni informacni spolecnosti lze dle (Webster, 2006) nahlizet péti thly
pohledu: 1. Technologickym (J. Naisbitt, neoschumpeterianci), kdy ma jit o nejbézné;jsi kritérium zalozené
na technologickych inovacich. Klicové jsou po¢itace, resp. ICT. 2. Ekonomickym (napf. F. Machlup, M. Porat),
s dliirazem na hodnoceni dopadi informacniho sektoru a rlstu informacniho primyslu. 3. Profesnim
(D. Bell a i Tofflerovi), kdy je posuzovano, zda prevladaji ,bilé limecky” nad ,modrymi*“. 4. Prostorovym,
uzemnim (M. Castells), kdy informacni spole¢nost vznika s nastupem propojenych elektronickych siti,
sitového spojeni. 5. Kulturnim (M. Poster), s dirazem na zmény a promény v kulturni sfétfe. (Webster,
2006) uznava, ze termin informacni spole¢nost miiZe byt uzitecny pro popis soucasné spolecnosti, le¢
neopomiji skepticka hodnoceni informaci jakoZto hlavniho hybatele spolecenskych zmén.

212 Pfi¢cemz na ,staré” i ,nové“ teorie lze nahliZet téZ jako na pokus o zohlednéni promén kapitalismu
smérem k dalSimu zespolecens$téni, resp. odraz zespolecensténi kapitdlu. Zhodnocovani soukromého
kapitalu je stale vice zavislé na spolec¢enské kooperaci. Jednotlivy kapitalista jiZ neni schopen kapital
reprodukovat a stava se stale zavislejsSim na spolec¢nosti. V ramci zachovani kapitalismu kapitalisticky stat
musi dotovat soukromé podnikatele - v duchu privatizace ziskl a znarodnéni ztrat. Srov. (Janicko, 2020).

213 S koreny pred I. svétovou valkou a modernéjSimi verzemi v podobé , leadershipu”apod.

214 S verzi ,lidového kapitalismu” opraseného v kuponové privatizaci. Ohledné noveéjsich verzi Ize
zminit i zaméstnanecké akcionarstvi ESOP (L. O. Kelso) ¢i kooperativismus v mondragénském druZstevnim
stylu.

215 V¢etné modelli nové industrialni spolecCnosti, resp. ivah o ,jednotné industridlni spolecnosti” - opét
rizné vymezované. Spolecnou a jednotici tezi je, Ze technologicky pokrok (predevSim v souvislosti
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visi koncept, deideologizace”, podle kterého mély politické ideologie liberalismu, konzer-
vatismu i socialismu po II. svétové valce spolecné akceptovat ideu rizeného Kkapita-

lismu.216

Siteji do konglomeratu transformacnich teorif lze fadit také reformistické koncepce
keynesiancti, technokratické teorie institucionalisti, pfistupy neoinstitucionalistti, anebo
napf. teorii samolikvidace kapitalismu ]. A. Schumpetera, pifipadné dvahy jeho nejriznéj-
Sich pokracovateli.217 Teorii transformace svého druhu je i koncept velké transformace
K. P. Polanyie.?18 V obecnéjsim kontextu - a v roviné riznych disciplin - globalni reorga-
nizaci a promény kapitalismu diskutuji mnohé socialné ekonomické skoly a koncepce.
Typu teorii rozvoje ¢i modernizace (W. W. Rostow), teorie svétosystému (I. M. Wall-
erstein), teorie zavislosti a propojenosti ekonomik, teorie flexibilni akumulace, teorie
deindustrializace, teorie hegemonické nestability, teorie prechodu k ,neorganizovanému

kapitalismu“,21° anebo uvah o kapitalismu R. B. Reicha aj.

Cca od poloviny 70. let 20. stoleti 1ze konstatovat tUstup teorii konvergence, nasledné
umocnény zanikem tzv. redlného socialismu. S tim, jak tento historicky nastal, drtiva vét-
Sinu teorii transformace kapitalismu viibec nepocitala. Dalsim trendem jsou modifikace
koncepci industrialni spole¢nosti do podob teorii spole¢nosti postindustrialni, superin-
dustrialni, technotronni nebo informacni - v€etné ivah manzelt Tofflerovych. S prevrat-

nymi zménami ICT vedoucimi k zasadnim proménam celé spole¢nosti operuji od 80. let

s védeckotechnickou revoluci) ma vést k dokonalejsi spoleCnosti, kterd jiz vlastné nema byt kapitalisticka.
Ma byt charakterizovana napt. pirechodem od ,ekonomiky chudoby” do stadia ,ekonomiky hojnosti“
(J. K. Galbraith), resp. ,spolecnosti masové spotieby” (W. W. Rostow). K pramentim bliZe viz (Siricek, 2019c).

216 0, deideologizaci“uvazuje v 60. letech D. Bell, kdy mélo jit o vitézstvi ekonomiky nad politikou. Mél
ajiz od 70. let Ize pozorovat trend ,reideologizace”, napt. u Nové pravice. Zadny ,konec ideologii“ nenastal -
pricemz i samotna tato konstrukece je silné ideologicka - obdobné jako nenastal , konec historie”, ve smyslu
definitivniho vitézstvi zapadniho liberalismu, hlasany pozdéji F. Fukuyamou. Vinu ,deideologizace” 1ze
vztdhnout i k bubliné 4.0, kdy ma panovat shoda ohledné nevyhnutelnosti a blahodarnosti technologii 4.0.

217 Podrobnéji viz (Sirticek a kol., 2007). Srov. (Sitarova, Kliment, 1981).

218 Srov. (Polanyi, 1944) s analyzou fungovani trhu, resp. dlisledkti pro podobu a strukturu spolec¢nosti.
Polanyi cili na proménu od konce 18. stoleti do prvni poloviny 20. stoleti, vCetné historickych koteng,
globalnich dopadt. Spolecenskd proména méla byt iniciovina zménami ekonomickych vztahd uvnitf
spoleCnosti i ve svétovém meéritku. Kanalyze hospodarského, ekologického, socialniho, kulturniho
a politického vyvoje soucasného kapitalismu - inspirovanou dilem Polanyie - srov. (Atzmiiller et al., 2019).

219 V zapadni sociologii aj. existuji i rtizné interpretace transformace kapitalismu namatkou napf-.
ohledné jeho tudajného prechodu z ,fordismu“ do ,postfordismu“ od 60. let 20. stoleti. Reakce
schumpeterianské, resp. neoschumpeterianské, z pozic konceptu flexibilni akumulace, teorie regulace
a zapadnich tzv. marxistli rekapituluje (Pavlinek, 1997). Vedle desitek socialné ekonomickych koncepti
transformace kapitalismu jsou od 90. let 20. stoleti aktualni téZ riizné teorie transformace socialismu
v kapitalismus.
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rizné varianty teorie informacni revoluce a spole¢nosti. Dalsi postup globalizace i jiz
davno splasklé bubliny tzv.,nové ekonomiky“90. let 20. stoleti byly spojovany s terminem
digitalni ekonomika (D. Tapscott), a predevSim ekonomika, a i celd spole¢nost, znalostni

(napf. P. F. Drucker).220

Moderni a postmoderni kapitalismus, resp. postkapitalismus (P. Mason, P. F. Drucker)
se mél ,,obrodit” a stat spole¢nosti industrialni (R. C. F. Aron, ]J. K. Galbraith), resp. postin-
dustrialni (D. Bell), technotronni, kyberneticko-elektronickou (Z. K. Brzezinski), infor-
macni, resp. superindustrialni (Tofflerovi). V novéjsich podobach teorii transformace mél
byt kapitalismus nahrazen znalostni spole¢nosti védéni (P. F. Drucker), spole¢nosti sito-
vou (M. Castells, ]J. Rifkin), spolec¢nosti digitalni (D. Tapsott) anebo ,kapitalismem 4.0
(A. Kaletsky). Pripadné ma jit o systém transformovany manazerskou revoluci
(J. Burnham), konvergen¢nimi procesy (J. Tinbergen, J. K. Galbraith), , treti cestou” trzniho

hospodarstvi (A. Giddens) ¢i digitalizaci (P. Mason).

Piripomenout Ize ivahy na téma kapitalismu ,zeleného” (E. U. Weizsacker)?21 ¢i ,pri-
rodniho” (novéjsi Zpravy Rimského klubu),222 koncepty tzv. nové ekonomiky 90. let,223 ¢i
Jkapitalismu bez kapitdlu“, pod vlivem vstupu do ,nehmotného svéta“ (J. Haskel, S. We-
stlake). K méné optimistickym naleZi konstrukce napt. kapitalismu sledovaciho (S. Zu-
boffova). Rozsirené je snéni o zazracnych proméndach kapitalismu pod vlivem ICT, resp.
digitalizace (J. Rifkin, P. Mason). K ,novym“podobam teorii transformace patii také modni
koncepty sdilené ekonomiky, blizké bubliné 4.0. Fungovani digitalnich platforem ma byt

’

ustrednim prvkem ,kapitalismu platforem” (N. Srnicek). K nejnovéjsim naleZi opraseni

220 Kategoriim informacni i znalostni spolec¢nosti nékdy byva prisuzovan mirné odlisny obsah, jindy
jsou ztotoznovany - piesnéjsi vymezeni a teoreticko-metodologicka zakotveni obvykle absentuji. Znacna
cast usili se vycCerpava slovnimi hrickami, zda je lepsi privlastek informacni ¢i znalostni. Pred dfive
popularni informacni spole¢nosti zacala byt preferovana znalostni a téZ ekonomika zaloZené na znalostech,
kdy informace jsou sice povazovany za zakladni suroviny, ale skute¢nou hodnotu maji predstavovat az
znalosti a schopnosti informace vyhodnotit, posoudit, aplikovat. I pires zminéné vSak nelze popirat
pretvareni industridlnich spole¢nosti do novych ,post-“ podob a prehlizet vyznam informaci.
Srov. (Webster, 2006).

221 Pohadkova reSeni diky iZasnému potencialu novych technologii nejsou produktem az 4IR. Napft-.
Ctyrka v nazvu textu (Weizsacker et al., 1996) signalizovala, Ze stejného vysledku ma byt mozné dosdhnout
se ¢tvrtinovou spotiebou surovin a energie. Kniha byla ekology vynasena do nebes, ovSem jeji argumenty
a doporuceni se do praxe neprosadily. E. U. Weizsacker tvrdji, Ze Slo o projekt politicky naivni a pro dnesek
za relevantni povazuje jiz Faktor 5. Argumentuje i Kondratévovymi dlouhodobymi cykly. V. K-cyklus ma
probihat od 80. let ve znameni ICT a biotechnologie. Dnes ma startovat VI. K-cyklus, ktery ma byt zeleny”.

222 Prirodnim kapitalismem" byva minén trzné ziskovy systém Setrné, a nikoli kotistnicky, zachazejici
s pfirodou. S timto ma zacinat dal$i primyslova revoluce, ptinasejici dal$i tzv. novou ekonomiku.
K prehledu konceptl nejriiznéjsich tzv. novych ekonomik srov. (Sirticek et al., 2021).

223 Podrobnéji viz (Sirtcek, 2016).
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starSiho konceptu v podobé ,kapitalismu stakeholderti”, kterou razi jeden z Ustirednich

ideologti (a politruki) tzv. ¢tvrté priimyslové revoluce (4IR) K. Schwab.224

Za aktualni variace na téma transformace kapitalismu je mozné povaZovat zaplavu
agitaci 4.0. Svétem ma dramaticky otrasat 4IR s jadrem v iniciativach typu Industrie 4.0 Ci
Priimysl 4.0. Zistava oteviené, do jaké miry jde o dal$i bublinu a prazdné propagandis-
tické heslo, o prognézu, o zboZné prani, nebo o vyraz strategické modernity a skutecné
epochdalni zmény? Doktrina 4.0 je ptritom v prvé radé projektem politickym a marketingo-
vym, s urcenim verejnosti, médiim, politikiim, kdy jsou nadsazovany dopady dalsi faze
digitalizace a robotizace primyslové vyroby. A vZdy aZ na prvnim misté je byznys a pro-
fity. CoZ potvrzuji i soucasné faze bubliny 4.0 - ,zelend” etapa i koronakrize, pomahajici

protlacovat ,zelené udély“,22> kulturni revoluce ¢i nepodminény piijem apod.

Mezi klasické teorie transformace kapitalismu spadaji koncepty konvergence. Desitky
variant (véetné industrialni ¢i nové industridlni spolec¢nosti) hlasaly postupné sblizovani
diky vnitinimu vyvoji kapitalismu i socialismu a vznik hybridu (obvykle s prednostmi
obou systémii pri eliminaci nevyhod).226 A to zejména na zakladé rozvoje védy, techniky,
resp. novych technologii.?2? O sbliZovani kapitalismu a socialismu uvazuji R. C. F. Aron,
W. S. Buckingham, ]. Tinbergen. |J. K. Galbraith piSe o ,shodnych tendencich industridlnich
spolecnosti” a predikuje, Ze vyvoj povede ,k priblizné stejné formé pldnovdni a organizace”
(Kolektiv autorid SSSR a NDR, 1986, s. 685).228 Socialismus v konceptech konvergence,

resp. Sireji teoriich transformace kapitalismu, byva interpretovan jako jedna varianta in-

dustrialniho radu, stejné urovné jako kapitalismus (R. C. F. Aron, D. Bell, P. F. Drucker, ale

224 Hyperglobalizatori usiluji o to, aby se soucasti obecného po(d)védomi stalo presvédceni, Ze pouze
»podilnicky” pristup stakeholderi vyresi problémy s COVIDem. Koncept tzv. Velkého resetu (K. Schwab)
projektuje 4IR coby ,digitdlniho Velkého bratra*“, ktery na vSechny permanentné dohlizi v zajmu liberalniho
tzv. Dobra. CoZ je doplnéno diktatem politické ekologie a vynucenou digitalizaci vSech a vSeho pod
zaminkou pandemie. Globalismus se preformatovava na vyssi uroven, kdy stara globalistickd agenda,
ztracejici v poslednich dekadach dech, obléka novy kabat. K propagandistickym konceptiim transformace
kapitalismu v kontextu bubliny 4.0 - véetné odkazli na prameny - srov. (Sirticek, 2018c, 2019a, 2020a).

225 Kdyby EU $lo opravdu o ekologii (napf. sniZenf emisi COz), musela by podporovat jadernou energii
a nikoli vSem vnucovat ,slunecniky, vétrniky a mésicniky“ zavislé na pocasi etc. Blize viz (Sirticek, 2020a,b).

226 § variantami nutné syntézy, rostouci shody, spontanni fize, jednotné spolecnosti, generalizované
ekonomie aj. S akcentem na riizné stranky stejnych procesi a zadkladem v konceptu postindustrialismu.

227 Dle (Kolektiv autorti SSSR a NDR, 1986) jsou teorie konvergence propracovanéjsi formou
apologetiky kapitalismu. Nemélo jit o otevienou obhajobu kapitalismu, ani o otevirené utoky na svétovy
socialismus.

228 Sargumentaci o nevyhnutelnosti pldnovani a regulovani ekonomiky i za kapitalismu jako

0

dtlezitému momentu priblizovani se k socialismu. Galbraith predikuje ,podrizeni” se trzniho systému

planovitému, s trendem smérem k ,centrdlné rizenému hospoddrstvi“. K prameniim blize viz (Sirtcek,
2019c¢).
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i futurologové Tofflerovi). Véetné odmitani vyvlastnéni soukromého vlastnictvi vyrob-

nich prostiredkil, odmitani tifidniho boje a diktatury proletariatu.22?

Se zanikem sovétského bloku se koncepty konvergence zdaly definitivné mrtvé.
Kromé specificky ¢inského modelu a dalSich vyjimek existuje pouze kapitalismus.
Opravdu se vSak proroctvi teoretikii konvergence nenaplnila? ]. Keller ironicky glosuje,
ze konvergence probiha ,trochu jinak, nez bylo piivodné prognézovdno” (Keller, 2020b,
s. 6). Optimismus 60. let se odraZel i ve vizich teoretikli konvergence, ktefi predpokladali,
Ze spolecnosti Zapadniho a Vychodniho bloku si budou stale podobnéjsi. Fungovani no-
vych technologii si mélo vynutit podobné formy fizeni a podoby instituci na Zapadé i Vy-
chodé. Ke sblizovani zivotni irovné mély vést vysledky hospodarského ristu. Vychod mél
upustit ,,od svych ideologickych bryli, politickych kampani a kddrovdni“ (tamtéz) a Zapad
zase zmirnit ,sviij jednostranny ekonomismus, kdy o v§em rozhoduji jenom penize” (dtto).
Diky tomuto soub&hu méla vzkvétat politika mirového souziti a z planety definitivné vy-
mizet valky. Realita? ,Byvaly socialisticky blok byl diisledné zreformovdn podle hesla, Ze pe-
nize jsou vZdy aZ na prvnim misté... Ideologickd uvédomélost a zdpal pro kddrovdni, které
mély polevit, nabyly u nds spise komickych forem. O to ndruZiveéji jim vsak zacinaji holdovat
na zdpad od nasich hranic...“ (dtto).230 CoZ ma pritom dnes prinaSet obdobné efekty jaké
byly slibovany v 60. letech -, rozkvét politiky mirového souZiti, kterd ucini vdlky a zbrojeni

zbytecnymi“ (tamtéz).

O tom, Ze se konvergence svym zplisobem naplnila, uvazuje také P. Hajek (Hajek,
2020). Kriticky pripomina Z. K. Brzezinského a jeho koncept konvergence ze 70. let. Brze-
zinski se domnival, Ze konvergence probéhne tak, Ze si z obou vysledny systém vezme to
nejlepsi. Hajek dnesSek nahlizi jako uskute¢nénou konvergenci ,komunismu a kapita-
lismu”, kdy se z obou systémi vzalo ovSem to nejhorsi. Presto Hajek zlistava optimistou,

nebot ,kyvadlo bylo aZ prili§ vychyleno na jednu stranu, a proto se musi vrdtit zpdtky ...

229 K marxisticko-leninské Kkritice teorii ,industrialistii a ,postindustrialistii“ i predstaviteli teorii
konvergence srov. (Afanasjev, 1989), (Kolektiv autorti SSSR a NDR, 1986), (Sitarov4, Kliment, 1981).

230 S pripomenutim zurici kulturni revoluce, ktera strhava sochy, zakazuje filmy, dehonestuje vaznou
hudbu, védu etc. A také Cechiim - ktei jsou dnes sami v polokolonidlnim postaveni - se snaZ{ vsugerovat
vinu za kolonialismus. I Ce$i maji sebemrskaésky pykat za profity z,civilizacni bélosti“. Men$ina
tzv. uvédomeélych vstépuje vétSiné pocit viny za cokoli, napt. pod heslem dekolonizace mysleni. Pocit viny
nahrazuje ndboZenstvi. Jde o ovladnuti mas skrze jejich mysleni. Ke kulturni revoluci a ,progresivistické mu
fanatismu globdlnich elit, jejichZ radikalismus nabyvd na obrdtkdch” srov. (Klaus, 2020).
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dokonce hldsd, Ze ,¢cim vétsi prestreleni na jednu stranu, tim lépe”, tim drive se kyvadlo zacne

vracet” (Klaus, 2020, s. 13). Obéti a ztraty vSak mohou byt désivé...
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Abstrakt

A. Toffler byl americky spisovatel, novinar, spekulativni a futurologicky sociolog, ozna-
covany za ,guru” futurologie, autor fady vlivnych svétovych bestselleri. Proslul Sirsi ve-
Fejnosti ur¢enymi pracemi na téma dopadii modernich technologii, digitalni, informacni
apod. revoluce, velkych civiliza¢nich vin nebo Soku z rychle prichazejici budoucnosti. Spo-
luautorkou rady dél byla jeho manzelka H. Tofflerova. Konstrukce Tofflerovych (napft. oh-

ledné superindustrialni spolec¢nosti) naleZi k teoriim transformace kapitalismu.
Abstract

A. Toffler was an American writer, journalist, speculative and futurologistic sociolo-
gist, referred to as the ,guru” of futurology, the author of a number of influential world
bestsellers. He was famous in wider public by works concerning the impacts of modern
technologies, digitalisation, information revolution, great civilization waves as quickly
coming future. The co-author of a number of works was his wife H. Toffler. The construction
of the Tofflers (for example, regarding superindustrial society) belongs to the theories of the

transformation of capitalism.
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Pouceni z dejin utop

jako obrana pred
liberalni dystopii

- 0
N,

Perny, L.: Utopisti: Viziondri sveta budtcnosti. Dejiny utdpii a utopizmu. Martin: Matica

slovenska 2020. 390 s. ISBN 978-80-8128-257-7.

Citat V. Huga , Utopie je pravdou zitrka je jednim, které oteviraji unikatni titul témér
encyklopedického charakteru. ,Putovdni déjinami utopii“ koncipované slovenskym soci-
alnim filozofem, kulturologem a hudebnikem L. Pernym v souvislosti s jeho disertaci.
Knihu lze doporucit a je moZné si hned na zacatku postesknout - Skoda, Ze neexistuje
i Matice ¢eska...2 Text je sepsan srozumitelné a pirehledné, le¢ Zddné snadné ani popularni
Cteni do vlaku to neni. Nejde ani o materidl, ktery je mozné zvladnout na jeden zatah. Coz
ostatné cil predstavovaného titulu jisté neni. Tento spliiuje ndroky na odbornou mono-
grafii, véetné obsahlého poznamkového aparatu, seznamu, resp. presnéji seznamti litera-
tury (primarni, sekundarni, vcetné dalSich zdroji), anglického Summary i ruského

Pestome. Na tiplném konci Ctenaf naléza i vytah z recenznich posudki.3

1 Dalsim je citat: ,Utopie dneska se premériuji ve skutecnost zitrka“ (B. Croce) - srov. (s. 7 anot. publ.).

2 Pfesnéji, tato existuje. Ztizena byla roku 1830, s datumem vzniku 1. 1. 1831. Vydavani knih postupné
prebiral od roku 1946 Orbis. K pivodnimu poslani - vydavatelské ¢innosti - se Matice navraci po roce 1989.
V 21. stoleti se zaméfuje predev$im na literarni historii. Posteskem je minéno, Ze v CR by se nakladatel
takovéto publikace hledal téZko. A Ze by autor dostal néjaky grant? Kdo chce, at véfi...

3 ,Malou ochutndvku”z publikace nabizi /Argument na http://casopisargument.cz/?p=31211.

163


http://casopisargument.cz/?p=31211

RECENZE Pavel Sirac¢ek — Pouceni z déjin utopii jako obrana pred liberalni
dystopii

L. Perny usiluje o systematické zmapovani utopismu v jednotlivych etapach déjin,
s dlirazem na utopické mysleni novovéké od T. Mora do 19. stoleti. Opomenut vSak neni
utopismus anticky a stredovéky ani liberalni, resp. neoliberalni (anti)utopie soucasné
(ptesnéji liberalni dystopie). Na Slovensku* (i v CR) jde o prvni komplexni zpracovani
,histérie pokusov, fantdzii, iltizii a - vo vdcsej ¢i mensej miere na vedeckom poznani zaloZe-
nych - predstdv priekopnikov socidlneho utopizmu a ich novsich pokracovatelov...“ (s. 390
anot. publ.).> O zpracovani relativné vyvazené, kdy autor seznamuje s riznymi pristupy
a formami utopismu a predstavuje ,nosné myslenky i jejich limity“ (tamtéZz).6 Kniha pritom
neni,pouze historickym prehledem, nebot se zabyvd také konceptudInimi otdzkami utopic-
kého mysient, které se dotykaji kategorizace utopii a klasifikace postojii k nim. Ve treti cdsti
pak autor rozviji aktualizacni uvahy o vyznamu déjin utopismu pro soucasny svét v souvis-

losti s civilizacnimi a ekologickymi hrozbami...” (dtto).”

v

Utopie, a pfedevsim dystopie® za¢inaji byt dnes opét $iteji diskutovany. I. Svihlikova
zmituje oblibenost dystopii v kinematografii 21. stoleti.? V duchu glosy S. Zizeka, Ze ,je
snazsi predstavit si konec svéta, neZ konec kapitalismu“. V¢etné souvisejicich frustraci
a (nejen) politické rezignace na reSeni skutecnych problémi.1? Mnozi stale ¢astéji unikaji
do postapokalytického, zlého a krutého svéta. Hyperglobalizatorim vyhovuje rezignace
na pochopeni doby, otevirajici cestu k jesté vétsi manipulaci. Naivni predkové utopicky
snili o idealnich spole¢nostech, my se predhdnime v dystopickém liceni hriiz, teroru, anar-

chie, zmaru a katastrof. Ze by lidstvo bylo opravdu tak zdegenerované a blahobytem

4 Jedna se o prvni pokus zpravovat téma déjin utopii a utopismu z pozic systematické filozofie od
60. let. Srov. Zamarovsky, V. (ed.): Utopisti. Bratislava: Slovenské vydavatel'stvo politickej literatury 1961.
228 s. ISBN nemd, Simecka, M.: Socidlne utdpie a utopisti. Martin: Osveta 1963. 196 s. ISBN nema4, resp.
Simecka, M.: Kriza utopizmu: O kontinuite a vytisteni utopickych ndzorov. Bratislava: Obzor 1967. 232 s. ISBN
nema. Srov. té% Marusiak, ].: Sime¢kovo zmahanie sa s utépiou a jeho cesta k otvorenej spolo¢nosti. Studia
Politica Slovaca, ¢. 2/2010, s. 140-154. ISSN 1337-8163. K reSersi literatury srov. (s. 8-11 anot. publ.).

5 Z recenzniho posudku, jehoz autorem je D. Hajko. Dal$imi recenzenty byli L. Hoho$ a M. Hauser.

6 Z recenzniho posudku M. Hausera.

7 Dtto.

8 Dystopie jako antiutopie - idea vyvoje spole¢nosti smérem nikoli idedlnim, nybrZ pravé naopak. Jako
tuzemské priklady byvaji uvadény prace K. Capka Vdlka smloky ¢ R.U.R, zcizich 1984 G. Orwella.
Srov. Ourednik, P.: Utopus to byl, kdo ucinil mé ostrovem. Praha: Torst 2010. 244 s. ISBN 978-80-7215-395-
4,

9Ve smyslu ,obraceni se na ,vycestovdni na jinou planetu a novy zacdtek”...“ (Dinus, P., Hohos, L., Laluha,
I, Loudin, J., Su$a, 0., Svihlikova, L., Tanner, L.: ,Civilizdcia na rdzcesti“ po polstoro¢i. Bratislava: Veda 2019,
s.197.1SBN 978-80-224-1689-4).

10 Podrobnéji viz R. Richta a civilizace na rozcesti - pied pilstoletim vs. dnes. Férum spolecenskych véd
Klubu spolecenskych veéd, rocnik 2019 (VIL), S. 1-52. ISSN 2336-7679.
http://forum.klubspolved.cz/Richta a Civilizace na rozcesti.pdf.
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unudéné, Ze podvédomé touZi po opravdovém globalnim maléru, aby se sebemrskacsky

ocistilo a kone¢né vzpamatovalo? A mliZe onim malérem byt globalni koronakrize?11

O tom, Ze mame dnes zit v obdobi ,negativni utopie” filozofuje M. Hauser. Zdliraznuje
prirozenou tendenci ¢lovéka spocivajici v hledani lepsiho svéta. V soucasnosti se vSak
slovo utopie nezridka stalo nadavkou a slouZi jako pohodlny nastroj diskreditace nepo-
hodlnych nazori. CoZ ma vypovidat predevsim o nas samotnych, kdy nejenZe nevéiime
ve stavajici usporadani, ale jiZ ani v existenci alternativy. Hauser odliSuje negativni utopii
od dystopie. , Negativni utopii je predstava, jaky by svét byt nemél. Nemél by nicit prirodu,
nemeél by vytvdret extrémni socidlni nerovnosti, nemél by omezovat prdva a svobody jinych
apod.“12 Problém vidi v tom, ,Ze se neshodneme na pozitivni utopii, tedy na konkrétnim
modelu budouci spolecnosti“.13 Zminéné ilustruje neexistenci shody ani na levici (a tzv. le-
vici) napt. ohledné nepodminéného zakladniho prijmu. Hauser rozliSuje utopie fragmen-
tarnil4 a komplexni.1> Dospiva k tezi, Ze soucasné ,obdobi Ize nejlépe vyjddrit pojmem ,in-

terregnum®, kde stary systém odchdzi a novy se nemiiZe zrodit“.16

11 Drtiva vétSina neliberalnich autort priliSné nadéje s koronakrizi vSak nespojuje. Nadéje, Ze by dnesni
problémy vedly ke zpomaleni ,turbo-kapitalismu® a navratu k normalu. K normalnimu Zivotu, normalni
praci i podpofe normalnich lidi, smrtelné ohrozenych hypertrofovanym pseudoliberalismem a jeho -
chybné, le¢ zamérné oznacovanym coby tzv. levicové - korektnim pokrokarstvim. Pandemické zavétri
(a nastolena farmakodiktatura) povede spiSe k protlaceni zelenych a genderovych Silenosti i nové kulturni
revoluce. Vcetné zakladniho nepodminéného piijmu coby ,drZhubného” za nicnedélani. A ke zlomeni
odporu proti nared'ovani Evropy odliSnymi - proti povinnym kvotam migrantt (a to pod vzneSenymi hesly
jako solidarita bez Vy]lmky nebo strategické planovani mlgrace S]edI‘IOCU]ICI pristupy vsech zeml)

12

rozhovor-s- ceskvm filozofom- mlchaelom hauserom/.

13 Tamtéz.

14 Dnesni dobu Ize proto nazvat dobou fragmentarnich pozitivnich utopii. Je tu jedna skupina, ktera si
budoucnost spojuje se zakladnim p¥ijmem, jina skupina si pfedstavuje, Ze to bude vegetarianska spolecnost,
jind skupina budoucnost vidi ve spole¢nosti druzstevniki a dalsi skupina si predstavuje budoucnost jako
navrat k hodnotam, jako je narod, rodina a kiestanstvi. Tyto utopie jsou fragmentované jednak tim, Ze je
vyznavaji dil¢i skupiny, které se nedokazou shodnout, a jednak tim, Ze tyto utopie vyjadiuji pouhy fragment
spolecenského zivota: dil¢i zplisob financovani chudych lidi, zplisob stravovani nebo dil¢i Zivotni hodnoty.
Tyto utopie jsou tedy fragmentované nadvakrat. Neexistuje tu zZadna ucelena predstava o budouci
spolecnosti, ktera by zahrnovala vSechny aspekty, aspekt ekonomicky, socidlni, kulturni, eticky“
(http://casopisargument.cz/2020/01/15 /utopia-ako-filozoficky-argument-v-meniacom-sa-svete-
rozhovor-s-ceskym-filozofom-michaelom-hauserom/).

15  Nemyslim si, Ze ma smysl tuto komplexni utopii vytvaret. I kdyby ji nékdo podle vzoru Thomase
Mora, Campanelly, Fouriera a jinych utopistl vytvoril, nepohneme se z mista, protoZe jina skupina si vytvori
jinou komplexni utopii a budeme tam, kde jsme. Pfedstava, Ze hlavni véci je propracovana vize budouci
spolecnosti, je v zdsadé projev myslenkového idealismu. Timto zplisobem kritizoval utopismus uz Marx...“
(http://casopisargument.cz/2020/01/15 /utopia-ako-filozoficky-argument-v-meniacom-sa-svete-

rozhovor-s- ceskym fllozofom michaelom-hauserom/).

16

rozhovor-s- ceskym -filozofom- mlchaelom hauserom/. S odkazem napr. na

https://lucasperny.blog.pravda.sk/2015/07 /07 /revolucia-sa-blizi-buducnost-progresivna-alebo-
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Nasledné Hauser premysli o inspiracich z ,krestanského socialismu v jezuitskych re-
dukcich“7 ¢i z dila Rousseaua, Rawlse nebo Platéna a o revolucni transformaci, resp. evo-
lu¢ni cesté prechodu k nekapitalistické spolecnosti. Ocenit je nutné, Ze neopomidji klicovou
roli vlastnictvi.1®8 Zavérem rozhovoru je za inspirativni model projektovani ,vyssiho mo-

delu civilizace” oznacen Cokshottiiv a Cottrelliv kybersocialismus.1?

Zpét k predstavované Perného publikaci. Sestava z ivodu, zavéru a tii oddild, dale cle-
nénych na dvacet kapitol, z nichZ mnohé zahrnuji subkapitoly s paragrafy. Kapitoly ani
subkapitoly nejsou ¢islované, coz orientaci v - jinak relativné prehledném - textu roz-
hodné neusnadiiuje. A v obsahu na s. 5-6 anot. publ. se misty ¢tenar doslova ztraci. Mnohy
by také jisté uvital pritomnost rejstiiku, minimalné rejstriku jmenného. Taktéz finalni ko-

rektura textu mohla byt provedena peclivéji a profesionalnéji.

reakcna/. Srov. Velky regres, velké sblizovani, nebo velka nadéje? (Ani budoucnost uz neni, co byvala...)
(kritické drobnicky inspirované textem Geiselberger, H. (ed.): Velky regres: Mezindrodni rozprava
o duchovni situaci dneska. Praha: Rybka Publishers 2017. 312 s. ISBN 978-80-87950-34-0). Marathon, 147,
2017, roc. 21, ¢. 5,s. 14-32. ISSN 1211-8591. http: //www.valencik.cz/marathon.

17 Coz méla byt ... nejdéle existujici socialisticka ¢i protosocialisticka spolecnost od vzniku socidlnich
trid na usvitu civilizace. Redukce trvaly 150 let a kombinovaly indianskou samospravu, knézskou teokracii
a kolektivni vlastnictvi plidy. Nevznikly podle pfedem pripraveného planu, nybrz jako vysledek urcitych
opatteni, které vyplyvaly z dané situace a z hodnotového svéta domorodci a jezuitskych misionari. Jezuité
védeéli, ze Indiani v Paraguay ziji v kmenovém uspoi-adani, kde neexistovalo soukromé vlastnictvi v naSem
slova smyslu. Jezuité na indianské kmenové usporadani navazali a pretvorili ho do podoby spole¢ného
hospodareni v redukcich. Byl to vlastné primy prechod od kmenového usporadani k socialismu, pokud tak
1ze jezuitské redukce nazyvat. Jezuitské redukce ndm zanechaly otazku, zda hypoteticky mohl vyvoj lidstva
probihat  podobné...” (http://casopisargument.cz/2020/01/15 /utopia-ako-filozoficky-argument-v-
meniacom-sa-svete-rozhovor-s-ceskym-filozofom-michaelom-hauserom/).

18V soucasné dobé jsou vzasadé jenom dvé zakladni moZnosti. Nasledkem technologického
a socidlniho vyvoje se postupné proméni kapitalisticka forma vlastnictvi ve vlastnictvi sdilené, a tim se
evoluc¢ni cestou dostaneme do postkapitalistické spolec¢nosti. Tato predstava predpoklada, Ze kapitalistické
vlastnictvi je pouze ekonomicka kategorie, ktera se méni v zavislosti na celkovych zménach technologii
a sociadlniho systému. JestliZe chapeme kapitalistickou formu vlastnictvi nejen jako ekonomickou kategorii,
ale také jako kategorii politickou a mocenskou, pak to neptjde tak snadno... Z toho diivodu mluvi Marx
o tom, Ze kapitalismus je urcitou diktaturou bohaté mensiny a socialismus se kviili této okolnosti nemiize
prosadit jinak nez jako politické odstaveni této oligarchické diktatury. Tento rozhodujici okamzik prechodu
k postkapitalismu je prdve to, co chybi'v utopickych vizich. Nenajdeme ho ani u autort, ktefi vytvorili modely
postkapitalistické spole¢nosti“ (http://casopisargument.cz/2020/01/15 /utopia-ako-filozoficky-
argument-v-meniacom-sa-svete-rozhovor-s-ceskym-filozofom-michaelom-hauserom/).

19V némz se ddajné ... fesi problém socialistické kalkulace, ktery se tyka otazky, jak ur¢ovat hodnotu
produktti a prace, jestliZe je nebude urcovat kapitalisticky trh. Jejich model v tomto smyslu neni utopicky,
pokud pojmem utopie myslime vizi, u niZ se neptadme na to, zda mize ekonomicky a socialné dlouhodobé
fungovat. Ale i zde chybi otazka prechodu. Jak Ize k této ekonomice dospét? Na to viilbec neodpovidaji...“
(http://casopisargument.cz/2020/01/15 /utopia-ako-filozoficky-argument-v-meniacom-sa-svete-

rozhovor-s-ceskym-filozofom-michaelom-hauserom/). Srov. https://sok.bz/clanky/2008/wpcockshott-

acottrell-kybersocialismus, resp. ke sporiim 0 ekonomickou kalkulaci
http://www.sds.cz/docs/prectete/eknih o soek.htm ¢i https://adoc.pub/poueni-z-historie-sporu-o-

ekonomickou-kalkulaci-pi-analyze-m.html.
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Prvni oddil nahliZi na problematiku utopii encyklopedicky, druhy je tvotfen déjinami
utopii a tfeti - coby teoreticko-prakticka ¢ast - zkouma utopie , ako filozoficky argument
pre socidlno-politicku prax vo vedeckom a raciondlnom uvaZovani o budtcnosti ludstva*“
(s. 9 anot. publ.)., Publikdcia md v prvom rade sliZit' ako prehl'ad dejinami utopickych idef,
ktoré sa v réznych formdch a u réznych autorov opakovali. Toto opakovanie idei v r6znych

historickych etapdch je empirickym dékazom o univerzdlnosti fenoménu utopizmu...“.20

Uvod?! - obdobné jako viechny ostatni ¢asti prace - je hojné ,prospikovdn* odkazy
uvadénymi v poznamkach pod ¢arou a citacemi ze stovek prameni. VétsSina citovanych
myslenek stoji za kritické zamysleni a mnohé z nich by mohly byt ndmétem na samostatné
studie. Autor na zacatku klade fecnické otazky ohledné dokonalého svéta, jeho hranic
i moZnosti dosaZeni na Zemi anebo ve vesmiru. Pfipomind podvédomou viru v existenci
idealniho stavu, spolecenského idealu ¢i zlatého véku i cetna fantazirovani na uvedena
témata. Cilem knihy ma byt seznamenti s autory, ,ktori usilovali o vytvorenie koncepcii ide-
dIneho spolocenského usporiadania“ (s. 8 anot. publ.). VétSinu z nich spojuje kritika stava-
jici spolecnosti a projekce prislusného idealu - ,,ako podanie presného, aZ fantasticky de-
tailného obrazu tohto idedlu” (tamtéZz). Plany na reformy a fantazie o idealnich svétech

pritom vétSinou vychazeji z raciondlni kritiky dobové spole¢nosti.

Utopistiim ma byt spolecny optimismus, vira v naplnéni - alespon ¢astecné - jejich
idealu, o kterém psali v uméleckych textech, anebo ve formé konkrétnich plani na spole-
censkou reformu.22 Mnohym z nich se nékteré ideje podatilo aplikovat do praxe jiz za je-
jich Zivota. Utopisté predpovidali védeckotechnicky pokrok (vynalezy, automatizaci vy-
roby atd.) i pokrok socialni (namatkou stanoveny pracovni ¢as, nejriiznéjsi prava nebo

spravedlivd odména apod.). ZaslouZili se o reformy v mnoha a mnoha oblastech.23 Socialni

20 Z anotace knihy napf. na https://www.martinus.cz/?ultem=774285.

21 Lze ocenit, Ze v ivodu je ¢tenar uSetren frazi ohledné metodologie etc. Autor recenze tim naradzi na
povinné naleZitosti vyZadované napf. u odborného ekonomického textu ¢i monografie v CR. StéZejni je
naplnéni formalnich pozadavki (vCetné cile, hypotéz, explicitné definované metodologie i samovychvaleni
si vlastniho pfinosu a tzv. posunu poznani) a na obsahu vlastné az tak nezalezi. DileZitéjsi je prislusnost
ke grantové, publikaé¢ni a citacni mafii. Mnohé ¢lanky ¢i knihy, které opravdu ekonomickou védou pohnuly
by tak za odborna pojednani dnes uznany viibec nebyly. Srov. nap¥t. Zivotni dilo ]. M. Keynese Obecnd teorie
zameéstnanosti, uroku a penéz (napt. Praha: Cicero 2020. 347 s. ISBN 978-80-270-7399) z hlediska definice
odborné knihy na https://www.vyzkum.cz/FrontClanek.aspx?idsekce=29415. Zaevidovano by bylo jako
pouhy popularné nauc¢ny text s pridélenim minimalniho poctu bodi ve sciometrickém kafemlynku.

22 PricemZ rozdil ma byt ¢asto pouze ve formé, nikoli obsahu vypovédi - srov. (s. 9 anot. publ.).

23 ,Ambiciou knihy je poukdzat aj na to, Ze mnohé myslienky, ktoré utopisti v 16. aZ 19. storoli predpove-
dali a zdali sa neuskutocnitel'né, neredlne, naivné &i zdrojom posmechu, sa napokon podarilo zhmotnit' do re-
ality” (s. 10 anot. publ.).
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odkaz utopistt se stal nedilnou soucasti ideové zakladny socialnich, socialistickych, dél-

nickych apod. hnuti a stran, odborti a revolucnich organizaci.

Utopie jsou ,témou bez hranic” (s. 11 anot. publ.), takZe ani v pripadé predstavované
knihy nemize jit o vyCerpavajici a detailni zmapovani uplné vSech vyznamnych utopif
a utopistd. Trpélivy ¢tendr si vSak miize odnést zakladni prehled tykajici se déjin uto-
pismu, autord, jejich tvorby, filozofickych koncepci, ale i hnuti a komunit, pokousejici se
idealy realizovat. V souvislosti se scénari budouciho vyvoje24 Perny piSe: ,Je otdzkou, i
ludstvo dokdZe zabrdnit pri rychlosti civilizacnych zmien vlastnej skaze. Odpoved’ na tiito
otdzku vlastne podmieriuje opodstatnenost tejto knihy. Utdpie sa méZu stat’ odpoved'ou pre

krutost’ budiicej reality. Utépia alebo zdnik...“ (s. 11 anot. publ.).

0ddil I. Co je to utdpia a utopizmus? ptinasi kapitoly Kategorizdcia utdpif, 0d globdlnej
utdpie k osobnej, Priroda alebo civilizdcia, Dystdpia, kakotopia, antiutdépia a Periodizdcia
dejin utopizmu. Rekapitulace pohledli na vymezeni utopif a utopismu startuje pripome-
nuti, Ze ,tragédie slova utopie” spocCiva jiz v jeho vzniku.2> Nasleduje prehled interpretaci

terminu utopie,2¢ Ustici do tfi prolinajicich se rovin zkoumani utopii.

1) Utopismus jako univerzalni transhistoricka idea, normativni ideal, univerzalni pro-
dukt mysleni (Eden, zlaty vék apod. v roviné filozofie, religionistiky, kulturni antropolo-
gie), 2) Konkrétni utopie z kulturné umeéleckého hlediska - literarni text (v roviné lite-

rarni védy, kulturologie, estetiky) nebo zespolecensténi funkci a vybaveni mésta (v roviné

24 Zminovany jsou tfi scénare: 1) Prekonani hypermoderni doby a ekonomického neoliberalismu na
zakladé dialektickych vnitfnich rozport, s nastolenim vyssiho modelu spolecnosti. 2) Zanik civilizace diky
vyCerpani zdrojd, znecisténi Zivotniho prostredi a hrozby nuklearni valky. 3) Evoluce, ,teda socidlna trans-
formdcia a reformy (tejto vizii verila vicsina utopistov)...“ (s. 11 anot. publ.).

25, Thomas More doti zakédoval paradox, ktory spdsobil aj jeho dvojakil interpretdciu” (s. 12 anot. publ.).
Ve smyslu mista, které neexistuje nebo idealniho, blazeného mista. K chaosu interpretaci slova srov.
(tamtéz, s. 12-18), a to vCetné pouzivani terminu utopie v negativnim kontextu u Marxe & Engelse.
Zakladatelé marxismu prfitom ocenovali pozitivni prvky v utopiich (v kontextu predikci socidlniho
pokroku). Odmitaji vSak jejich naivitu, snéni a absenci ekonomickych zakladl. Podle Engelse utopisté
vystupovali revolu¢né, nicméné nemohli prekrocit hranice vymezené prisluSnou epochou. Védecky
socialismus ma - na rozdil od utopického - spocivat na redlnych zakladech. Srov. Engels, F.: Vyvoj socialismu
od utopie kveédé. Original zroku 1880, zde cit. dle https://www.marxists.org/cestina/marx-
engels/1880/soc-utop/index.htm (s vyuzitim Marx, K. H., Engels, F.: Spisy. Svazek 19. Praha: Svoboda 1966.
722 s. ISBN nema3).

26 Na zakladé analyzy a porovnani vykladl a definici Perny konstatuje: ,Prevaznd vdcsina slovnikov
definujticich utdpiu ju priamo spdja s vyznamom angl. ideal commonwealths, ktory charakterizuje empirické
naplnenie idedlneho Zivota. Utdpie, predovsetkym socidlne utdpie, st viazané na ideu socidlne spravodlivej
spoloc¢nosti ako normativneho idedlu a antropologickej konstanty” (s. 16 anot. publ.). Srov. recenzi M. Klenka
na https://davdva.sk/teoria-a-dejiny-utopii/.
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architektury). 3) Utopické plany na reformu spolecnosti v roviné socialni filozofie ¢i
prava. Tyto zahrnuji: a) Utopie lokalni (utopie mista) s podobami al) narodni utopie, uto-
pie vlasti jako idealizovaného zlatého véku naroda nebo budoucnosti naroda, a2) utopie
fehole ¢i utopické komunity (prakticky realizované ¢i planované v lokalnim rozméru),2?
a3) utopie politiky (stav, kdy utopie ziskaji moZnost historické realizace skrze realnou
politiku na konkrétnim Uzemi, napt. jakobini). Za b) Utopie globalni - utopie Casu, utopie
vécného poradku, ,ako vyvrcholenie dejin, teda v kontexte filozofie dejin ide o globdlne na-

plnenie univerzdlnej harménie” (s. 16 anot. publ.).28

V zavéru vstupni ¢asti prvniho oddilu Perny systematizuje déleni utopii, v€etné pre-

hledové tabulky tiech interpretaci termin{i utopie a utopismus. Jedna se o:

1) Antropologicky rozmér utopie, resp. Kulturné antropologickou a filozofickou defi-
nici ve smyslu univerzalniho produktu lidského mysleni, normativniho spole¢enského
idealu ukotveného v lidském védomi. Coby projev kolektivni paméti lidstva (touhy po
spravedlnosti, harmonii a dokonalosti) se projevuje v lidové kultuie (v pohadkach, baj-
kach, povéstech, mytologii, zvycich, ndboZenskych ritualech, archetypech i soucasné kul-
ture). Existuje ve vSech kulturach a ndboZenstvich, coz dokazuje pritomnost Zlatého véku

(Eden, kralovstvi nebeské v Bibli, Kanaan, Epos o GilgameSovi).

2) Utopii jako umélecky text nebo architektonicky plan, resp. kulturologicko-umeélec-
kovédni definici ve smyslu kulturné uméleckého ¢i jiného uméleckého projevu. Vyskytuje
se v riaznych uméleckych formach - jako literarni Zanr popisujici idealni staty (utopicky
roman s cestopisnou nebo memoarovou formou, poezie aj. s utopickymi prvky, vcetné
magickych predméti u Robina Hooda ¢i Janosika),?° filmova, divadelni, rozhlasova utopie,
pocitacové hry, utopicka architektura (stavby, cela mésta). Pfikladem mohou byt dila Uto-

pie (More), Slunecni stat (Campanella) ¢i O nejlepsim staté (Bolzano).

27 VétSinou zaloZené na kolektivismu a zteknuti se majetku (napt. husitsky Tabor ¢i frantiSkanské
fehole).

28 Napr. Augustinlv Bozi stat, Fourierova a Owenova Harmonie, svétova federace a vé¢ny mir (Kant),
svétové bratrstvi (Cabet), idedlni svétostat (Bolzano), mesianisticka a mirova mise Slovanid sjednocujici
narody (Herder, Str, Maliarik), svétovd kiestanskd monarchie (Campanella), Proudhontv
anarchokomunismus, Marxtiv komunismus nebo Popperova oteviena spole¢nost - srov. (s. 16 anot. publ.).

29 Klasické literdrni utopie maji obsahovat nasledujici fenomény: vyclenény prostor (topos),
sobéstacnost, mimocasovost, vybudovani mésta (urbanisticky utopismus) - srov. (s. 18 anot. publ.)
s odkazem na text Ainsa, F.: VzkrisSeni utopie. Brno: Host 2007, 232 s. ISBN 80-7294-214-X.

169



RECENZE Pavel Sirac¢ek — Pouceni z déjin utopii jako obrana pred liberalni
dystopii

3) Konkrétni plany na spolecenské reformy, o utopii politiky, resp. Socidlné filozofic-
kou a politologickou definici ve smyslu planu na reformu spole¢nosti, politického pro-
jektu. S podobu politickych pamfletli, manifestd, filozofickych dél, pedagogickych spist,
deklaraci nebo revolucnich vyzev. Ambici prislusnych texti je reforma spole¢nosti smé-
rem k idedlnimu ziizeni, kdy jde o aplikaci utopickych ideji do zakon, dstav, pakti, me-
zinarodnich smluv (s presahy do filozofie, sociologie, ekonomie, politologie, filozofie
prava). Prikladem jsou prace O spolecenské smlouvé (Rousseau), Zdkonik prirody (More-

lly), Kniha o novém mravnim svété (Owen) apod.3°

Po teoretickém - a zopakujme a zdlraznéme, Ze i Sirokém3! - vymezeni klicovych
pojmu text pristupuje ke kategorizaci utopii. S pripomenutim nepieberného mnozstvi
kritérii a schémat.32 Clenéni utopii autor diskutuje ve spojitosti s motivy socialni sprave-
dlnosti, socialni transformace a filozofie déjin, metafyzickymi otazkami, vztahem k urba-
nismu architekture a tématem lokalniho a globalniho. Na s. 21 anot. publ. sumarizuje né-
které z kategorizaci utopii: S kritériem v podobé ontologickych otazek (utopie materialis-
tické, idealistické, kombinované), soukromého a kolektivniho (radikalné rovnostarské,
mirné rovnostarské, soukromovlastnické), postoje k praci (jeji glorifikace, odstranéni,
zptijemnéni, rozdéleni), chudoby a bohatstvi (kult chudoby ¢i blahobytu), postoje k dog-
matiim (sektairské, masové, revolucné lidové), vztahu k ndboZenstvi (teistické, ateis-
tické/panteistické, tolerantni), prostoru (globalni, lokalni, metafyzicke), postoje k soci-
alni transformaci (revolucni,33 evoluc¢ni, kombinované), socidlni struktury (rovnostarské,

hierarchické, kolektivistické, individualistické, aristokratické, monarchistickeé, lidové34),

filozofie déjin — utopie ¢asu (linearni, cyklické, vécny potradek), filozofie déjin - sci-fi a eko

30, Prikladom su historicky aplikované socidlne a obCianske prdva, ktoré predpovedali Rousseau (volebné
prdvo), Owen (Stdtne Skolstvo, odborové organizdcie), Fourier (prdva Zien), Robespierre (progresivne zdane-
nie), Saint-Simon a Kant (eurdpsky parlament) alebo Kant (medzindrodné prdvo)“ (s. 18 anot. publ.).

31 Utopie Perny neredukuje pouze na vysnéné misto (ostrov, zemi, mésto) nebo na vSeobecnou
predstavu o lepSim svété, coz nasledné dokumentuji déjiny utopismu, které jsou predmétem druhého
oddilu knihy.

32 A odkazy napft. na Szacki, J.: Utopie. Praha: Mlada fronta 1971. 112 s. ISBN nema.

33 Revolucni utopie maji zdlrazinovat tridni boj, evolu¢ni maji usilovat o harmonii a kombinované
o evoluéni spolec¢enskou transformaci - srov. (s. 21 anot. publ.).

34 Typu primé demokracie, vlady lidu - srov. (s. 21 anot. publ.).
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(optimistické, pokrokové a pesimistické, napi. konzervativni) a historického déleni (pro-
toutopie a protoutopismus,3> utopie 16. a 17. stoleti, utopismus 18. a 19. stoleti3¢ a sou-

Casny utopismus 20. a 21. stoleti).

BliZe jsou predstaveny utopie globalni (Kant, Saint-Simon, Fourier, Owen, Cabet, Bol-
zano, Wells, Marx), lokalni (More, Bacon, Fichte, §t1'1r), lokalni s cilem nastoleni globalniho
(Fourier, Owen, Cabet) a utopie osobni. V kontextu dilematu priroda versus civilizace jsou
uvadéni jako prvni skupina ekoutopisté. Vcetné utopistii znechucenych civilizaci (More-
lly, Mably, Rousseau, Fourier) nebo navratii ekoutopismu (ale taktéZ ekodystopii),
napi. v podobé hnuti hippies a post hippies nebo dilech R. Dumonta, E. Callenbacha aj. Za
dédice ekoutopismu je oznacen prakticky komunitarismus. Druhou linii reprezentuje vé-
decko-fantasticky utopismus. S vynalezci typu Edisona, Einsteina, Tesly ¢i Muska i sci-fi3?
autory jako Verne.38 A klicovym autorem, opirajicim se o pokrok a industrialismus v po-

dobé Saint-Simona. K déjinnym optimistiim nalezi i Owen ¢i Cabet.

,Vedecko-technicky utopizmus usti bud’ do pozitivizmu a scientizmu, alebo vedeckého
komunizmu (Marx, Engels),3° pozostdvajuceho z tedrie o emancipdcii ¢loveka ako druhu.
Ludsky pokrok, vseobecné poznanie a rozvoj vedy sa stane bezprostrednou vyrobnou silou,
teda podmienky spolocenského vyrobného procesu sa dostant pod kontrolu ,,vSeobecného

intelektu” (Karl Marx: Grundrisse)” (s. 32 anot. publ.).40

V ramci prvniho oddilu je stru¢né zminéna dystopie jako antonymum utopie. Tedy an-

tiutopie nejen ve smyslu désivého, nezddouciho stavu.*! S piiklady znamych romana

35 Seclenénim na naznaky uceni o socidlni spravedlnosti v pravéku, anticky protoutopismus
a krrestansky protoutopismus - srov. (s. 21 anot. publ.).

36 Utopie osvicenské, romantické a utopie realismu - srov. (s. 21 anot. publ.).

37 ,UZv 19. a 20. storoci nastal rozmach v umeleckej tvorbe sci-fi utépii, ktoré su dodnes striedané v po-
puldrnej filmovej tvorbe s tymi najhrozivejsimi dystépiami“ (s. 31 anot. publ.).

38 Se sci-fi zdnrem souvisi utopie ¢asu - srov. (s. 29-31 anot. publ.).

39 PricemZ samotny Marx ovSem komunismus nikdy nepovaZoval za obnovu ztraceného raje. ,Podla
metddy dialektického materializmu je dosiahnutie komunizmu vysledkom objektivnych dialekticko-historic-
kych procesov a zmeny vyrobnych vztahov...“ (s. 32 anot. publ.). Srov. Sime¢ka, M.: Kriza utopizmu: O konti-
nuite a vyusteni utopickych ndzorov. Bratislava: Obzor 1967. 232 s. ISBN nema.

40 Perny poznamenava, ze uvedené se muze naplnit i v dlisledku tzv. ¢tvrté priimyslové revoluce, ,ak
ludstvo nezanikne“(s. 32 anot, publ.). Srov. odkaz Richty napft. dle materialu R. Richta a civilizace na rozcesti
- pred pllstoletim vs. dnes. Férum spolecenskych véd Klubu spole¢enskych véd, ro¢nik 2019 (VIL), s. 1-52.
ISSN 2336-7679. http://forum.klubspolved.cz/Richta a Civilizace na rozcesti.pdf.

41 Presnéji ,nielen ne-idedlny stav, ale v kontexte spolocenskom negdcie spravodlivej, harmonickej
a ctnostnej spolocnosti — spolocnost’ kriminality, ndsilia, represif, environmentdInych katastrof, dehumanizd-
cie a nespravodlivosti“ (s. 33 anot. publ.).
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A. Huxleye ¢i G. Orwella*2 nebo dystopickych komedii. K problematice dystopie se text
vraci v zavérecnych pasazich. Zavér oddilu naleZi periodizaci déjin utopického mysleni
jakoZto ,obrazu o lepSej budticnosti l'udstva v idedlnej spolo¢nosti” (s. 35 anot. publ.). Mezi
podnéty utopismu L. Perny radi uvadény krize antické spolecnosti, krize feudalismu, epo-
chu spolecenskych prevratii 17., 18. a 19. stoleti a krizi ,,globdlneho neskorého kapitalizmu
ako potencidl pre vznik novej viny utopizmu 21. storocia“ (s. 36 anot. publ.). Utopismus silil

anebo slabl v zdvislosti od vykyvov krizovych javov” (tamtéz).43

Na s. 37 anot. publ. Ctenar naléza casovou osu déjin utopismu a vyznamnych utopistt
a shrnujici box s nasledujici periodizaci. 1) Nejstarsi forma utopismu (pohadky, bajky, po-
vésti starovékych kultur apod.). 2) Anticky utopismus (s ptikladem Platénovy Ustavy jako
protoutopistického dila). 3) Krestansky utopismus, ¢lenény na rané kiestansky (reakce
na zanik vztaht otrokarskych a vznik vztahti feudalnich) a obdobi protoreformace a re-
formace (Miintzer, Hus). 4) Novovéky utopismus, kdy vznikad Zanr utopické literatury
(More, Campanella, Bacon). 5) Utopismus 18. a 19. stoleti, zahrnujici osvicenstvi, roman-
tismus a realismus. S ptiklady utopickych socialisttli i pokusi o realizaci utopickych pro-
jekti (Morelly, Mably, Fourier, Saint-Simon, Owen, Cabet). 6) Soucasny utopismus - od
20. stoleti dodnes - jako ,reakcia na krizu neskorého kapitalizmu, rozmach utépie a dysto-

pie v umeni a popkultire” (s. 37 anot. publ.).

Ustiedni oddil II. nese nazev Dejiny utopizmu a chronologicky mapuje déjiny utopismu.
Sestava z kapitol Prehistéria utopizmu, Anticky protoutopizmus, Stredoveky svetsky utopiz-
mus, Krestansky utopizmus, resp. stéZejnich a nejobsahlejsich pasazi Novovekd literdrna
utdpia, Utdpie a reformy osvietenstva, Triumvirdt utopickych socialistov prelomu storoci

a utopizmu 19. storocia, Od nemeckej utdpie 19. storocia k marxizmu a Slovansky utopiz-

42 Dystopické prvky byvaji nalézany i v praci J. A. Komenského Labyrint svéta a rdj srdce, u J. Swifta
(Guliverovy cesty) anebo v dile K. Capka. S pfipomenutim, Ze hranice mezi utopii a dystopif se pfitom ¢asto
nedaji presné urcit. Dila je vZdy nutné vnimat v dobovém kontextu a v ramci celkového odkazu prislusného
autora - srov. (s. 33-34 anot. publ.).

43 § citaci Simecka, M.: Kriza utopizmu: O kontinuite a vytsteni utopickych ndzorov. Bratislava: Obzor
1967, s. 23. ISBN nema. Simetka operuje se tfemi intenzivnimi vlnami popularity utopismu -
srov. (s. 23-25 tamtéz). Prvni vlna souvisi s krizi antické civilizace, druha vlna s krizi feudalismu a vlna treti
s epochou socialnich prevrati. Perny pridava vinu ctvrtou v souvislosti s krizi globalniho pozdniho
kapitalismu.
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mus. A zavérefné kapitoly pojmenované Epilég k dejindm utopizmu. Text oZivuji ¢etné re-
produkce obrazi, maleb, rytin, fotografii z film{,4* podobizen autori i jejich spist a dal-
Sich vystupti,*> piitomné témér na kazdé strané. Obdobné jako jiz zminiované hojné citace

a bohaty poznamkovy aparat pod ¢arou.

V rdmci prehistorie utopismu jsou prehledné sumarizovany konkrétni prvky, které
byvaji pritomny v kolektivnim védomi lidstva (univerzalni predstava zlatého véku, idea
socialni rovnosti, idea socidlni spravedlnosti a socialni politiky ve smyslu cilevédomého
smérovani k objektivnimu zlepSeni podminek lidi, idea globalni harmonie, miru a klid-
ného Stastného souziti, predstava idealniho mista pro zZivot). Text se ubira cestou krat-
kych subkapitol Zlaty vék a projekce idealu v posmrtném Zivoté, prvni doklady o idealnim

zakongé, urbanisticky utopismus - idealni mésto a utopicky ostrov Atlantida.

Po predstaveni antického protoutopismu (véetné Ustavy Platéna)*6 nasleduje kratka
pasaz vénovana stiedovékému svétskému utopismu (s pohadkami a povéstmi o lidovych
hrdinech jako Robin Hood nebo Viliam Tell) a jiZ delsi kapitola o kirestanském utopismu.
Tento je moZné chapat ve vice rovinach - ,v rovine filozoficko-dejinnom ako metafyzickd
predstava raja.., architektonickom..., alebo taktiez praktickom krestanskom komunita-
rizme...“(s. 55 anot. publ.). Subkapitoly seznamuji s utopismem raného kiestanstvi (s uto-
pii BoZiho stdtu u sv. Augustina?’ aj.), utopismem husit(i*8 a utopismem reformace 12. az

16. stoleti (s vizemi reformatora T. Miintzera a jeho nasledovniki atd.).

Kapitola o novovéké literarni utopii se vénuje tfem hlavnim novovékym literarnim
utopistiim tvoricim v 16. a 17. stoleti. Anglickému humanistovi T. Morovi (autorovi prvni

literarni utopie Dvé knihy o nejlepsim stavu stdtu a novém ostrové Utopii, spis skutecné zlaty

44 Napf. z husitské trilogie 0. Vavry (s. 68 anot. publ.) anebo slovenské mesianistické utopie ve filmu
Tisicrocnd vcela (s. 315 anot. publ.).

45 Plisobivé jsou namatkou fotografie architektury pripominajici Campanelltv Civitas Solis (s. 102 anot.
publ.), zpodobnéni Fourierovy falanstéry (s. 219, 223 anot. publ.) ¢i New Lanarku a New Harmony, kde se
stala realitou utopie Owena (s. 232, 235 anot. publ.).

46 A dalich pojednani filozofa Platéna. Ustava byva vnimana jako literarni utopie, nebot projektuje
ideal a reaguje na ztroskotani athénské demokracie. Existuji ovSem i interpretace, Ze Slo o parodii -
srov. (s. 47-50 anot. publ.). Cesky nap¥. Ustava. Praha: OIKOYMENH 2005. 427 s. ISBN 80-7298-142-0.

47 Cesky napt. O boZi obci. 1 a 2. dil. Praha: Karolinum 2007. 896 s. ISBN 978-80-246-1284-3.

48 Husité jsou prifazovani k tzv. utopiim rehole, charakterizovanym Engelsem jako ,,symptomatické pre
etapu proletdrskeho hnutia (aplikovali prisnost, odreknutie péZitkov, plebejsky, protoproletdrsky asketiz-
mus)“ (s. 68 anot publ.) s odkazem na Marx, K. H., Engels, F.: Spisy. Svazek 7. Praha: Svoboda 1959,
s. 387-388. ISBN nema.
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a stejné uZitecny jako zdbavny),*? italskému mnichovi T. Campanellovi (autorovi Slunec-
niho stdtu) , Pre dejiny utopizmu je renesancia obdobim vzniku literdrnej utépie (... More)...
Vd'aka prinosu Mora boli v obdobi renesancie utopické myslienky prezentované s revoluc-
nym postojom...“) a tvilirci prvni sci-fi utopie Novd Atlantida - anglickému védci a politi-
kovi F. Baconovi.>0 Text se neomezuje na priblizeni zminénych spisti a zabyva se i ideo-

vymi zdroji a dobovymi problémy, které vstupovaly do tvorby jmenovanych.>!

Vyklad postupuje po téchto subkapitolach:52 Uvod k novovekej utépii: Utépia Thomasa
Mora na pozadi anglickej reformdcie a renesancie; Thomas Morus: Libellus vere aureus, nec
minus salutaris quam festivus, de optimo rei republicae statu deque nova insula utopia
(s pasazemi Zivot Thomasa Mora, Ideové zdroje u¢enia Thomasa Mora, Utépia Thomasa
Mora, Socidlna kritika podl'a Thomasa Mora, Dedicstvo Thomasa Mora);>3 Tommaso Cam-
panella: Civitas Solis (s klicovou Casti Rozbor diela Tommasa Campanellu: Civitas Solis);
Francis Bacon: New Atlantis (s predstavenim Baconovy utopie v paragrafu Baconova sci-fi
utdpia na ostrove Bensalem). Kapitolu uzaviraji kratsi subkapitoly pojmenované Osidlo-
vanie nového sveta, prax krestanského utopizma v Amerike, Utdpie reformdcie a d'alSie uté-
pie 17. storocia, Andreaeho krestanskd utdpia, Winstanleyho krestanski anarchotopisti

a Rolnicka republika, Harringtonova ocedna.

Kapitola o utopiich a reformach osvicenectvi 18. stoleti obsahuje ¢asti Od teorii priro-
dzeného prdva po franctizsku revoliiciu - Morrely, Mably, Rousseau, Babeuf; Abbé Jean Mes-
lier: Fardr ateista; Gabriel Bonnot de Mably: O Zdkonodarstve a zdsaddch zdkonov;>* Jean-
Jacques Rousseau: O spolocenskej zmluve (s pasazemi Rousseauova projekcia prirodzeného

stavu, Rousseaova projekcia spolocenského stavu);55 Etienne-Gabriel Morelly: Basilidda

49 (s. 73 anot. publ.).

50 Perny piipomin3, Ze vSechna tfi dila vysla ve slovenském prekladu ve Vydavatel'stve Spolku sloven-
skych spisovatel'ov. Cesky napt. Utopie. Praha: Mlada fronta 1978. 156 s. ISBN nem4, Slunecni stdt. Praha:
Mlada fronta 1979. 112 s. ISBN nem4, Novd Atlantis a eseje. Praha: Mlada fronta 1980. 112 s. ISBN nema.

51 Napft. u T. Mora byla vysledkem tivah moralni filozofie, spocivajici,... v dosahovani $tastia, v rozvijani
ducha a zmysluplnej, spolocensky uZitocnej prdci. Znak tctivej povahy je podl'a Mora vo vzdani sa vyhod v pro-
spech inych...“ (s. 88 anot. publ.).

52 Srov. téz serial L. Perného Z kniZnice utopického socializmu na webu DAV DVA (https://davdva.sk/).

53 V¢etné hodnoceni, Ze More snil o ,prvnich ¢rtdch komunistického zriadenia“(s. 93 anot. publ.). Utopie
se vymezeni vyrobnich vztahl priblizuje vyssi fazi komunistické spole¢nosti napt. dle Marxovy Kritiky
Gotthajského programu - srov. Hanzel, L.: Utopisti - predchodcovia vedeckého socializmu. In Zamarovsky,
V. (ed.): Utopisti. Bratislava: Slovenské vydavatel'stvo politickej literatiry 1961, s. 11-15. ISBN nema.

54 Cesky napt. Mably, G. B.: Vybor z dila. Praha: SNPL 1958. 172 s. ISBN nema.

55 Cesky napt. Rousseau, J. J.: O spolecenské smlouvé neboli, O zdsaddch stdtniho prdva. Praha: V. Linhart
1949. 157 s. ISBN nema, Rozpravy. Praha: Svoboda 1978. 282 s. ISBN nema.
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a Zdkonnik prirody (s paragrafy Morellyho filozofia dejin, Morellyho antropoldgia a so-
cidlna psycholdégia; Morellyho socidlna filozofia);>¢ Jakobinska utdpia: Politické utopické vi-
zie francuzskej revoliicie a jej ideolégov; Marat, Robespierre, Saint-Just;>” Gracchus Babeuf:
Sprisahanie rovnych (zahrnujici pasaZe Babeufov Zivot a dielo, Babeufova utdpia, socidlno-
filozoficky odkaz, Babeufovo prdvo na revoliciu a tvrdd kritika systému);>8 Philippe Buona-
roti: Ten, ktory preZil sprisahanie rovnych; Neobabeufizmus, anarchizmus, blanqiuzmus: Od
Lousia Augusta Blanquiho k Lige spravodlivych (s paragrafy Babeufisti a neobabeufisti,

Blanqui a blanquisti) a Vznik anarchizmu (s kratkou ¢asti Pierre-Joseph Proudhon).

Vstupni pasaz Franctizska spolocnost na prelomu storoci: Koniec 18. storocia - 19. sto-
rocie otevira kapitolu mapujici utopické socialisty pielomu stoleti a utopismus 19. stoleti.
,Prelom 18. a 19. storocia je tretim obdobim rozkvetu utopizmu. Tvori ho ,triumvirdt” uto-
pickych socialistov (Saint-Simon, Fourier, Owen) a ich ndsledovnikov (Considérant, Cabet,
Lamennais, Weitling, Blanc, Blanqui, Bray, Thompson)“ (s. 177 anot. publ.). 59 TéZzisté tvori
subkapitoly Henri de Saint-Simon: Industridlna utdpia (s paragrafy Saint-Simonov Zivot
a dielo, Saint-Simonova mordlna filozofia a filozofia dejin, Saint-Simonova industridlna uté-
pia, Mierovd euroutopia ako zlaty vek podl'a Saint-Simona, Saint-Simonove nové krestan-
stvo, Vplyv Saint-Simona);®° Pozitivistické ,ndboZenstvo” Augusta Comta; Charles Fourier:
Detailista utdpie vdsni, falanstéry a ocakdvanie vel'kej metamorfézy (s ¢astmi Zivot a dielo

Charlesa Fouriera, Fourierova filozofia dejin, kritika civilizdcie a obchodu,%! Fourierova so-

56 Cesky napt. Morelly, E. G.: Zdkonik pfirody. Praha: SNPL 1958. 137 s. ISBN nema.

57 Cesky napt. Marat, J. P.: Vybrané stati. Praha: Rovnost 1952. 99 s. ISBN nema.

58 Cesky napt. Babeuf, G.: Projevy, ¢ldnky a listy. Praha: SNPL 1954, 85 s. ISBN nema.

59 P¥ipometime, — s vyuZitim Simecka, M.: Kriza utopizmu: O kontinuite a vytsteni utopickych ndzorov.
Bratislava: Obzor 1967, s. 24. ISBN nema - Ze Perny za druhou vyznamnou vlnu utopismu oznacuje obdobi
reformace (12. - 16. stoleti). Prvni vlna je pak vdzana na krizi antické civilizace - srov. s. 36 anot. publ.
Srov. téz tabulku na s. 75 anot. publ. s autory utopickych a dystopickych dél ,pocas nasledujiicich storoci
pro 16. a 17. stoleti Sydney, Doni, Fabiani, Vida, Glinzburg, Montana, Lupton, Campanella, Bacon, Andrea,
Gott, Stiblin, Harrington, Winstanley; pro 18. stoleti Morelly, Mably, Rousseau, Babeuf, Buonarotti, Saint-
Just, Robespierre, Saint-Simon, Fourier a pro 19. stoleti Owen, Cabet, Fichte, Proudhon, Sand, Weitling,
Belinskij, Gercen, Lamennais, Blanqui, Blanc, Marx, Engels, Dézamy, Considérat, Bray, Bolzano.

60 Cesky napt-. Saint-Simon, H.: Vybor z dila. Praha: Orbis 1949. 158 s. ISBN nema.

61V¢éetné pochvalného vyjadieni Engelse ohledné mistrovského pouZivani dialektiky Fourierem - srov.
Engels, F.: Anti-Diihring: Pana EvZena Diihringa prevrat védy. Praha: Svoboda 1949, s. 253. ISBN nema.
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cidlna filozofia, vychova a psycholégia, Nasledovnici Fouriera a praktickd realizdcia falan-
gov).62 Dale kratka subkapitola Uvod k anglo-americkému utopizmu 19. storocia (s podti-
tulem Medzitym v anglo-americkom prostredi) a viibec nejrozsahlejsi subkapitola knihy
Robert Owen: New Harmony, vyvrcholenie anglickej utdpie (s paragrafy Zivot a socidlna
prax Roberta Owena, Vychodiska Owenovej filozofie, Owenova filozofia dejin, kritika vojen
a trhu, Owenova ekonomickd teéria a kritika automatizdcie,®3 Owenova mordlna a socidlna
filozofia, Owenova psychologicko-antropologickad tedria a z nej vyplyvajiica pedagogickd
koncepcia).54 Nasleduji ¢asti pojmenované William Thompson; John Francis Gray; Etienne
Cabet: Ikarské hnutie (s pasaZzemi Cabetova cesta do Ikdrie, Zivot v Cabetovej Ikdrii)®5 a Ro-
bert de Lamennais: Teologickd obhajoba kolektivizmu (s pasazi Lamennaisova kritika aj

obdiv).66

Subkapitola Kantova federalistickd utépia vecného mieru otevira kapitolu vénujici se
cesté od némecké utopie 19. stoleti k marxismu. Obsahuje dalsi subkapitoly Fichteho au-
tonomistickd utdpia; Herder, nemecky zdroj slovanského utopizma; Hegel a utopizmus?;
Krestansky komunista Wilhelm Weitling;¢7 Liga spravodlivych a vitazstvo marxizmu? a Od
L. internaciondly po pariZskou Komtnu. S pripomenutim, Ze marxisté povazuji rok 1848 za
konec utopismu. Vychazi totiZ Komunisticky manifest., Termin utopicky socializmus pouZili
prdve Marx a Engels, ktori sa nim ohradili voci tzv. nevedeckému socializmu...“ (s. 290 anot.
publ.). Proletariat ma déjinné historické revolu¢ni poslani, které naivni a nerealistické
plany zabijeji. Utopisté ignoruji historické podminky a trpi,,mylnou predstavou zmierenia
a vylepsenia podmienok vsetkych trid... Naivita spocivala v predstave, Ze je mozné idedlny

model vilddnucim triedam nanutit”“ (dtto). Perny dodava, Ze slovo utopické maji

62 Cesky napt. Fourier, Ch.: Velkd metamorféza: Vybor z dila. Praha: Mlad4 fronta 1983. 178 s. ISBN
nema. Srov. té% Gide, Ch.: Charles Fourier: Vybrané spisy. Praha: Ustfedni délnické knihkupectvi
a nakladatelstvi 1933. 240 s. ISBN nema.

63 Owen si uvédomuje, Ze automatizace vyroby v kapitalistickych podminkach nezlepSuje situaci
vétsiny lidi, nybrZz naopak zvySuje jejich vykotistovani. CoZ plati i dnes pro dalSi faze automatizace
a digitalizace, kdy roste nadvlada technologii (a trhii) nad ¢lovékem vlivem novych technologii 4.0. Srov.
s. 368 anot. publ., kde Perny - v souvislosti s nezaméstnanosti a automatizaci - piSe o ,novém otroctvi“.

64 Cesky napt. Owen, R.: Vybrané spisy. Praha: SNPL 1960. 326 s. ISBN nema, Robert Owen a jeho
pedagogické ndzory. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi 1983. 179 s. ISBN nema.

65 Cesky napt-. Cabet, E.: Cesta do Ikarie. Praha: Orbis 1950. 284 s. ISBN nema.

66 Cesky napt. Lamennais, F. R.: Kniha lidu. Praha: Knihtiskarny narodniho socialniho délnictva 1930.
80 s. ISBN nema.

67 Cesky nap¥. Weitling, W. Ch.: Lidstvo jaké by mélo byt: Vybor z dila. Praha: Mlada fronta 1987. 227 s.
ISBN nema.
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Marx & Engels chapat jako ,naivné a nezrelé, teda nie ako normativny idedl (ako to je chd-
pané v kontexte tejto prdce)”... (tamtéZz).68 Kapitolu zakoncuje ocenénim PariZské komuny
- ,Napriek vsetkym chybdm je Komiina velkym vzorom velkého proletdrskeho hnutia
19. storocia“ (s. 292 anot. publ.). Komuna tak text o déjinach utopii a spravedlnosti (pres-
néji druhy oddil knihy) symbolicky zavrsuje.t?

Zajimava je kapitola zamérenda na slovansky utopismus, s diirazem na autory sloven-
ské, resp. déni na Slovensku. L. Perny zac¢ina pripomenutim staroruskych obcin, kozac-
kych si¢i s pfimou demokracii, svépomocnych spolki, slovanské mytologie, mesianismu
a ideji vSeslovanské vzajemnosti - ,to vsetko su prejavy utopizmu a utopickej praxe v slo-
vanskom prostredi...“ (s. 293 anot. publ.). Pfedklada subkapitoly Mir, ob¢ina, artel - komu-
nitarizmus Slovanov,’® Rusko a utopizmus (s pasaZzemi Alexander Ivanovic Gercen, Vissaron
Grigorievi¢ Belinskij,”! Nikolaj Gavrilovi¢ Cernysevskij, Rusky anarchizmus), Cesky a morav-

sky utopizmus a Utopizmus na tizemi Slovenska.

,Legenda o praotci Cechovi, histériu idealizujice piesne, povesti a bdjky, Ceskd mytoldgia
o vladdroch a udalostiach ceskych dejin, ale aj Ceské sci-fi... to vsetko je Siroky rozmer Ce-
ského utopizmu“ (s. 305 anot. publ.). Perny pokracuje: , Cesky utopizmus ako forma zlatého
veku ndroda, to je idealizdcia mytoldgie, obdobia a panovnikov Vel'kej Moravy a obdobia
protifeuddlnej revolty ceského l'udu - obdobia husitského” (tamtéz).”2 Mezi kliCovymi Ces-

kymi (a moravskymi) socialnimi utopisty 19. stoleti’? text uvadi K. Sabinu, A. Smetanu,

68 Utopisté si podle autort Komunistického manifestu uvédomuji, Ze proletariat je tfidou nejvice trpici,
le¢ misto strukturovaného reseni problémi , hldsali izoldciu, asketizmus a hrubé rovnostdrstvo” (s. 290 anot.
publ.). Perny pfripomina existenci i pragmatickych divod marxistické kritiky utopismu - ,,owenovci v An-
glicku vystupovali proti revoluénym chartistom a fourierovci proti reformistom vo Francuizsku. Utok Marxa
a Engelsa na utopistov je teda skér politickym pragmatizmom, nie titokom na idealizmus utopistov. V stdvke
totiZ bola revolicia 1848 a myslienky, ktoré v nej mohli zvitazit™ (tamtéZz). ,Aj Marx a Engels vsak uzndvali na
utopistoch viziondrske tézy“ (s. 291 anot. publ.). Ocenovali i racionalni postiehy ohledné budouci
spolecnosti, zruseni protikladu mésta a venkova, zruSeni rodiny, soukromého vlastnictvi statkii, namezdni
prace, premény statu anebo hlasani spolecenské harmonie. Srov. napt. Marx, K. H., Engels, F.: Manifest
komunistické strany. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi 1982. 48 s. ISBN 14-100-82.

69 ,Bola to totiZ prdve PariZska komtuna, ktorej opatrenia aj napriek tomu, Ze trvala len 72 dni, poukdzali
na redlnu moZnost’ implementovat’ univerzdlne idey utopizmu s medzindrodnym dosahom...” (s. 292 anot.
publ.), s odkazem téZ na Lenin, V. L.: Spisy svazek 17. Praha: SNPL 1957. 540 s. ISBN nema.

70 S odkazy na Choc, V.: Déjiny socidlnich ideji. Praha: Usttedni $kola délnicka 1901. 108 s. ISBN nema.

71 Cesky napt. Belinskij, V. G.: Vybrané stati. Praha: Svoboda 1948. 350 s. ISBN nema.

72 V souvislosti s husitskym obdobim vznika nékolik utopickych kultd vazanych na Jana Zizku
a husitské valky. K idealizovanym nalezi taktéz Jiti z Podébrad - jediny ¢esky panovnik pochazejici z domaci
Slechty.

73 S yyuzitim Novotny, J. (ed.): Cesti utopisté devatendctého stoleti. Praha: Melantrich 1982. 293 s. ISBN
32-032-82. Obsahuje spisy: B. Bolzano - O nejlepsim stdté, A. Smetana - Vyznam soucasného véku a K. Sabina
- Duchovny komunismus. Vybor uspoiadal a poznamkami opatfil . Novotny.
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B. Bolzana, F. L. Chleborada, F. M. Klacela, J. V. FricCe, resp. ¢leny utopického spolecenstvi
Ceskomoravské bratrstvo (J. V. Fri¢, B. Némcova, F. M. Klacel)74 a tajného klubu Repeal.
Stru¢na subkapitola obsahuje ¢asti Cesky sci-fi utopizmus (kam jsou fazeni J. Kepler, . Ar-

bes, K. Pleska¢, S. Cech, K. Capek)75 a Bolzanov najlepsi stat.76

7

Podrobnéji se publikace vénuje vyvoji utopismu na izemi Slovenska.”” Pies zaméteni
predstavované knihy na socidlni utopismus neopomiji tato ani slovensky utopismus vé-
decko-technicky.”® Zminén je mesianista a mirovy aktivista J. Maliarik, zakladatel druz-
stevnictvi S. Jurkovic¢ i dimenze slovenského utopismu v podobé ideji svépomoci. Utopis-
mus - ktery se objevuje v revolu¢nich hnutich, socialni Kritice, osvétové ¢innosti a litera-
tuie - je zde rozclenén na: 1) socidlni kritiku a revolty (vcetné Slovenského narodniho
povstani aj.); 2) filozoficko-déjinny utopismus v podobach a) mesianistického roman-
tismu - Sturovského antihegelianského mesianismu (HodZa, Kellner-Hostinsky, Hrobon,
pozdéjsi Hurban), b) pragmatického romantismu - Stdarovského narodné-demokratic-
kého hegelianismu (Stur, Sladkovi¢, rany Hurban); 3) sci-fi utopismus (Reuss, Timko, Su-
chansky, Chlumecky); 4) praktické pokusy o implementovani utopickych predstav s cilem
zlepSeni postaveni lidovych mas - druZstva, spolky, Skoly, knihovny (Hurban, Jurkovic,
Ormis, Pauliny-To6th). Rekonstrukci slovenského utopismu L. Perny dale formalné cleni
na: a) utopismus lidovy a umélecky (Dobsinsky, Kral, Reuss), b) utopismus revolu¢né po-
liticky, utopie politiky (Safarik, Sttir) a c) praxi utopisti v socidlnim komunitarismu (své-

pomoc, spolky, nedélni skoly).79

74 Bolzanista (a ,posledni kacit v ¢eskych déjindch”) F. M. Klacel se jako prvni u nas zabyval utopickym
socialismem - srov. Sir@icek, P.: Moravsky buditel a utopicky socialista F. M. Klacel. Nase Pravda, €. 28, s. 4.
Spolecensko-politickd priloha Halé novin, 27. 7. 2009. ISSN 1210-1494, Sirtcek, P., Setek, J.: Bernard
Bolzano - Utopian Visionary. Acta Oeconomica Pragensia, 2019, ro¢. 27, ¢. 3-4,s.95-104. ISSN 0572-3043.

75 S poznamkou, Ze ceské sci-fi vrcholi v kinematografii, a to ve filmech K. Zemana.

76 Cesky napt. Bolzano, B.: O nejlepsim stdté. Praha: Mlad4 fronta 1981. 176 s. ISBN nemé - srov. Sirficek,
P.: Utopicky viziondr* B. Bolzano. Slany: Melandrium 2020. 200 s. ISBN 978-80-87990-24-7.

77 ... publikdcia... by mohla byt nielen spestrenim nasej sticasnej odbornej a vedeckej literatiiry tykajticej
sa danej problematiky, ale... aj hodnotnym prispevkom k sebareflexivnemu chdpaniu nasich vlastnych sloven-
skych kulturnych dejin“ (z posudku D. Hajka, cit. dle http://casopisargument.cz/?p=31211).

78 Za jeho zakladatele je oznacCen G. Reuss - autor prvniho slovenského sci-fi. K dal$im slovenskym sci-
fi literatim kniha fadi A. E. Timka, P. Suchanského, S. D. Turcana, E. Holezyho a V. Chlumeckého.

79 S odkazem na Hajko, D.: Slovenské provokacie: Pribehy tizkosti a nadeji. Bratislava: Vydavatel'stvo
Spolku slovenskych spisovatelov 2018. 233 s. ISBN 978-80-8194-093-4. Prace je vénovana socialnimu
utopismu a socidlni filozofii slovenskych narodnich buditeld Stdra, Hurbana, Kuzmanyho, Daxnera,
Francisciho a Dohnanyho. Pfipomenout lze také titul Hajko, D.: Antické provokacie. Bratislava: Vydava-
telstvo Spolku slovenskych spisovatelov 2017. 166 s. ISBN 978-80-89727-71-1. V $esti esejich autor hleda
v antickych textech inspirace pro dneSni mysleni a Zivot modernich lidi. Zaméruje se na vybrané autory
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Paragraf Socidlne revolty na tizemi Slovenska zminuje historii povstani a revolt utlaco-
vanych, ,ktorych ciele boli utopické rovnako v negativnom (naivnost) i pozitivnom (tuzba
po oslobodeni a spravodlivosti) zmysle“ (s. 313 anot. publ.). Vzpomenuto je napft. historické
Clenéni revolt na 11. - 13. stoleti (obdobi atéki od feudala k jinému a dalsi formy boje),
14. stoleti (vznik protifeudalnich sekt valdenskych a husitii) a 15. stoleti (individualizo-
vany boj ve méstech).80 Nasleduji pasaze UkdZky z motivov romantického utopizmu v slo-
venskej literatiire, politike a filozofii (s ¢astmi Jdn Kolldr, Pavol Josef Safdrik, Janko Krdl,
Samuel Dobroslov Stefanovi¢, Josef Miloslav Hurban, Michal Miloslav HodZa a Samuel Boh-
dan Hrobor) a Spolky, idea svojpomoci ako prax utopizmu (s pripomenutim osobnosti,

resp. buditeld jako S. Jurkovi¢, S. Ormis, V. Pauliny-Téth, S. Zavodnik, J. Palka).

Posledni kapitolu druhého oddilu predstavuje epilog k déjindm utopismu s podtitulem
K d'alsSiemu vyvoju svetového utopizmu v spolocnosti a umeni. Pfipomenuta je marxisticka
teze, podle které maji po roce 1848 utopie a utopické mysleni ztracet své historické opod-
statnéni, upadat do izolace a maji byt vystiidany védeckou teorii zaloZenou na dialektic-
kém a historickém materialismu. Roli sehrala Engelsova transformace Ligy spravedlivych
na Komunisticky svaz, vznik I. internacionaly a PariZska komuna. V 19. stoleti marxisté
usilovali o revolu¢ni zménu spolec¢nosti skrze hnuti, kdeZto utopisté se soustred’ovali na
zakladani idedlnich spoleCenstev zdola a zdlraznovali postupnou osvétu zdola.81 Podle
Perného vsak déjiny utopismu rokem 1848 nekondi - ,Ako univerzdlna idea pritomnd
v ludskom mysleni stdle pretrvdvd a to bez ohladu na pokrok, vedu a dosiahnutt tiroveri

civilizacie” (s. 326 anot. publ.).

20. a 21. stoleti zaznamenava navrat utopického a dystopického Zanru v riiznych po-

dobach, vCetné sci-fiction: v literatuie (Wells, Capek, Clarke, Bradbury, Huxley, Orwell,

fecké a rimské (Porfyrios, Plutarchos, Seneca, Maecus Minucius Felix) a na staré indické filozofické
a nabozenské texty.

80 S vyuzitim Ratkos, P.: Slovensko v dobe velkomoravskej. KoSice: Vychodoslovenské vydavatel'stvo
1988.177 s. ISBN nema.

81 Srov. Scheidel, W.: Velky nivelizdtor: Ndsili a déjiny nerovnosti od doby kamenné po 21. stoleti. Praha:
Argo 2020. 588 s. ISBN 978-80-257-3335-6. Text na tisice letech trvajicich déjinach nerovnosti od doby
kamenné po dneSek ukazuje, Ze nerovnost nikdy neustoupila mirumilovnou cestou. Krveproliti, pohromy,
katastrofy a masové nasili tudiz maji reprezentovat jedinou silu déjin, ktera dokaze nerovnosti snizit.
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Kubrick), filmu82 ¢i pocitacovych hrach.83 Utopické a dystopické vize se promitaji do
hudby, vznikaji architektonické experimenty méstskych utopii,®* popularité se tési vé-
decko-technicti vizionati (Musk, Bezos), navraci se utopicky komunitarizmus 19. stoleti,
existuji komunity naboZenské a ekoutopické. , Vsadepritomny dopyt po utopickom a dysto-
pickom v populdrnej kulttire, v architektiire, ndboZenstvdch, ument, filozofii, politoldgii, psy-
choldgii... a celom kolektivnom vedomi ludstva len dokazuje univerzdlnost tejto idey. Je to
tuzba po uniku zo sveta vsednosti, nespravedl'nosti bud’ do este horsich (katastrofickych dys-

topii), alebo idedlnych svetov (utdpii)“ (s. 328 anot. publ.).85

Prvni dva oddily knihy byly zamérené predevsim do minulosti, tfeti ¢ast usiluje o re-
flexi soucasnych problémi. Vcéetné naznaceni vyznamu déjin utopismu pro dnesni svét
v souvislosti s civilizatnimi a ekologickymi hrozbami, kterym lidstvo v 21. stoleti celi.
Analyzovany jsou vztahy utopii a ideologii, s diirazem dale kladenym na kritiku stavaji-
ciho prevladajiciho ekonomického systému, zaloZzeného na volném trhu, soukromém

vlastnictvi, konkurenci, neomezené akumulaci kapitalu, nerovnosti a korporatokracii.

I1I. oddil Utépia a utopizmus ako filozoficky argument otevira kapitola Kde je hranica
utdpie a ideolégie? A to subkapitolou nazvanou Je Marxov komunizmus naplnenim globdl-
nej utopie? Pripomenuta je chaoti¢nost terminti utopie, ideologie a komunismus, ktera je
umociniovana dobovymi predsudky a v neposledni radé taktéZ nespravnym pouzivanim
zminénych pojm mimo védeckou obec. Ohledné samotného slova utopie Perny piiznava:
.Je pochopitelné, Ze na obhajobu a déveryhodnost’ urcitej myslienky nie je vhodné pouZivat’
slovo, ktorého konotdcia znamend nieco neuskutocnitelného, ale napriek tomu sa o to v tejto
knihe pokiusam” (s. 330 anot. publ.). A hned dodava: ,Marxisti vedeli, Ze nech znie slovo

utdpia akokolvek uslachtilo, podpora davov pre tuto myslienku je moZnd iba v pripade, Ze

82 Pouzito je Clenéni filmovych dystopii a utopii na ekologické, sci-fi, kulturni, ekonomické (pad
systému, krize nebo vzpoura, revoluce a nastoleni nového ekonomického systému), militaristické,
naboZenské a tradi¢ni, dokumentarni, biografické - srov. s. 327 anot. publ.

83 Vcetné legendarni strategie Civilizace, hry na budovani svéta. Na Civilizaci 1l je zavisly i autor
recenze.

84 Utopické vize o novém cClovéku a prekonani starého svéta se projevily napt. v konstruktivismu,
futurismu (1920-30), socialistickém realismu (1933-55) ¢i pozdni moderné, brutalismu (1954-70) - srov.
s. 328 anot. publ.

85 Utopii je ,vsetko, ¢o je prislubom, ndznakom, ale aj nocnou morou. Je to ,stav, ktory je ndm navZdy
uzavrety, stav, ku ktorému nevyhnutne smerujeme“” (s. 328 anot. publ.) s citaci Outednik, P.: Utopus to by,
kdo ucinil mé ostrovem. Praha: Torst 2010, s. 9. ISBN 978-80-7215-395-4.
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jej nositel’ hldsa realizmus a uskutocnitelnost™ (tamtéz).86 Marxisté utopisty povaZuji za
vzdalené realité, za ty, ktef{ ignoruji objektivni socialni procesy a déjinné predpoklady.
Nasledné se text vénuje riiznym nadhlediim na ideologie, véetné odvolavek na V. I. Lenina8’
a na dalsi autory (J. Szaki, A. Gramsci, F. Ainsa, K. Mannheim, L. Althusser, H. Marcuse,

S. Zi%ek, F. Jameson, E. Bloch ¢i L. Hohos anebo M. §imeéka).88

Kapitola Od snov k realite. Co utopisti predpovedali sumarizuje civiliza¢ni vymoZenosti,
o kterych snili utopisté. Tyto jsou predmétem nejenom socialni filozofie, ale i soucasti po-
litické a pravni praxe (pravo na bydleni, vyZivu, smysluplnou praci, zdravotni péci, pri-
stupné a kreativni vzdélani, diichod, zrovnopravnéni Zen, vSeobecné volebni pravo, zanik
otroctvi a nevolnictvi, vznik druZstevnictvi a odborii, sobéstac¢nost atd.). Rekapitulaci
tvori pasaze Konkrétne utdpie, redlne utdpie, utopistika,8® Prdvo na obZivu, pldnované
a zdravé stravovanie, Od prdva na jedlo k sebestacnosti, Vymenné banky a druZstevnictvo,
Prdvo na byvanie a kolektivne byvanie, Pracovné prdva, Organizdcia prdce a vyroby, preby-
tok a nedostatok, Bezplatnd zdravotnd starostlivost, Bezplatné, kreativne vzdelanie a vy-
chova, Zrusenie trestu smrti, Zdkony pre l'udi, zdkony proti extrémnému bohatstvu, Zenskd
otdzka a zrusenie detskej prdce, Zalestiovanie ako riesenie ekologickych problémov, Bez-
platnd verejnd doprava a budiucnost dopravy, Univerzdlny jazyk, Utdépie ndroda a kultirne
prdva, Urbanizmus, kruhové mestd, idedlne mestd a Open sources, internetovy komunizmus

a baconovskd poznatel'nost’ ,pricin a skrytych pohybov veci”.

Piredposledni kapitola Zijeme v dystdpii alebo v liberdlnej utdpii? Cisla o svete, v ktorom
Zijeme, opakuje, Ze utopie vzdy vznikaly jako ,kritika minulého rezimu s cielom nastolit’
novy idedl” (s. 358 anot. publ.). A zdiraziuje, Ze: ,Vdcsina utopistov (More, Rousseau, Mo-

relly, Mably, Saint-Simon, Owen, Weitling, Bolzano) kritizovali socidlnu nerovnost, ktorej

86 Proto méli Marx & Engels odmitat nevédeckost utopisti. Obdobné se také vymezovali proti kategorii
ideologie ve smyslu faleSného védomi. Za komunismus povazovali hnuti - ,teda to, ¢o vytvoria dejiny ako
najlepsiu z mozZnych verzii skutocnosti. Tvoria ho aktéri dejin: ludia. Marx neopisuje komunizmus ako kon-
krétnu predstavu utopickej krajiny budiicnosti, viziu komunizmu ponechdva abstrakcii, predstavivosti, kolek-
tivnej fantdzii celého l'udstva” (s. 330 anot. publ.). Za problém Perny oznacuje, Ze Marx & Engels nepsali
ptimo o utopii,ako univerzdlnej predstave ideality...” (tamtéz).

87 Na dilo Lenin, V. I.: Co délat? Palc¢ivé otazky naseho hnuti. Praha: Pravda 1949. 147 s. ISBN nema.

88 Srov. Heywood, A.: Politické ideologie. Praha: Victoria Publishing 1994. 293 s. ISBN 80-85865-10-6.
Pripomenme, Ze nejtvrdsimi ideology byvaji ¢asto ti, ktefi se zaklinaji idajnou neideologi¢nosti. Pritom je
propagace liberalni ideologie placena z verejnych prostredkl prostrednictvim tzv. politickych neziskovek.
Vnucovani pokrokarskych témat je hrazeno z dani, kdy neziskovky vytvareji dojem, Ze existuje ohledné
téchto témat shoda i poptavka po nich. VyuZzivaji pfitom citova vydirani a vnucuji vétsiné pocit viny.

89 ,Hranica toho, co je realistickd utdpia (alebo utopistika) a o je utdpia nerealizovatel'nd, je diskuta-
bilnd...“ (s. 341 anot. publ.).
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pramen nachddzali v sukromnom vlastnictve a nerovnomernom rozdeleni produktov
prdce...” (s. 361 anot. publ.).?? Kapitola sestava z prevazné KkratSich ¢asti Volny trh, viast-
nictvo, konkurencia, neobmedzend akumuldcia kapitdlu, nerovnost, korporatokracia,’!
Otdzka vlastnictva, Hlad, Bezdomovectvo a chudoba, Socidlne samovraZdy, Negramotnost’
a zhlupnutie l'udstva, Sloboda prejavu a manipuldcia, Nadprodukcia a znecistenie, Militari-
zdcia a mier, Dlhy, Nezamestnanost, automatizdcia a nové otroctvo, Umeld inteligencia, bi-

oetika a vesmirne hrozby a Utdpie, dystdpie a futuroldgia.

VSechny kapitoly - kromé kapitoly zavérecné - ukazovaly, Ze , celé dejiny utdpii st via-
zané predovsetkym na ideu rovnosti, jednoty, harménie a spoluprdce” (s. 371 anot. publ.).
Kapitola posledni - pojmenovana Kritici utdpie a liberdlna utdpia - kKonstatuje, Ze ale , exis-
tujii aj utdpie, ktoré povaZuju za idedl opak zjednotenia, teda disenzus, pluralitu, konkuren-
ciu, sutaz, neohranicent slobodu a minimdlny zdsah stdtu” (s. 371 anot. publ.). Problémem
pritom zlistava, Ze ,tito teoretici utépiu etymologicky odmietaji ako prejav totalitarizmu
(Popper)” (tamtéz).?2 Text analyzuje, zda tedy viibec existuje utopie liberalismu? Pricemz
vychazi z toho, Ze mezi utopii a dystopii - mezi idealem a kontraidealem - existuje dualis-
ticky antagonisticky vztah. TudiZ ideal pro socialistu v podobé komunismu bude pro libe-
rala no¢ni muirou - désivou dystopii, ,a ¢o je pre liberdla utépiou (volnotrhovd spolo¢nost),

je pro socialistu dystopiou” (s. 372 anot. publ.).

90 Perny klade logickou otazku: ,Ako je tomu dnes? ... Kym 1 % obyvatel'ov planéty Zem Zije v blahobyte,
socidlna situdcia ostatnych 99 % obyvatel'ov planéty sa dokdzatelne zhorsuje” (s. 361 anot. publ.). S ¢imzZ tzce
souvisi otazka, proc jesté neZijeme v utopii? - srov. (s. 340 anot. publ.).

91 Nejenom zde s ¢astymi odvoldnimi na Marxe. Napt. ohledné Marxova deSifrovani zdsadniho principu
trzni ekonomiky v podobé vyrobnich vztaht nastavenych ,na princip generovania ziskov stikromnymi vlast-
nikmi vyrobnych prostriedkov...” (s. 359 anot. publ.).

92 Liberalni odsouzeni socidlniho utopismu Perny dokumentuje spiskem Nikodym, T.: Z knihovnicky
utopického socialismu. Praha: Ludwig von Mises Institut 2014. 90 s. ISBN 978-80-87733-17-2. Pro
Nikodyma jsou utopicti socialisté ,zdbavnou etapou*, koncici Marxem a Engelsem. Na jejich mySlenkdch ma
byt jasné vidét nesluditelnost se svobodou, patrnd ma byt i naivita a neuskutecnitelnost. Saint-Simona
nazyva ¢lovékem se ,slabym intelektema uraZzi utopisty radou dal$ich liberalnich 1zi a polopravd. CoZ Perny
oznacuje nikoli za konstruktivni kritiku, nybrz za ukazku ,cielenej dehonestdcie” (s. 378 anot. publ.).

182



RECENZE Pavel Sirac¢ek — Pouceni z déjin utopii jako obrana pred liberalni
dystopii

Jako reprezentanti utopie, resp. presnéji dystopie liberalismu?3 jsou jmenovani: Pop-
per a Schwartz alias Soros (utopie tzv. otevirené spolecnosti),?* Fukuyama (liberalni de-
mokKkracie jako utopie €asu, konec déjin), Nozick (utopie plurality a minimalniho statu),
Bata a Ford (utopie filantropického kapitalismu), Randova (utopie anarchokapitalismu),
Bezos (utopie neomezeného ristu rozsifena do vesmiru), Gates (utopie uspésného a fi-
lantropického podnikatele), Hayek a Mises (utopie minimalniho statu) a Ford s Obamou

(utopie amerického snu aneb ,z poslicka miliondrem*).95

Perny opakované zduraziiuje, Ze ,utépie nemozZno vykladat doslovne a nekriticky“
(s. 379 anot. publ.).?¢ Mnohé detaily je opravdu nutné brat s velikou rezervou. Nicméné
»kolektivny blahobyt, harmdnia, mier a pokora medzi l'udmi, ktord viddne v Morovej Utdpii
Ci SInecnom Stdte st vel'kou inspirdciou pre dnesny hypermoderny svet” (s. 380 anot. publ.).
Za problém utopistl autor povazuje jejich mnohdy az ptehnané naivni viru ve , fatalizmus,
globdlne dejinné vitazstvo spravodlivosti” (tamtéz).°7 Za podnétny nadmét pro diskuze (ne-
jen) filozofické oznacuje problematiku rizik a hrozeb z ,fatdlného naplnenia utdpie (¢i uz
liberdlnej alebo komunistickej...)“ (dtto). LeC¢ diirazné varuje, Ze by rozhodné nemélo jit

o zaminku k odmitani diskuzi o vizich lepsi a spravedlivé spolecnosti.

Dvoustrankovy Zdver je strucny, priCemz autor chape, Ze ,putovanie dejinami utdpit

muselo byt pre Citatel'a ndrocné” (s. 382 anot. publ.). ,Utopisti (viziondri budticnosti) chceli

93 K liberalnim tzv. levicovym ekvivalentiim kralovstvi nebeského naleZi idealni ob¢anska spolecnost
coby mnoZzina obc¢ansky aktivnich jedinc. Ob¢ansky aktivni je pak ten, kdo se Zivé zajima o spolecenské
déni, vytvari si nazor a tento riiznymi zplisoby verejné prezentuje. OvSem v tzv. liberalni demokracii to musi
byt pouze spravné pokrokarské nazory. Pokud se nékdo aktivné obc¢ansky projevi na jiné nezli schvalené
téma, nejedna se o zadouci a osvézujici projev fungujici obcanské spolecnosti, nybrz o spolecensky zhoubny
pravicovy ¢i levicovy populismus, islamofobii, xenofobii, rasismus ¢i cechackovskou zaprdénost.
Kavarensky tzv. levicovy liberal ma plna usta tolerance a demokracie, ale k odliSnym nazortim je fanaticky
netolerantni a vysledky demokratickych voleb uznava pouze tehdy, vyhraje-li jeho kandidat. Pokud nikoli,
obvini voli¢e z neinformovanosti, omezenosti a podlehnuti manipulacim ze strany Putina, Ciny ¢ Trumpa.

94 Odchylka od paradigmatu tzv. otevirené spolec¢nosti se ma rovnat nepravdivosti, nebot tzv. oteviena
spole¢nost ma byt kvintesenci dobra, kazdy, kdo s ni nesouhlasi, musi byt xenofob, nacionalista, rasista
i antisemita. Tzv. oteviend spolecnost ma byt esenci lasky. Nenavidi pouze nenavist, kterou maji zasévat
nepratelé tzv. oteviené spole¢nosti. Obdobné toleruje vSechno, kromé netolerance. Ambice této dystopie
jsou globalni - prosazuje radikalni vizi svéta v rozporu s tradici. Pomoci nastolovani chaosu (barevné
revoluce, proména USA jako kli¢ k mezindrodnim zménam apod.) a soucasné centralizace a tyranie.

95 K liberalnim dystopiim - agresivné indoktrinovanym a prosazovanym (kdy hlasitd mensina ,urve*
svou vizi na ukor vétSiny) - nalezi i multikulturalismus, genderismus, environmentalismus ¢i alarmismus.

9% Samotny Perny pripoming, Ze osobné neschvaluje absurdni reglementaci Zivota ani nebere tplné
vazné ,niektoré sSialené Fourierovi vizie, ktoré st skér umelecko-surrealistickym prejavom”(s. 379 anot. publ.).

97 ,Vidc&sina socidlnych utopistov verila v dobro a rovnost’ ako sucast’ l'udskej prirodzenosti” (s. 380 anot.
publ.). Jistou utopii tak byl i tzv. redlny socialismus (¢i proto-socialismus). G. Husak glosoval: , Neselhal
socialismus, selhali lidé"“. Lidé se zacali mit dobre a jistot si nevazili. A tak maji, co (ne)chtéli - kapitalismus.

‘
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predbehnut’ dejiny a nastolit’ Stastnejsi svet, bez vykoristovania, nerovnosti, netolerancie ...
Mali schopnost’ ,vidiet' za roh*, projektovat’ a predvidat. Chceli a verili, Ze l'udstvo cakd svet
harménie, rovnosti, blahobytu a mieru, kde vsetci pracuju spolo¢ne pre spolo¢né blaho a kde
md kazdy rovnaké prileZitosti na naplnenie materidlnych a duchovnych potrieb a realizdciu
svojho stastia. Utopisti verili, Ze svet moZno zmenit™ (s. 382 anot. publ.). Celou praci zakon-
Cuje otazka, zda tyto vize zlstanou ,iba v rise fantdzie a literatiry, alebo sa transformuju

do reality? To ukdZe buducnost!” (tamtéz).

Se v$im v predstavované publikaci souhlasit nelze,?® nicméné text zakladni orientacni
body a historické znalosti ohledné utopismu nepochybné poskytuje. PficemZ se jedna
o unikatni, ucelenou a profesionalni sondu do problematiky utopismu,®? véetné jeho vy-
voje a déjin, ale i soucasnosti.100 Z pohledu politického ekonoma chybi jesté zietelnéjsi
dliraz na ekonomicky rozmeér utopii. Poctivé je vSak ocenit materialismus v podobé napf-.
vazeb utopickych ideji na krize a v neposledni radé to, Ze L. Perny neopomiji vyznam
vlastnickych vztahi.191 Na misté je i konstatovani: ,Ak bude systém nad’alej zaloZeny na
ekonomickom zisku a hromadeni nadhodnoty v rukdch elit, nenachddzame odpoved, co

bude robit vdcsina civilizdcie a ¢im si bude zaobstardvat’ Zivobytie” (s. 368 anot. publ.).

Zavérem zdiraznéme, Ze soucasnd popularita dystopiil®? ¢i negativnich utopii tzce

souvisi s liberalni utopii, ve které jsou stale agresivnéji nuceni normalni lidé Zit. A ktera

Vv,

98 Ne kazdy musi akceptovat $ifi vymezeni utopii, diskutabilni jsou tivahy, nakolik je marxismus utopii
etc.

99 Autor recenze neskryva slabost pro ransdorfovsky encyklopedicky styl s mnoha poznamkami
a odkazy.

100 'V dnesnej dobe - s nadsdzkou - dystopického prechodného obdobia, potreba utopického myslenia na-
rastd. A nezdleZi na tom, ak v horizonte sticasnosti sa situdcia javi ako beznddejnd, redlne predpoklady na ra-
dikdlnu zmenu absentuju, ved’ odvrdtit’ dystopiu mézZe len novd utépia“ (z posudku L. HohoSe, cit. dle
http://casopisargument.cz/?p=31211). ,Skiimanie utdpii a utopizmu... nie je délezité len z hl'adiska poznania
dejin socidlno-politického myslenia. Ak pripustime tézu, Ze politické reZimy v krajindch, ktoré aktudlne neza-
padaji do konceptu liberdlnej demokracie, neformuluju a nepresadzuji vlastni predstavu o alternativhom
ekonomickom systéme, ked'Ze ich zaujima len ochota svetovych lidrov alebo ndrodnych vidd prispdsobit’ sa ich
zdujmom, to znamend uzatvdrat's nimi obchody za podmienok vyhodnych pre nestandardné rezimy. Potom su
tedria a dejiny utdpii déleZitym prameriom pri utvdrani inovativnych vizii o spravodlivejsej socidlnej, kultiirnej
a mierovej budticnosti“ (z recenze M. Klenka na https: //davdva.sk/teoria-a-dejiny-utopii/).

101 Napft. ,Nejzdsadnejsim problémom pri ¢itani utopistov je problematika stikromného vlastnictva, pres-
nejsie povedané, neobmedzeného vlastnictva ...“ (s. 361 anot. publ.).

102 Autor recenze postapokalyptickym dystopiim zasvétil leden a inor 2020. Aniz tusil, Ze jiz v bireznu
se vsichni ocitneme v témér postapo dystopii koronavirové. Obsahem (nejenom) 1. dilu s nazvem Spad je
»soudny den s prichuti kanibalismu”, Nesmirné ctivy, navykové poutavy, téZce dojemny, westernovy
rodokaps. S postapo atmosférou. Le¢ rozhodné nejde o pocteni pro kazdého. Bud' se po par strankach
neodolatelné zakousnete a musite to prosté hrnout porad dal a dal, anebo knihu zhnusené brzy odhodite
jako bezduchy Skvar a ubohy ky¢ psany primitivnim jazykem, pteplnény nasilim a nekorektnimi
sprostarnami. Telegrafické véty, neustaly spad a permanentni akce. Kotleta-Kysa umi vtadhnout do déje.
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je gigantickou a zriidnou dystopii. Zdegenerovany a hypertrofovany (hyper)liberalismus
miiZe privodit zkdzu nejenom civilizace nasi, nybrZ i veskerého lidstva a celé planety. Je-
dinou nadéji ztistava disledné odliberalizovani a globalni konzervativni prestavba. S dii-
razem na Konzervativni ,starou” levici. Tento svét neni jen pro kavarenské liberaly!

Pravda a zdravy rozum zvitézi nad l1zi a nenavisti ke vS§emu normalnimul!

P. S. Potreba strizlivého pohledu na utopie miiZe byt umocnéna dobou postcovidovou. Se
spolecenskou poptavkou po nadéji, harmonii, krase, miru v dusi a vire v lepsi budoucnost
anebo v nich primo zit. V analogii s rozvojem kultury, umeni, ale i védy po morovych epidemi-
ich stredovéku. Na strané druhé ale sili varovani pred realizaci globalistickych dystopii

V orwellovském duchu. Farmako-digitalni gulag se zelenou fasadou Zadnym socialismem neni!

Krev, vnitinosti, chlapska Cest, nddherna laska ke zbranim, ¢esky a brnénsky patriotismus. Klad'asové
aodporni zaporaci. Zadné kavarenské Kkecy, vlastné viibec zadné kecy, jen beng, beng! Colty Pythony
Ceského J. Wayna & J. J. Ramba & Old Shatterhanda (i T. G. Masaryka) v jednom - plukovnika Michalka
a vrhaci noze zabijacké servirky-prazkumnice-pilotky Alice maji posviceni porad. Primérné tri zastieleni
a podiezani na stranku. Kniha si na nic nehraje. Brakova literatura par excellence. Cerno¢erny humor... -
srov. anotaci Postapokalypticky naiez aneb kdo neéetl Kotletu, neni Cech in 3 x Z, aneb knizni okénko 5 (zde
anotace publikaci Kotleta, F.: Série Spad - Spad. Praha: Epocha 2016. 320 s. ISBN 978-80-7557-035-2,
Polocas rozpadu. Praha: Epocha 2017. 304 s. ISBN 978-80-7557-067-3, Rdzovd vina. Praha: Epocha 2017.
304 s. ISBN 978-80-7557-096-3, Retézovd reakce. Praha: Epocha 2018. 304 s. ISBN 978-80-7557-167-0).
Marathon, 163, 2020, roc. 24, ¢. 3, s. 18-37.ISSN 1211-8591. http://www.valencik.cz/marathon.
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